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Seæor (a) (es) 
ALVARO CORREA ORDONEZ 
AVENIDA 82 NO 10-62, P.6 
BOGOTA D.C. 

Referencia RESOLUCION 
Fecha: 
Expediente: 
TrØmite: 

. Evento: 
Actuaciôn: 

AVISO DE NOTIFICACION Industria y Comercio 

CORREO CERTIFICADO 
S U P E R I N T E N D E N C I A 

Iilcaclôn: 0-3458- -18-0 Fecha: 2010-01-2108:16:18 
Trómlte: 2 PATENTES 
Evento: 1 REGDEPOSITO 
Actuaclón: 432 COMUNICACTOADM 
Destlnatario: ALVARO CORREA ORDOtIEZ Fobs I 

770 
20/01/2010 
0-3458 
2 PATENTES DE INVENCION 
1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION/DEPOSITO 
432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO 

Corned idamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 - 
00 Piso Quinto (5), de la ciudad de Bogota D.C., dentro del tØrmino de cinco (5) dIas hÆbiles 
contados a partir del envio de la presente citaciôn, en horarlo de 8:00 a.m. a 4:30 p.m. 
jomada continua, con el tin de notificarie personairnente el contenido de la resolución de la 
referencia proferida dentro del expediente tramitado con el nümero de radicaciOn citado en 
el asunto. 

De no hacerse presente en el tØrmino indicado anteriormente, la providencia en menciôn se 
notificarÆ por edicto, el cual se fljarâ por ci tØrmino de diez (10) dIas en ci Centro de 
Documentaciôn e lnformación. 

Para su comodidad el texto completo de la resoIuciôn se encontrarÆ disponible en la pØgina 
web de la Entidad desde ci dia hÆbii siguiente al de su notificaciôn,  la cual podrÆ ser 
consuitada desde un cornputador con acceso a Internet, en la pÆgina www.sic.gov.co, con el 
nümero de resoluclØn a travØs de is opción servicios en linea bases de dabs - otros 
servicios - consulta actos administrativos. 

En caso de que se haya notificado, haga caso omiso de este aviso. 

Secretarla General 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

Sede Centre: Carrera 13 No. 27-00 pleas 2, 5, 7y 10 PBX: 5870000 
Al contestar favor indique all nUmero de Sede CAN: Av. Carrera 50 No. 26- 55 mt. 2 Tel 5880070 

radlcaciôn consignado an Cl sticker Call Center 6513240 . Linea 01800-910165 
Web: www.sic.gov.co e-mail: lnfo(sic.gOv.CO 

Bogota D.C. Colombia 
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Industria y Comercio 
S U P E R I N T E N D E N C I A 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

RESOLUCION-I 77 1; 
Par la cual se niega una patente de invenciôn 

Rad. N° 00 - 3458 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
en ejerciclo de sus facultades legales, en especial de las que se confirieron en el 

articulo 3, numeral 30 del decreto 3523 de 2009, y 

CONSIDERANDO 

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 21 de enero 
de 2000, baja el nUmero 00003458, se presentô la  solicitud de patente de invenciôn 
titulada: "METODOS PARA REDUCIR LA TASA DE MORTALDAD EN AVES DE 
CORRAL", contenida en el expediente de la referencia. 

SEGUNDO: Que mediante Resoluciôn 16194 del 28 de mayo de 2002, se ordenô 
archivar la solicitud de patente de invenciôn contenida en el expediente de la 
referenda. 

TERCERO: Que mediante escrito radicado el 9 de julio de 2002, el Dr. Carlos 
Reinaldo Olarte interpuso recurso de reposiciôn en contra de la Resoluciôn 16194 del 
28 de mayo de 2002. 

CUARTO: Que mediante Resoluciôn 28838 del 9 de septiembre de 2002, se revocó 
la decisiOn contenida en la ResoluciOn 16194 del 28 de mayo de 2002, ordenÆndose 
la continuaciôn del trâmite administrativo. 

QUINTO: Que efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe 
Ilenar la solicitud y cumplidas las exigencias legales, se ordenô publicar el extracto sin 
qua se hubieran presentado oposiciones par parte de terceros. 

SEXTO: Que realizado el examen de patentabilidad se encontrO que la invenciOn no 
cumple con los requisitos establecidos. En consecuencia, con fundamento en lo 
dispuesto en el articulo 45 de la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad 
Andina, se requirió al peticionario para que se pronunciara sobre las objeciones 
efectuadas a la solicitud. 

SEPTIMO: Que el solicitante mediante escrito radicado el 3 de marzo de 2005, 
atendiô oportunamente a los requerimientos formulados presentando aclaraciones. 
Finalmente, allega un nuevo capitulo reivindicatorio, el cual se ajusta a las 
prescripciones establecidas en el articulo 34 de la mencionada DecisiOn 486. 

OCTAVO: Que seg(in lo dispuesto en el articulo 20 de la DecisiOn 486 expedida por 
la ComisiOn de la Comunidad Andina, "no serÆn patentables:... d) los mØtodos 
terapØuticos o quirÆrgicos para el tratamiento humano a animal, asi como los 
mØtodos de diagnOstico aplicados a los seres humanos a a animales". 

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5, 7 y 10 
Sede CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 5870000 

Fax: 5870284. Linea 018000-910165 
Web. www.sic.gov.co e-mail: infotc.gov.co 
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SUPERINTENDENCA 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCIONNO 77 
Por la cual se niega una patente de invenciôn 

Rad. N° 00 - 3458 

NOVENO: Que las reivindicaciones I a 11, contenidas en los folios 183 y 184 del 
expediente en estudio, no son patentables. Lo anterior, de acuerdo con las siguientes 
consideraciones: 

1. Objeto de la invenciôn 

El objeto de la presente solicitud de patente de invención se refiere a un mØtodo 
profilâctico para el tratamiento de ayes de corral, usando alimentos que contienen 
natamicina. 

Las reivindicaciones I a 11 divulgan un mØtodo profilÆctico para reducir la incidencia 
de ascitis en las ayes de corral. 

2. Excepción a la patentabilidad 

Segün lo dispuesto en el articulo 20 de la Decision 486, "no serÆn patentables:... d) 
los mØtodos terapØuticos o quirUrgicos para el tratamiento humano o animal, asi 
como los mØtodos de diagnôstico aplicados a los seres humanos o a animales". 

Para el caso en concreto, la solicitud consiste en un mØtodo de tratamiento aplicado 
sobre el corral, mÆs especificamente, un mØtodo profilÆctico para reducir la incidencia 
de la ascitis en las ayes de corral, el cual comprende: 

- Preparar una mezcla de natamicina con alimento para ayes de corral, y 
- Alimentar las ayes de corral con una cantidad efectiva de dicha premezcla. 

Lo cual corresponde a tratar dichas ayes de corral con una cantidad efectiva de 
natamicina contra la ascitis. 

Ahora bien, pese a la modificaciôn  realizada al capitulo reivindicatorio como 
respuesta al requerimiento de fondo, la solicitud continUa reivindicando un mØtodo 
para tratamiento del cuerpo animal (tratamiento terapØutico profilÆctico), el cual 
incluye la administraciOn o uso de una composiciôn farmacØutica que contiene el 
antibiótico natamicina. 

Es decir, el hecho de que la reivindicaciôn I se haya modificado indicando que ahora 
se trata de un mØtodo "profilÆctico" no evita que el pliego continUe afectado por la 
norma andina, pues lo solicitado claramente se refiere a un mØtodo de tratamiento de 
ayes de corral. 

Finalmente, en el estado de la tØcnica el mØtodo de administrar alimento con 
natamicina a las ayes de corral en forma de "premezclas", "mezclas" o 
"composiciones" con el principio activo natamicina para prevenir o tratar 
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Industria y Comercio 
S U P E R I N T E N D E N C I A 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESoLUCIÔN-N 
Por la cual se niega una patente de invenciôn 

Rad. N° 00-3458 

natamicina reivindicadas se formularon con la finalidad o expectativa de proporcionar 
un efecto terapØutico diferente al de las composiciones ya conocidas en el estado de 
la tØcnica, no hace que el objeto solicitado sea patentable, toda vez que Øste se trata 
de un mØtodo terapØutico para el tratamiento animal. 

Finalmente, en cuanto a la patente paralela 5,985,845 concedida en los Estados 
Unidos, caber recordar lo expuesto sobre el tema por el Tribunal de Justicia de la 
Comunidad Andina: 

"El sistema de otorgamiento de patentes que se adoptO en la Comunidad Andina se 
. encuentra soportado en la actividad autônoma e independiente de las Oficinas 

Competentes en cada Pals Miembro. Dicha actividad, quo aunque do manera general 
se encuentra regulada por la normativa comunitaria, deja a salvo la mencionada 
independencia y es asi como el Capitulo I de la Decision 344, denominado ’De las 
Patentes de lnvenciOn", regula el procedimiento para la obtenciOn de una patente a 
instaura en cabeza de las Oficinas Nacionales Competentes el trªmite del 
procedimiento y del respectivo examen do patentabilidad. 

Que se haya obtenido una patente de invenciOn en un Pals Miembro no significa que 
indefectiblemente se deba conceder dicha patente de invenciOn en Otro Pals 
Miembro, asl como si se ha negado la solicitud de patente de invenciOn en un Pals 
Miembro se deba negar igualmente en otro. 

Lo mismo ocurre en relaciOn con patentes obtenidas en palses no miembros de la 
Comunidad Andina, ya que Østas igualmente deben pasar por el anÆlisis de 
patentabilidad en los Palses Miembros, quienes mediante sus oficinas competentes 
deberªn decidir 10 pertinente sin estar atados a to decidido por otra oficina de 
patentes. 

40  Siendo aCm mÆs estrictos, las propias decisiones de la oficina de patentes son 
independientes entre si, ya que si bien en muchos casos so pueden utilizar 
antecedentes sirnilares como soportes argumentativos a la solicitud de patente, lo 
cierto as que cada examen de patentabilidad es completamente independiente. 

No se estÆ afirmando que la oficina de patentes no tenga Ilmites a su actuaciOn y que 
no puede utilizar como precedentes sus propias actuaciones. Lo quo so estÆ diciendo 
es que la oficina de patentes tiene la obligaciOn en cada caso de hacer un anÆlisis de 
patentabilidad de conformidad con la normative vigente y teniendo en cuenta los 
aspectos y pruebas quo obran en cada trâmite. AdemÆs, los Ilmites a  la actuaciOn 
administrativa de dichas oficinas so encuentran dados por la propia norma 
comunitaria y las acciones judiciales para defender la legalidad de los actos 
administrativos proferidos"1. 

De 10 expuesto por el Tribunal se entiende que el anÆlisis de patentabilidad de una 
invenciôn se realiza para cada caso en concreto sin tener en cuenta las anteriores 

I Proceso 51-IP-2008, 
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RESOLUCIONNO  

Por la cual se niega una patente de invenciôn 

concesiones o negaciones de las que hubiera sido objeto en otros paises, pues en 
aplicación del principio de territorialidad, dicho anÆlisis es efectuado en consideraciôn 
a los antecedentes particulares y a la Iegislaciôn aplicable en el momento y lugar en 
el que dicho anÆlisis es realizado. 

De esta manera, el hecho que una solicitud de patente hubiera sido concedida o 
negada en un pals, no constituye un argumento vâlido para su posterior concesiôn o 
negaciôn en otro, pues de ser as!, no seria necesario realizar un nuevo examen cada 
vez, sino que la primera concesiôn o negacion obtenida en un pals bastaria para que 
en el resto del mundo se actuara igual. 

De conformidad con 10 anterior, al observar las consideraciones expuestas junto con 
el contenido del articulo 20 de la Decision 486, queda claro que el objeto de solicitud 
no es patentable. 

RESUELVE 

ARTICULO PRIMERO: Negar el privileglo de patente de invenciôn a la creación 
denominada: "METODOS PARA REDUCIR LA TASA DE MORTALIDAD EN AVES 
DE CORRAL" 

ARTICULO SEGUNDO: Notificarpersonalmente al doctor Alvaro Correa Ordoæez, en 
su calidad de apoderado de la sociedad Ducoa, LP., o a quien haga sus veces, el 
contenido de la presente resoluciOn, entregândole copia de  la misma, advirtiØndole 
que contra ella procede el recurso de reposiciOn ante el Superintendente de Industria 
y Comercio al momento de notificarse a dentro de los 5 dlas hÆbiles siguientes. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
Dada en Bogota DC., a los 20 ENE. 201 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA V COMERCIO, 

Doctor 
ALVARO CORREA ORDOIEZ 
Avenida 82 N° 10-62, Piso 6 
ogotÆ D.C. 

4’o2o68 

GUSTAVO VALBUE’NA QUI1ONES 
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