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Ref.: Expediente No. 00 043.002.
Solicitud de patente de lnvencié4n PROCESO PARA LA
ELABORACION DE CUEROS ARTIFICIALES DE PVC.

Yo, Ricardo METKE MENDEZ, wobrande comc apoderado del Dr.
GERHARD BECK., atentamente manifiesto a usted que sustituyo
el poder que me ha sido conferido a favor del doctor Luis
SUAREZ CAVELIER, identificadc con la cédula de ciudadania No.
197132.014 de Bogota y tarjeta profesional de abogado No.
14.441, para que continte el tramite de la referencia, con
las mismas facultades que me fueron conferidas.
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

2020

Bogota, D. C., 27 de Julio de 2005
Doctor

LUIS SUAREZ CAVELIER

Representante DR. GERHARD BECK

ASUNTO Radicacion No. 00-43002
Tramite 002
Evento 001
Actuacion 430
Oficio .- 065k
Folios 003

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el articulo 45
de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se le comunica

1) Documentos estudiados:

2)

a)

b)

Para el presente estudio se tendran en cuenta el capitulo descriptivo,
comprendido en los folios 23 a 28 de la solicitud en estudio.

Para el presente estudio se tendra en cuenta el capitulo reivindicatorio que
comprende 6 reivindicaciones en los folios 29 a 30 de la solicitud en

estudio.

Conforme lo establece los articulos 9, 10 y 11 de la decision 486 de la
Comision de la Comunidad Andina, la presente solicitud en estudio fue
presentada el 9 de junio de 2000, y en el momento de la radicacién Sl se
reclamo prioridad de la primera solicitud presentada en Alemania
DE19926731.6.

Objeto de la invencion

a)

b)

Las reivindicaciones 1 a 6 de la solicitud en estudio se refieren a un
proceso para la elaboracion de cueros artificiales de PVC resistentes a la
migracién, en el cual se preparan las mezclas reticulares y no reticulares de
dispersiones de poliacrilato con soluciones de alcoholes de polivinilo para
obtener, después de una etapa de secamiento y reticulacion, medios que
actian como bloqueadores de plastificante o como promotoras de Ia
adhesion para una capa intermedia de alcohol polivinilico (PVA) puro en
PVC de cualquier grado de plastificacion.

El anterior procedimiento busca mejorar la calidad de los cueros artificiales.

Segun la Clasificacion Internacional de Patentes, la codificacién para esta
solicitud corresponde a D 06 N 3/00
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3) Claridad de la Solicitud

a)

b)

El articulo 28 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina
de Naciones establece

"La descripcion debera divulgar la invencibn de manera
suficientemente clara y completa para su comprension y para que
una persona capacitada err la materia técnica correspondiente
pueda ejecutaria”

La descripcién no es clara toda vez que no sustenta adecuadamente a las
reivindicaciones. El proceso que se describe en las reivindicaciones no se
explica adecuadamente, con todos sus pasos y etapas en la descripcion.
Dicha descripcion debe enunciar 10 que quiere que sea protegido y
establecer una clara explicacion de porque se diferencia del estado de la
técnica en cada una de sus etapas o en las etapas que el solicitante
considera novedosas.

El articulo 30 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina
establece que

‘Las reivindicaciones definiran la materia que se desea proteger
mediante la patente. Deben ser claras y concisas y estar
enteramente sustentadas por la descripcion. Las reivindicaciones
podran ser independientes o dependientes. Una reivindicaciéon sera
independiente cuando defina la materia que se desea proteger sin
referencia a otra reivindicacién anterior. Una reivindicacién sera
dependiente cuando defina la materia que se desea proteger
refiriendose a una reivindicacion anterior. Una reivindicacién sera
dependiente cuando defina la materia que se desea proteger
refiriendose a una reivindicacion anterior.- Una reivindicacion que.
se refiera a dos o mas reivindicaciones anteriores se considerara
reivindicacion dependiente muiftiple.”

El capitulo reivindicatorio no es ciaro toda vez que:

i) No se encuentra correctamente redactado. Por su estructura todas las
reivindicaciones deben constar de dos partes. Una primera parte, el
predmbulo, sirve para situar el objeto de la invencién dentro de un
contexto técnico, es lo que se conoce y sobre lo que no se reclama
ningun privilegio. La segunda parte, o parte caracteristica, define lo que
se considera novedoso y se desea proteger. Estas dos partes estan
separadas por expresiones como ‘caracterizado por’ o similares. Debe
corregirse todo el capitulo en especial la reivindicacién independiente.

ii} Las reivindicaciones 2 y 6 representan usos que se le quiere dar a un
producto resultante del proceso de las primeras reivindicaciones. El uso
no es objeto de proteccién de acuerdo a la legislacién colombiana por lo
que deben eliminarse las reivindicaciones.

iii) Un proceso es una secuencia logica de pasos o etapas que busca un
fin. De acuerdo a lo establecido en las reivindicaciones no es claro
cuales son las etapas pues no las define apropiadamente.
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De acuerdo a lo antenor el capitulo reivindicatorio no cumple con el
requisito de clandad de acuerdo a lo establecido en el At 30 de la
Decision 486

4) Determinacion del Estado de la Tecnica y Evaluacion de los requisitos de
patentabilidad

Cuando el solicitante haya corregido los capitulos descriptivo y reivindicatorio y
los haya onentado de forma tal que sea claro lo que quiere le sea protegido, en
ese momento esta oficina podra elaborar una determinacion correcta del estado
de la tecnica y una evaluacion correcta de los requisitos de patentabilidad

5) Notificacién

En cumplmiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la
Comunidad Andina se le Indica que dentro del termino de sesenta dias contados
a partir de la fecha de la notificacion de la presente comunicacién debe responder
a la notificacion En caso de no dar respuesta al presente requenmiento o st a
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion, se
denegara la patente

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto por el numeral 5 2, literal e)
del capitulo quinto del titulo pnmero de la Circular Unica N° 10 de 2001

A CESPEDES DE VERGEL

Jefe Divisioft de Nuevas Creaciones

El anterior requenmiento fue notificado pol fijacion en la lista de fecha

@ & ASD 7005
Concepto Técnico N° EXAMINADOR TECNICO EXAMINADOR JURIDICO
Codigo No Codigo No

1080 202003




