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Yo, JIMENA ESCOBAR URIBE, ideatificada como aparece al pie de mi firma, domiciliada en
la carrera 11 A No. 94-76, Of 305, obrando como apoderads dc la sociedad Syngenta
Participations AG domiciliada en Basilca Suiza, solicitante de la patente de la referencia, en
respuesta al oficio No. 8355 notificado por fijacion en lista el 3 de agosto de 2006, relacionado
con el concepto técnico de fondo No. 1160, me permito manifestar:

1 Claridad de Ia solicitud

Con fundamento en la autorizacién quc conficre el articulo 34 de la Decision 486 el solicitante
para modificar la solicitud de patente en cuslquier momento del trimite, presento junto con
este memorial un nuevo juego de reivindicaciones, que consta de 14 retvindicaciones, cl cual
reemplara el originalmente presentado. Las modificacioncs hechas al capitulo reivindicatorio son

las siguientes:

1.1.Las reivindicaciones 11 a 13 fucron climinadas, y las reivindicaciones originales 14, 15, 16
y 17 se recnumemron como 11, 12, 13 y 14 respectivamente.

121a expresién “mm fuccmccladndclu reivindicaciones 1y 11.

13La expmsmn a sal de lis pato aleaxilade” fue limimda mediante la inclusion de la
cxpresion "ﬂaj_ﬂm&m la base de estas modificaciones se encuentra en los
folios 14 Gltima lines, folio 15 en las 2 primeras lincas.

1.4.El término “genivlements” fue rcemplazado por “pesficidament’” cn las nuecvas
reivindicaciones 13 y 14.

Pam este efecto, me permito acompaiiar ¢l recibo No. 06-81,625, con lo cual queda cubierta la
tasa corrcspondiente a las modificaciones las cuales no implican una ampliacion de lo
inicialmente reivindicado y se encuentran plenamente sustentadas en el texto de Ja descripcion
como anteriormente se demostrd.

dc/gﬁm mmmhmt wersada en la maleria lenica mm.pudmrfe, esa invenciin go bubie
) lerivxado de mar idente del estadp de la fcmica” (el subrayado es nuestro).

Asi pues, se considera que un invento tienc altura inventiva si, par una persona versada en la
mmmmspecmn,uamvmcmEQrcsdmobvnmsedenvademeneﬁdmnedd

estado de la técnica.
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El examinador cita los documentos EP 224845 (D1) y EP 190995 (D2) en su concepto técnico
1160 con el fin de objetar el nivel inventivo del sisterna tensoactivo revelado en la presente
solicitud, afirmando que: “La mareria publicada en D1 y D2 pone en ewidencia que la combinacion o
meela de un derivado de tri-estinilfenol eloxilade y fosforilade com un ligminosulfonato es mds que evidente y
derivable del estado de la técmica para una persona versada en el arte correspondients. En cualquiera de las
anferioridades es posible encontrar la sugsrencia clara de la formulacion de un corgpuesto como e/ mono (2, 4, 6-
iri-estirilfesolpolieiilenglicoleter)-ester-fosfato o de este I5po de compuesias con un ligninoswlfonats, lo cwal es
aplicado indisentiblerente en las composiciones pesticidas.”

Sobte este cn particular, me permito decir que cl nuevo capitulo reivindicatorio hace referencia
a ‘“un sgislema lensoactivo que comprende:
a) Un poliarilfenolfosfatoésier aloxilade de la formmula:

(Ra)m Q
@—o—[n,o—]n—ir—on, ()
OR,

en donde R, es indspendientemente alquileno de cadena recia o ramificada de 2 a 4 dlomos de carbono,
R; es fenmilo, arilo o alquilarilo, en donde el niicleo de fomilo en R, estd insustitwido o sustitwido por 1 a 3 grupos
seloccionados a partir del grupo que consiste en algwilo de 1 a 4 dtomos de carbono o alcaxiile de 1 a 4 dtomos
de carbomo, y R, y R, se seleccionan independientemente a partir del grupo que consiste en bidrigeno, sodso,

polasio, y
(Rp)w
w3y

me.rZoJ,_ync.ranmtk 1a 150m‘!mm,_y
Una sal de lisnos: ] s

Teniendo cn cuenta la modificacién hecha al capitulo reivindicatorio, queda claro que el
documenlao D1 no afecu el mvcl inventivo ya que el documcnto D1 emplea sales

Por otra parte, la antcrioridad D2 revela una formulacion, la cual cs limitada a
_lggm_nt,mgl.fnn.ml_m_ﬂgm los cuales Unicamente se prcsentan como agentes
anticspumantes, por lo cual me permito ascgurar que a partir de este documento no se
encuentm motivacién alguna como para que una persona versada cn la materia llegue 2 la
formulacién aqui reclamada.

De igual mahers, la combinacién de los documentos D1 y D2 ampoco le brindan 2 la persona
versada en la materia los suficientes clementos como para llegar a la presente invencion.

El problema tratado en D1, consistc en desarrollar un sistema tensoactivo alternativo parm la
proteccion de las plantas. No hay nada quc le sugicra al técnico medio en la materia a tomar
una sal ligninosulfanato metoxilada para modificarla en una sal ligninosulfonato C,-C,
alcolxilada y mucho menos insinia nada acerca de que esa modificacién conllevaria 8 yn

fecto tcni iorada.

En base a lo antedior y con el fin de proporcionar evidencia acerca del efecto técnico
inesperado en mencién, presento junto con este memorial un “Informe de Pruchas” en el
cual, de acue.tdo a los resultndos de loa anilisis dc atzblhdad qumucn se emdmcn una
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Dicho “Informe de Pruebas” esti basado en el relativo incremento de viscosidad y separacion
de los componentes, los cuales estin dircctamente asocisdos con la estabilidad quimica global
para cada sisterna tensoactivo.

El sistema tensocactivo que propone la actual solicitud comprende tri-estirilfenol fosfato ester
etoxilado “Soporphor 3D33” y una gal ligninosulfonato etoxilada “Solucion Reax 1425E”
con Triamethoxam como ingredientc activo, mientras que el sistema comprendido en ¢l estado
de la técnica esti compuesto por Trizmethoxam formulado como tri-cstirilfenol fosfato ester

etoxilado “Soporphor 3D33” y una gal ligninogulfonato metoxilada “Ultazine NA” y
“Ufoxane 3A”.

En este informe podemos observar, que la 0til estabilidad quimica global de la combinacitn
inventiva de tri-estirilfenol fosfato ester eroxilado “Soporphor 3D33” y una gal

MHM “Solucién Reax 1425E” con Ttamethoxam (Compuesto A)
como ingrediente activo €8 mayor con respecto 2 la combinacién de tri-estirilfencl fosfato

ester etoxilado “Soporphor 3D33” y una n&mmmm “Ultazine NA” v
“Ufoxane 3A” con Triamethoxam como ingrediente activo (ver tablas 1 a 3).

Lo anterior, sc puedc ver clammente cuando el sistema de la reivindicacién 1, de la actual
solicitud que connene una gal ligningsulfonato etoxilada oomo "Soluuon Reax 1425E",

contraste, Ios sistcmas que se cncuentran en cl arte anterior que tiencn una sal
ligninosulfonato metoxilada como “Ultazine NA” y “Ufoxanc 3A”, los cusles cada uno
mostr6 un incremento en la viscosidad 4%, 7% y 12% y 5%, 12% y 14%, respectivamente, a
temperatura ambiente, 38°C y 50°C después de 2 meses de almacenamiento, los cuales son
mucho mayores.

Pot otta patte, al expresar la estabilidad quimica en términos del incremento de scparacion de
los componentes que conforman cada sistema, lucgo de 2 meses de almacenamiento a
tanpetltun ambiente 38°C y 50°C, tnmb:m es indiscutible, ili i

: Bt _ At jlada como “Solucion Reax
1425E" cn n:]auon con el sistema tensosctivo que contienc la sal ligninosulfonato
metoxiladg como “Ultazine NA” y “Ufoxane 3A” propuesto en D1.

A pesar que el incremento de scparacion de 6% a tempemtura ambiente luego de 2 meses de
almacenamiento para el sistema tensoactivo de ligninosulfonato etoxilado “Solucién Reax
1425E” aqui reclamado es alto, no reptescmn un mc.remento en si, po: el contrario, €8 un

. Por | contmno, €l sistema tensoactivo Ilgmnosﬂfonato nu:to:nlado
“Ufoxane 3A” del estado de la técnica anterior, el cual arroj6 resultados de incremento de
sepamcién de 5%, 6% y 8%, respectivamente, y no existe una diferencia significativa del
sisterna ligninosulfonato metoxilado “Ultazine NA” con incrementos de separacion de 3%, 6%
¥ 5% a temperatura ambiente, 38°C y 50°C, luego de 2 meses de almacenamiento, en los que
se puede apreciar unsa tendencia 2 aumentar ia separacion de los componentes.

En conclusion, el sistema propuesto en la presente solicitud muestma jncrementos de
viscosidad v separacién mucho menotes en comparacién con cl sistema basado ea una sal
ligninosulfonato metoxilada. Estos resultados son indicio de la estabilidad guimica total
mejorada para cl inventivo sistema tensoactivo que comprende tri-estirilfenol fosfato ester
etoxilado "Soporphor 3D33” y una nﬂmm]ﬁmmmhdl “Solucién Reax 1425E”
con Tramethoxam como ingrediente activo (Tabla 1) en comparacién con el sistems
tensoactivo que comprende Triamethoxam formulado como tri-cstirilfenol fosfato ester
etoxilado “Soporphor 3D33” y una sal ligninosulfonato metoxilada “Ultazine NA” y “Ufoxanc
3A” cnumeradas en las tablas 2y 3.

Ests estbilidad quimica del inventivo sisterna tensoactivo, resulta en una supetior actividad
pesticida después de su almacenamiento.

P
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En conclusién, queda demostrado que la presente solicitud si posee nivel inventivo a la huz del
nuevo capitulo reivindicatorio sobre las cnsefianzas de los documentos D1 y D2, motivo por el
cual solicito conceder cl privilegio de patente.

Sefior Superintendente,

mc BAR UR

C.C.39.779.452 dc Usaquén
T.P. 68228
Cod. 5376
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REIVINDICACIONES

1. Un sistema tensoactivo que comprende:

a) Un poliarilfenolfosfatoéster alcoxilado de la férmula:

(Rz)r..@_o _[R1 °‘]n_$_ OR, (1.
OR,

en donde R; es independientemente alquileno de cadena

_recta o ramificada de 2 a 4 Atomos de carbono, Rz es

fenilo, arilo o alquilarilo, en donde el niicleo de fenilo
en Rz estd insustituido o sustituido por 1 a 3 grupos
seleccionados a partir del grupo gue consiste en alguilo de
1l a 4 atomos de carbono o alcoxilo de 1 a 4 Atomos de
carbonoc, y Ri3 y Ry se seleccionan independientemente a

partir del grupo que consiste en hidrédgeno, sodio, potasio,

y

-

—mR,-0], _@(R:)..

mes 263, yn es un nimerc de 1 a 150 inclusive, y
b) Una sal de lignosulfonato alcoxilado de 2 a 4 &tomos
de carbono.

2. Un sistema tensoactivo de la reivindicacién 1, en
donde el componente (a) es el fosfatoéster que tiene la

féSrmula:

o

9

P
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HyC

0_[R1 0‘]?:%;0'-"3

CH,

en donde R; vy n se definen come antericrmente, y R3 ¥y
Rs se seleccionan independientemente a partir del grupo que

consiste en hidrégeno, sodio, %?tasio, Yy
|

— [R-0}s

CH,
H,C
3. Un sistema tensocactivo de la reivindicacién 1, en

donde el componente (a) es el fosfatoéster que tiene 1la

férmula:

H,C

0
I

o—[c:-I,CH,o}“—-II=—0Ra
OR,

CH,

en donde n se define comc anteriormente, y R; y Rg se
seleccionan independientemente a partir del grupo que

consiste en hidrégeno, sodio, potasio, ¥y



KX)

—[CH; CHy-Olx

H,C

4., Un sistema tensocactivo de acuerdo con 1la
reivindicacién 3, en donde n es de 4 a 25.

5. Un sistema tensoactivo de acuerde con 1la
reivindicacién 3, en donde n es 16.

6. Un sistema tensoactivo de acuerdo con 1la
reivindicacién 3,. en donde el componente (b) es una lignina
de estraza sulfonatada alcoxilada.

7. Un sistema tensoactivo de acuerdo ceon la
reivindicacién 4, en donde el componente (b) es una lignina
de estraza sulfonatada etoxilada.

8. Un sistema tensoactivo de acuerdo con la
reivindicacién 7, en donde el componente (b) es la sal
s6dica de una lignina de estraza sulfonatada etoxilada que
tiene un nimero de éxido de etileno iqual de 2 a 4.

9. Un sistema tensoactivoe de acuerdo con 1la
reivindicacién 8,. en donde el componente (b) es la sal
sddica de una lignina de estraza sulfonatada etoxilada que
tiene un numero de 6xido de etileno igual a 3.

10. Un sistema tensoactivo de acuerdo <con 1la
reivindicacién 8, en donde, en el componente (a), n es 16.

11. Una formulacién plaguicida que comprende un

plaguicida, y



k)

a) Un poliarilfenolfosfatoéster alcoxilado de la

(Rz)mQO _[R1 OJTE; OR, (1),

en donde R, es independientemente alquileno de cadena

férmula:

recta o ramificada de 2 a 4 &tomos de carbono, Rz es
fenilo, arilo o alguilarilo, en donde el nicleo de fenilo
en Rz estd insustituido ¢ sustituido por 1 a 3 grupos
seleccionados a partir del grupoc que consiste en alquilo de
1 a 4 Atomos de carbono o alcoxilo de 1 a 4 atomos de
carbono, y R3 y R; se seleccionan independientemente a

partir del grupo que consiste en hidrégeno, sodio, potasio,

___l_Rl_O]'n _@(R,)m

y

mes 2 63, yn es un nimero de 1 a 150 inclusive, y
b) Una sal de lignosulfonato alcoxilado de 2 a 4

dtomos de carbono.

12. Una formulacién plaguicida de la reivindicacién 11, en

donde el plaguicida es el compuesto A que tiene la fdédrmula:

N\
NO,
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13. Un método para proteger cultivos, el cual
comprende el paso de aplicar al lugar de les cultivos que
necesiten proteccién, una cantidad agricolamente efectiva
de la formulacién de la reivindicacién 11.

14, Un métocdo para proteger cultivos, el cual
comprende el paso de aplicar al lugar de los cultivos que
necesiten proteccién, una cantidad pesticidamente efectiva

de la formulacidén de la reivindicacién 12.



Informe de Pruebas

El presente informe contiene los datos del anilisis para determinar la estabilidad
quimica relativa de la siguiente composicion de tensoactivo mencionada en la
presente solicitud, en comparacion con una composicion de tensoactivo de
acuerdo al documento EP224845 (D1).

La estabilidad quimica de la siguiente composicién ha sido evaluada, la cual
comprende el Compuesto A como ingrediente activo (Thiamethoxam; de la tabla
3 pégina 28 de la presente invencién).

El compuesto A (Thiamethoxam) fue formulado por un lado, usando la
combinacion de triestirilfenol fosfato ester etoxilado “Soprophor 3D33” con una
sal de ligninosulfonato etoxilada “Solucion Reax 1425E” como un sistema
tensoactivo basado en una sal ligninosulfonato etoxilada (EO lignina), la cual
se encuentra dentro del alcance de la presente solicitud, y por otro lado usando la
combinacién de triestirilfenol fosfato ester etoxilado “Soprophor 3D33” con una
sal de ligninosulfonato metoxilada (MO lignina) “Ultrazine NA” y “Ufoxane
3A” como un sistema tensoactivo basado en MO lignina, respectivamente, de
acuerdo a EP224845 (D1).

Para la formulacién basada en EO lignina de acuerdo a la presente invencion asi
como para la formulacién basada en MO lignina de acuerdo a EP224845 (D1),
se han empleado los siguientes auxiliares, llevados a una composicién total del
100% peso/peso, junto con el ingrediente activo, antiespumante FG-10, Autaflow
FL, Kelzan, Proxel GXL, Propilenglicol, Dioxido de Titanio (TiO,) y agua.
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Un protocolo tpico de formulacién para una composicion basada en EQ 20
lignina (de acuerdo a la presente invencion) con “Solucion Reax 1425E” y

Thiamethoxam como ingrediente activo es como sigue:

Ingrediente activo de composicién; Tensoactivos, Concentraciones
adyuvantes, pottadores, solventes (Yepeso/peso)
Thiamethoxam (Compuesto A) 47,620
EO Triestirilfenol fosfato ester: Soprophor 3D33 4,000
EOQ lignina: Solucién Relax 1425E 4,820
Antiespumante FG-10 0,100
Atraflow FL. 1,000
Kelzan 0,070
Proxel GXL 0,030
Propilenglicol 1,000
Diéxido de Titanio (TiO,) 5,000
Agua 36,360
total 100,000

Un protocolo tipico de formulacion para una composicién basada en MO
ligning (de acuerdo a D1)con “Ultrazine NA” y Thiamethoxam como por
ejemplo la siguiente:

Ingrediente activo de composicion; Tensoactivos, Concentraciones
adyuvantes, portadorcs, solventes (Yopeso/peso)
Thiamethoxam (Compuesto A) 47,620
EO Trdesdrilfenol fosfato ester: Soprophor 3D33 4,000
MO lignina: Ultrazine NA 2,800
Antiespumante FG-10 0,100
Attaflow FL 1,000
Keclzan 0,070
Proxel GXL 0,030
Propilenglicol 1,000
Didxido de Titanio (TiO,) 5,000
Agua 38,380
total 100,000




» Un segundo protocolo tipico de formulacion para una composicion basada en
MO lignina (de acuerdo a D1) con “Ufoxane 3A” y Thiamethoxam como
ingrediente activo es como sigue:

Ingrediente activo de composicion; Tensoactivos, Concentraciones
adyuvantes, portadores, solventes (Yopeso/peso)
Thiamethoxam (Compuesto A) 47,620
EQ Triestirilfenol fosfato ester: Soprophor 3D33 4,000
MO lignina: Ufoxane 3A 2,800
Antiespumante FG-10 0,100
Attaflow FL 1,000
Kelzan 0,070
Proxel GXL 0,030
Propilenglicol 1,000
Didxido de Titanio (Ti0O,) 5,000
Agua 38,380
total 100,000

El método de anilisis empleado fue el siguiente: Las composiciones formuladas
en volimenes de 100 mL fueron almacenadas en recipientes cerrados bajo
presion atmosférica normal y una humedad de aproximadamente 70% a
temperaturas de 20°C (temperatura ambiente), 38°C, y 50°C por 2 meses.

Después de ese tiempo, el aumento en viscosidad y la separacién de los
componentes en la composicién particular han sido medidos en (%) por medio
de un viscosimetro Brookfleid. Asi, la estabilidad quimica de la particular
composiciéon es expresada en (%) dc incremento cn la viscosidad y (%) de
separacién de los componentes en relacion a la situacion inicial.

El margen de error es aproximadamente 0,2-0,4%.

El incremento de viscosidad en mas del 5% y un aumento en la separacion de los
componentes de mis del 6% se creen indican los desafios futuros de la
estabilidad del almacenamiento y por lo tanto son inaceptables cn una
formulacion eficiente de cada una.



"Los siguientes resultados fueron obtenidos:

"Tabla 1: Estabilidad quimica de una composicién que comprende Thiamethoxam
(Compuesto A) como ingrediente activo y el sistema tensoactivo de triestirilfenol

fosfato ester etoxilado “Soprophor 3D33” y una sal de ligninosulfonato
ctoxilada “Solucion Relax 1425E”dentro del alcance de la presente solicitud.

Datos de pH Viscosidad  Incremento de viscosidad  Separacién
almacenamiento {mPas) (%) )
Al inicio 6,73 697 — —
Después de 2
meses a
temperatura 703 1 6
ambiente
Después de 2
meses a 38°C 716 3 :
Después de 2 725 4 4

meses a 50°C

Tabla 2: Estabilidad quimica de una composicién que comprende Thiamethoxam
(Compuesto A) como ingrediente activo y el sistema tensoactivo de triestirilfenol

fosfato ester ctoxilado “Soprophor 3D33” y una sal_de ligninosulfonato
metoxilada “Ultrazine NA” de acucrdo a EP224845(D1).

Datos de pH Viscosidad  Incremento de viscosidad  Separacién
almacenamiento (mPas) (%o) (%o)

Al inicio 5,89 860 — e
Después dc 2

meses a 892 4 3
temperatura

ambiente
Después de 2
meses a 38°C 720 7 6
Después de 2 966 12 5

meses a 50°C




*Tabla 3: Estabilidad quitnica de una composicién que comptende Thiamethoxam
(Compuesto A) como ingrediente activo y el sistema tensoactivo de triestirilfenol
fosfato ester etoxilado “Soprophor 3D33” ligni
metoxilada “Ufoxane 3A” de acuerdo a EP-A-0224845.

Datos de pH Viscosidad  Incremento de viscosidad  Separacién
almacenamiento (mPas) (Yo) (%o)
Al inicio 5,62 620 — N
Después de 2
meses a 653 5 5
temperatura
ambiente
Despucs de 2
meses a 38°C 696 12 6
Después de 2
meses a 50°C 709 14 8

Q}« 2N




SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

Radicacién No. 00-868826
Clasificacién Intemacional (IPC) AO1N57/10
Concepto Técnico No. 32

Como resultado del examen definitivo, realizado con fundamento en el articulo 48
de la Declislén 486 de la Comisidn de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados:

Para el presente estudio se tuvo en cuenta el capltulo descriptivo, folios 3 a 32
presentados originalmente y reivindicaciones 1 a 14, folios 205 a 209, las
cuales reemplazaron a las presentadas originalmente.

Se reivindicd prioridad de la solicitud US 09/399486 del 20 de septiembre de
1989.

2. Objeto de la sollcitud:

El objeto de ia solicltud es un sistema tensoactivo que comprende a) cuando
menos un poliarilfenolfosfatoéster alcoxilado de la fdrmula (1)

(F'z)”‘@_o—[n,o]n—gsn, (),

tal como se describe en el folio 205 del expedients, en donde R1 es
independientemente alquileno de cadena recta o ramificada de 2 a 4 4tomos
de carbono, R2 es fenllo, arllo o aiquiiarilo, en donde el nicleo de fenilo en R2
estd insustituldo o sustituido por 1 a 3 grupos selecclonados a partir del grupo
que consiste en alquilo de 1 a 4 atomos de carbono o alcoxilo de 1 a 4 dtomos
de carbono, y R4 y R4 se selecclonan independientemente a partir del grupo
que consiste de hidrégeno, sodio, potasio, y

—[on.-]—o—<.. yn""'

Mes 2 6 3, y n es un nimero de 1 a 150 inclusive, y
b) cuando menos una sal de lignosulfonato alcoxllado de 2 a 4 4tomos.

La clasificacién segln la IPC comespondiente al objeto de la soliclitud es
AO01N57/10, 25/30.

3. Determinacién del estado de la técnica:

P
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El articulo 16 de la Declsién 486 de ia Comision establece: “El estado de la técnica
comprenderé todo lo que haya sido accasible al pdblico por una descripclén
escrita u oral, utllizacién, comerclalizacién o cualquler otro medio antes de la fecha
de presentacién de la solicitud de patente o, en su caso, de la prioridad
reconocida.

Sélo para el efecto de ia determinacién de la novedad, también se considerara
dentro del estado de la técnica, e! contenido de una solicitud de patente en trémite
ante la oficina nacional competente, cuya fecha de presentacion o de prioridad
fuese anterior a la fecha de presentacién o de prioridad de la solicitud de patente
que se estuviese examinando, siempre que dicho contenido esté incluido en la
solicitud de fecha anterior cuando ella se publique o hubiesa transcurrido el plazo
previsto en el articulo 40."

La fecha a partir de la cual se reallzd la buisqueda de anterioridades commesponde
al 19 de septiembre de 1999.

Realizada la bisqueda en las bases datos con que cuenta la oficina fueron
encontrados los siguientes documentos relevantes:

No. | Documento No. Titulo Fecha de
Publicacién
D1 EP 224845 Neue wasserdispergierbare 1987-06-10
Granulate
D2 EP 190095 Fliessfihiges herblzides Mittel 1986-08-13

4. Evaluacién de los requisitos de patentabliidad:

El articulo 14 de la Decisién 4868 de la Comisién de la Comunidad Andina
establece: “Los Paises Miembros otorgaran patentes para las invenciones,
sean de producto o de procedimiento, en todos los campos de la tecnologia,
siempre que sean nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptlbles de
aplicaclén Industrial.”

En cumplimiento con este articulo, se procedi6 a evaluar los requisitos de
novedad, nivel Inventivo y aplicacién industrial con el fin de establecer la
patentabllidad de la invencién reivindicada en la solicitud en estudio.

Evaluacion del Nivel Inventivo:

El articulo 18 de la Decisidn 4868 de la Comision de la Comunidad Andina
establece: “Se conslderard que una invencién tiene nivel inventivo, sl para una
persona del oficio normalmente versada en la materia técnica correspondiente,
esa invencién no hubiese resultado obvia ni se hubiese derivado de manera
evidente del estado de la técnica.”

D1 divuiga granulados a dispersarse en agua para aplicaciéon en proteccién
vegetal que contlenen un pesticida y un sistema surfactante (o tensioactivo,
segun la solicitante) constituido por fenoles etoxilados sustituidos con estirilo y
sus comespondientes derivados de ésteres fosforilados, donde este tipo de
surfactantes poseen dos o tres grupos estirilos y de 18 a 20 unidades de éxido
de etileno, tal como se puede ver en los folios 185 y 186 del expedients
commespondiente a la presente solicitud en cuestion, comespondientes a las
paginas 2 y 3 del documento D1. El tipo de derivados de triestiriifencl
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utiiizados en la formulacién es el tri-estiriifenol fosforilados y etoxilados. #
Adicionaimente dicha formulacién puede contener metoxilignosulfonatos de
sodlo (ver linea 55 del folic 188).

Por otra parte, D2 revela una composicién que contiene un pesticida y un
sistema surfactante de un éster de acido fosférico de fenol poliglicol éter de
férmula (l)

::X. N ¢4}

En donde R2 es de la formula

v

\, )'-0-( ﬂs-ﬂn-ﬂ;'-ﬂl-ﬂr-
(I: ).

R3 puede ser un estirilo y m un nimero entero de 1 a 4, tal como se muestra
en el folio 191 del expediente y adicionalmente, el herbicida puede contener
un antiespumante del tipo lignosulfonato. El ejemplo de D2 muestra
claramente que dicho herbicida puede ser formulado con mono (2.4,6-ir-
estirifenolpoliglicoleter)-ester-fosfato el cual posee de 168 a 20 unidades de
oxido de etileno. Es decir, el primer componente del sistema surfactante en la
solicitud es Idéntico al divuigado en el documento D2.

La materia publicada en D1 y D2 pone en evidencla que la comblnacién o
mezcla de un derivado de tri-estirlifenol etoxilado y fosforilado con un
lignosulfonato es evidente y derivable del estado de la técnica para una
persona del oficio medlanamente versada en el arte comespondiente. En
cualqulera de las anterioridades es posible encontrar la sugerencia clara de la
formulacién de un compuesto como el mono {2,4,6-trl-estiriifenolpoliglicoleter)-
ester-fosfato o de este tipo de compuestos con un lignosulfonato, lo cual es
aplicado indiscutiblemente en las composiciones pesticidas.

Frente a D1, el sistema tensoactivo de las reivindicaclones 1 a 10 no tiene
nivel inventivo porque este tipo de composiciones en las cuales se utilizan
espacificamente los componentes del tipo a) y b) ya hablan sido divulgados,
asl como su aplicacién en las composiciones pesticidas o plaguicidas.

La composicién plaguicida de las reivindicaclones 11 y 12 tampoco tiene nivel
Inventivo frente a los documentos D1 y D2 porque tal composicion es apenas
la aplicaclén del sistema surfactante derivable del estado de la técnica con un
plaguicida conocido, habiéndose ya sugerido tal composicién en los
documentos D1 y D2. Los métodos de las reivindicaciones 13 y 14 no son més
sino la aplicacién obvia de la mencionada combinacion de plaguicida y sistema
surfactante, también obvios, en un cultivo; razén por la cual dichos métodos
carecen también de nivel inventivo.

A partir de D2 un técnico medio en la materia habria inferido de manera obvia
que el éster fosfato utlliizado por la solicitante contiene un nimero de unidades
de 6xido de etileno cuyo intervalo estd comprendido entre 16 a 20, el cual es
bastante especlifico sl se compara con el del sistema tensoactivo que se
reclama el cual puede estar entre 1 a 150. Como se puede observar, la
informacién revelada tanto en D1 como en D2 ponen de manifiesto las
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pracisiones que se realizaron en la solictud estudiada y que fueron ’U

expresadas en las relvindicaciones dependientes 4 y 5 de la misma solicitud.

De esta manera resulta verdaderamente obvio para la persona del oficio
selecclonar la magnitud de “n" o por el contrario ampllar el intervalo de las
distintas posibilidades de dicha variable como ocurre en la primera
reivindicacion e indiscutiblemente resulta mas que obvio seleccionar una sal
de lignosulfonato, que como se publicd en D1 puede ser claramente un
aicoxilado de lignosulfonato.

Es de amplio conocimiento en el estado de la técnica sobre la funcién que
cumplen dichos tensioactivos en la formulacién de suspensiones, emulsiones
y soluciones de los pesticidas cual fuere, légicamente, la modificacién de la
actividad superficial y la contribucién hacia el aprovechamiento o beneficio del
componente activo. En este campo es bien conocido que los tensioactivos
permiten mejorar la actlvidad pesticida.

As| la formulacién que contiene un plaguicida cualquiera o el de férmula A
reclamada en las reivindicaciones 11 y 12, folio 208, no supone un salto en la
formulacién de la regla técnica por cuanto esto 6s precisamente lo que hacen
los conocedores del arte técnico comespondiente.

Adicionalmente, D1 y D2 brindan claras sugerenclas acerca de la
compatibilidad entre los lignosulfonatos y los fenoles etoxilados y fosforilados
sustituidos con estirilos. Asi como su aplicacién en los pesticidas por lo que,
era a todas luces posible que la persona del oficlo llegara a través de ensayos
convencionales de formulacion al agente surfactante y la composicién
plaguicida que se reclama. Se considera que no existe un salto en la
formulacién de Ia regla técnica que implique una actividad verdaderamente
inventiva para alcanzar el privilegio solicitado.

En cuanio a los métodos para proteger cultivos de las reivindicaciones 13 y
14, éstos no se diferencian de los deméds métodos convencionales de
aplicacién de cualquier formulaciéon plaguicida a un cultivo y por lo tanto
carece de nivel inventivo. -

Argumenios del solicitante

En respuesta al requerimiento hecho por estas oficina la solicitante
argumentaba que la objecién por nivel inventivo se levantaria por el hecho de
haber limitado el capltulo relvindicatorio al uso de un sistema tensioactivo que
contlene sales etoxlladas de ligninosulfonatos. Este argumento no puede ser
aceptado por dos razones: primera, en la reivindicacion 6 la solicitante incluyd
sales alcoxiladas (o0 sea Incluidas las sales metoxiladas) de ligninosulfonatos;
segunda y més importante, la diferencia entre el uso de sales etoxiladas y
metoxiladas de ligninosulfonatos no fue demostrada con suficlencia en el
informe de pruebas enviado por la solictante porque en el ensayo
comespondiente a la invenclén se usaron 4,820% de sal etoxilada de
ligninosulfonatos, mientras que en los ensayos comparativos se usaron tan solo
2,8% de la sal metoxilada de ligninosulfonatos. Es decir, se usd cerca de un
40% mads de la sal etoxilada que de la sal metoxilada, obteniéndose resultados
que no se deben comparar por esta razén pero que atn si 88 comparan arrojan
unas diferencias proporclonales mas pequefias que la diferencia existente entre
las cantidades usadas de sales etoxladas y de sales metoxiladas. Por lo tanto,
el uso de sales etoxiladas de ligninosulfonatos en el sistema tensioactivo
relvindicado no tiene un efecto Inesperado nl sorprendente, no constituye un
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salto cuallitativo en la técnica y habrfa sido derivado de manera obvia por un
técnico medio en la materia.

Por todo lo anterior, se conceptiiia que la solicitud estudlada no cumple con el
requisito de nivel inventivo establecido en el articulo 18 de la decisién 486.

En conclusiéon los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se

encuentran afectados asl:
No. Documento Relvindicaclones Requisito que
Afectadas afecta
D1 EP 224845 1a14 Nivel Inventivo
D2 EP 180985 1a14 Nivel Inventivo

En consecuencia y por todo lo expuesto anteriormente, se recomienda Negar
las reivindicaciones 1 a 14 de los folios 205 a 209.

Bogota, D.C., 2007-01-12
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RADICACION: 0-8882¢ EDICTO No. 4471 ®,'O

LA SECRETARIA GENERAL AD-HOC
HACE SABER:

Que ssta Suparintendencia profiid Resolucién No. 4788 de 28-FEB-2007. Que ol contenkio de la parte resolutiva es como sigus: El
Superintendenta de Industria y Comercio.

REBUELVE

ARTICULO PRIMERG:,Negar el priviagio de paisnte de invencidn a la creacisn

denominede:  "SISTEMA TENSOACTIVO QUE COMPRENDE UN

POUARILFENOLFOSFATOESTER  ALCOXILADO Y UNA SAL DE

LIGNOSULFONATO ALCOXILADO Y FORMULACION PLAGUICIDA QUE

; CONTIENE DICHO SISTEMA". e
]

ARTICULO SEGUNDO: Notificar parsonaiments a la doctora Jimana Eacobar Uribe

en su calidad de apoderada de la socledad Syngenia Participations AG, el contanido

de la presenis resolucion, entregindole copia de la misma, adviiéndole que

contra ella praceds e recurso de reposicidn ante el Superintendente de

l.n:umy(:omudoal momento de notificarse o dentro de los 6 dias hébiles
ulentes. .

NOTIRQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogotd D.C., a los }'m_ 2007

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO,

Gl

Para nofificar a los interesados, se flla ol 2 ICTO en lugar visible &l piblico en ia SUPERINTENDENG INDUSTRIA Y
COMERCIO, por ol término de (10) diex dI| @ partir de las 8:00 a.m. de hoy.

Secretaria Genaral Ad-Hoc 13-MAR-200 Este adicio se desfija hoy 27-MAR-2007 a Ias 4:30 p.m.

Secretarfa Genarsl Ad-Hoc

EDICTO No. 44T1

http://10.20.1.11/Documentos/ApEdictos/edictos.php?fecha=13-3-2007&kini=40 12/03/2007



