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mismos, y uno o mÆs dispersantes en una cantidad que varia entre 5 y 

70% del peso total de la cornposlción, los cuales son seleccionados del 

grupo compuesto por: glucosa, sorbitol, manitol, maltodextrina, lactosa, 

sacarosa, pofletilenglicol, glicerol, triacetin, glicofurol, efervescentes y 

mezclas de los mismos y triglicØridos, diglicØridos, monoglicØridos, mezclas 

de di-, mono- y triglicØridos, vitamina E, acetato de tocoferol, terpenos, 

escualeno y mezclas de los mismos". 

Sobre este particular, me permito manifestar que la modiflcación  

anteriormente expuesta no ampifa de manera alguna el alcance de la presente 

solicitud, tat y como 10 establece el ArtIculo 34 de la Decision 486, 2000 de la 

Comunidad Andina, toda vez que dicha modificaciOn obedece a una definición 

rnÆs precisa de la materia reclamada at establecer las cantidades de los 

componentes de la composición. Adicionalmente, la introducción de dichos valores 

se encuentra claramente sustentada por la descripciOn y el capitulo reivindicatorio 

de la solicitud en estudio, pues los valores de orlistat y del tensloactivo se 

encuentran en la pØgina 13, lIneas 19-20 de la descripciOn de la solicitud y la 

cantidad de dispersante corresponde a aquella establecida en la reivindicación 

original 11. 

� ReivindicaciOnes 3 y 4: 

A este respecto, me permito manifestar que es deseo del solicltante 

eliminar dichas reMndicaciones del cÆpItulo reivindicatorio. 

� ReivindicacInesoric!inaies5, 6, 7,-8 y 9: 

Teniendo en cuenta la eliminaciOn de las reivindicaclones originates 3 y 4, 

las relvindicaciones originales 5, 6, 7, 8 y 9 han sido renumeradas como 

nuevas reivindicaciones 3, 4, 5, 6 y 7 y las dependencias han sido 

modificadas buscando la coherencia del capItulo reivindicatorlo. 

� Reivindicaciones.origirtales 10, 11. 12. 13-y-14: 

A 
este 

respecto, me permito manifestar que es deseo del solicitante 

eliminar dichas relvindicaciones del capftulo reivindicatorio1 

� Reivindicaciones Qriginaies 15 y 16: 

Teniendo en cuenta la ellminación de las reivindicaciones originales 10, 11, 

12, 13 y 14, las reivindicaciones originales 15 y 16 han sido renumeradas 
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como la eliminación de las reivindkaciones 13, 17 y 18k; SC superafl las 

objeciones de claridad reahzadas por el seæor Examinador. 

4. Anexo me permito presentar 

(I) RecIbo nimero 07-5,456 expedido por la Superintendarcia de Industria 

y Comercio, que acredita et pago de las modificactones mencionadas; y 

(Ii) Copia del nuevo capItulo reivindicatorio compuesto. por 10 

reMndlcaciones, en el coal se han realizädo is modificaciones 

expuestas anteriormente. 

S. En vista de toclo to anterior, ruego a usted proceder a estudlar nuevamente la 

solicitud a la luz de las argumentaciones presentadas y de las modificaciones 

realizadas y conceder el privilegio de patente solicitado. 

Senor Superintendente, 
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1. Una composición farmacØutica que comprende orflstat en una 

cantidad que varfa entre 3 y 30% del peso total de la composición, uno o 

rnÆs tensloactivos en una cantidad que varla entre 1 y 20% del peso total 

de la composición, los cuales son seleccionados del grupo conformado 

por: vitamina E-(polietilenglicol 1000) succinato (TPGS), estearatos de 

poli(oxietileno); alqufi Øteres de poli(oxietileno), aceites de ricino de 

poli(oxietileno), gilcØridos poliglicolizados, lecitinas y mezclas de los 

91 mismos, y uno o rns dispersantes en una cantidad que varfa entre 5 y 

70% del peso total de la composlción, los cuales son seleccionados del 

grupo compuesto por: glucosa, sorbitol, manitol, maltodextrina, lactosa, 

sacarosa, polietilenglicol, glicerol, triacetin, glicofurol, efervescentes y 

mezclas de los mismos y triglicØridos, diglicØridos, monoglicØridos, 

mezclas de di-, mono- y triglicØridos, vitarnina E, acetato de tocoferol, 

terpenos, escualeno y mezclas de los mismos. 

2 La composlción farmacØutica de conformidad con la reivindicación 

1, en donde el tensioactivo se elige del grupo constituido por vitamina E-

(polietilenglicol 1000)-succinato (TPGS), aceite de ricino poli(oxietilado) y 

estearato de poJi(etilenglicol 40). 

3. La composlción farmacØutica de conformidad con cualquiera de las 

reivindicaciones 1 a 2, en donde el dispersante se elige del grupo que 

comprende glucosa, sorbftol, manitol, maltodextrina, lactosa, sacarosa, 

polietilenglicol, glicerol, triacetin, glicofurol, efervescentes y mezclas de 

los mismos. 
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4. La composición farmacØutica de conformidad con la reivindicación 3 

en donde el dispersante se elige del grupo constituido por sorbitol, 

manitol, ma Itodextrina, lactosa, sucrosa, polietilenglicol, glicerol, 

triacetina, glicofurol y sus mezclas. 

S. La cornposición farmacØutica de conformidad con cualquiera de las 

reivindicaclones 1 a 4, en donde el dispersante se selecciona del grupo 

que comprende trig licØridos, diglicØridos, monoglicØridos, mezclas de 

di/mono/triglicØridos, vitamina E, acetato de tocoferol, terpenos, 

escualeno y sus mezclas. 

6. La cornposiclón farmacØutica de conformidad con la reivindicación 

5, en donde el dispersante se elige del grupo constituido por triglicØridos, 

dig licØridos, monog licØridos, mezclas de di/mono/triglicØrldos, vitarnina E, 

acetato de tocoferol, y sus mezclas. 

7. La composición farmacØutica de conformidad con la reivindicación 

6, en donde el dispersante es un triglicØrido de cadena media o una 

mezcla de triglicØridos de cadena media. 

8. La composlción farmacØutica de conformidad con cualquiera de [as 

reivindicaciones 1 a 7, en donde orlistat estØ presente en una cantidad 

que varia entre 5 y 30% del peso total de Ia composición. 

9. La composición farmacØutica de conformidad con [as 

reivindicaclones 1 a 7, que comprende adems excipientes 

farmacØuticamente aceptables elegidos del grupo constituido por 

carbohldratos, antioxidantes, co-disolventes, asi como agentes 

espesantes, conservantes y lubricantes. 
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10. Un procedimiento para la preparaclón de una composición 

farmacØutica de conformidad con cualqulera de las reivindicaciones 1 a 9, 

que comprende mezclar orlistat, con urio o ms tensioactivos 

seleccionado del grupo que consiste de vitarnina E-poli(etilenglicol 1000)-

succinato (TPGS), Østeres de 6cido graso de poli(oxietileno) sorbitan, 

estearatos de poli(oxietileno), aiquil Øteres de poli(oxietileno), aceites de 

ricino de poli(oxletileno), glicØridos poli(glicollzados), Østeres de Æcido 

graso de sorbitan, poloxØmeros, sales de âcido graso, sales biliares, 

lecitinas, micelas mixtas de sales biliares y lecitinas, Østeres de azÆcar y 

sus mezclas y uno 0 ms dispersantes. 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 

Radicación N°: 00068859 
Ctasificación Internacional (IPC): A61  9/10, 31/365, 31/19 
Concepto TØcnico N°: 380 

Como resultado del examen definitivo, realizado con fundamento en el articulo 48 de 
la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad Andina, se le comunica: 

Documentos estudiados: 

Los textos estudiados fueron la descripciOn (Folios: 5 a 22), los argurnentos del 
opositor Tecnoquimicas y Lafrancol (folios 63 a 71 y 99 a 118), la respuesta del 
solicitante a los argumentos de la oposiciOn (folios: 129 a 154) y las reMndicaciones 
modificadas I a 10 (Folios: 265 a 267). 

La presente solicitud reivindica prioridad europea NO EP991181801 de 13 de 
septiembro de 1999 y cumple con to establecido on los artIculos 9, 10 y 11 de la 
Decision 486 de la Comisiôn de  la Comunidad Andina 

Objeto de invenciôn: 

La presente solicitud se titula: "Formulaciones on dispersion que contienen orlistat, 
con eficacia mejorada y disminuciOn de efectos secundailos". 

El objeto de Ia presente solicitud se refiere a composiclones farmacØuticas que 
comprenden por to menos un inhibidor de lipasa, de preferencia un inhibidor de 
lipasa gastrointestinal y pacreâtica, por ejemplo orlistat, por lo menos un tensoactivo 
y par lo menos un dispersante. 

Segin la descripción, ejemplos de inhibidores de lipasa son Iipstatin y orlistat. El 
ultimo se conoce tamblen coma tetrahidrolipstatin o THL y se deriva de un producto 
natural excretado par Streptomyces toxytricini Esta clase de compuestos se 
encontro que exhibe in vitro asi como in vivo actividad frente a varias lipasa, tal como 
lipasa lingual, lipasa pancreatica, lipasa gastrica y lipasa carboxilester. Su empleo 
para el control o prevenciOn de obesidad e hiperkpidemia se describe par ejemplo, 
en Is patente estadounidense 4598089. 

Orlistat se administra normatmente a dads de 120 mg par cornida y la dosificaciOnes 
Independiente de la masa corporal del sujeto humano Orlistat actua localmente en el 
tracto gastrointestinal e impide que la lipasa digiera triglicØndos y subsiguientemente 
inhibe la formacion de productos de degradaciori de lipidos absorbibles Par este 
motivo no se requiere la disponibihdad sistemica de inhibidores de lipasa, y en su 
lugar, se prefiere la residencia local an el tracto gastrointestinal Las composiciones 
inhibidoras de lipasa administradas normalmente inhiben airededor el 30% de Ia 
absorciOn de grasa despues del consumo de una comida mixta, un aumento de la 
concentracion de inhibidores de lipasa en la composicion farmaceutica no aumenta 
su eficacia clinica mientras aumenta la intensidad de los efectos secundanos locales 

De acuerdo con la presente solicitud el problema a resolver el presente invento es 
por tanto proporcionar composictones inhibidores de lipasa que son aptas para 
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mejorarla eficacia clinica y/o la potencia del propio inhibidor, y/o minimizaro supilmir 
las desventajas antes citadas 

Lo que se reMndica como novedoso es lo sigulente: una composición farmacØutica 
qua comprende orlistat en una cantidad que varia entre 3 y 30% del peso total de la 
composicion, uno o mae tensioactivos on una cantidad que varia entre I y 20% del 
peso total de la composicion, los cuales son seleccionados del grupo conformado 
por vitamina E-(polletilenglicol 1000) succinato (TPGS), estearatos de 
poli(oxietileno), alquil eteres de poli(oxietileno), aceites de ncino de poh(oxietileno), 
glicendos poliglicolizados, lecitinas y mezclas de los mismos, y uno 0 mÆs 
dispersantes on una cantidad qua varia entre 5 y 70% del peso total de la 
composiciOn, los cuales son selecolonados del grupo compuesto por glucosa, 
sorbltol, manitol, maltodextnna, lactosa, sacarosa, polietilenglicol, gkcerol, tnacetin, 
glicofurol, efervescentes y mezclas de los mismos y triglicendos, diglicendos, 
monogliceridos, mezclas de di-, mono- y tnglicendos, vitamins E, acetate de 
tocoferol, terpenos, escualeno y mezclas de los mismos. 

Respecto de los articulos 28y30; 

� El articulo 30 do Ia Decision 486 do Ia corn/s/on do la Comunided Andina establece qua: "Las 
reivind!caciones definirØn Is mater/a qua so dosea protager mediante Is patents. Deben so,- dares y 
concisas y ester enteramente sustentadas pot Ia descripoion. 

Las re!viridicac!ones podrØn serindepondientes a depondientes. Una reMndicaciOn sera independiente 
cuando dot/na Ia materia que so doses proteger sin roferencia a otra reivindicaciOn anterior. Una 
reivindicaciOn serØ dependionte cuando do fins Ia materia qua so doses proteger refiriØndose a una 
reivindicacion anterior. Una reivindicaciOn qua so ret/era a dos a mÆs raivindicaciones anteriores so 
cons/derarØ una reivindicaciOn depondienfe miEIt!ple." 

El objeto de esta solicitud si puede ear considerado reMndicado en forma clara y 
concisa y estÆ enteramente sustentado pot la descripciôn conforme al articulo 30 de 
la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina 

Evaluaciôn de la Unidad de Invención: 

El articulo 25 do Is DeciiOn 488 do Is Corn/s/On de /a Cornunkiad Andina establłce: "La solicitud do 
patents solo padre comprender una invenc,On a un grupo do invencianes relacionadas entre si, do 
manors qua conformen un an/co concopto inventivo". 

Esta solicitud de patente comprende solamente una invención o un grupo de 
invenciones relacionadas entre ci, de manera qua se integra un unico concepto 
inventive conforme al articulo 25 de la DecIsion 486 de la ComlsiOn de la Comunidad 
Andina. 

Es una invención: 

El artfculo 15 do /a DecisiOn 486 do Is ComLsIón do Ia ComunidadAndina ostableco: "No so cons/del-an 
invenciones a) los descubrimiento.s, las teorlas cientffica.s y los mØtodos matemOticos, b) ci todo a 
parts do sores vivos tal coma so encuentran en Is naturaleza, los procesos bialógicos  naturales, el 
material biolOgico existento en Is naturaleza a aquel quo puoda ser aislada, inclusive genoma a 
germoplasma do cusiquier ser viva natural, C) las obras literarias yartlsticas o cusiquierotra protegida 
par cI derecho do autor, d) los planes, reglas y mOtodos pars of ejercicio do actividades intoIectuales, 
juegos o actividados economico-comercialos, e) los programas do ordenadores o ci soporte Iogico, 
coma tales, y, 0 las formas do presenter informaciOn" 

El objeto de esta solicitud ci puede ser considerado como unalnvenciOn conforme al 
arttculo 15 de Pa DecisiOn 486 do la ComisiOn de Pa Comunidad Andina. 



Excepciones de Patentabifidad: 

El articulo 20 cIa Ia Decision 488 Se establece: "No serØn pateritables: a) /as invenciones cuya 
explotaciOn comerc:al en of torritorto del Pats Miembro respoctivo deba impedirso necesanamente pare 
proteger cI orden pubhco o Ia moral A estos efectos la explotacion comercial do una invenciOn no so 
considerara contraria a/ orden publico o ala moral solo debido ala existencia do una disposiciOn legal 
o aclministrativa quo prohiba o quo regule die/ia explotac!On, b) las invenciones cuya explotacion 
comercial an el Pals Miembro respectivo do/ia impedirse necesarsamente pare proteger ía salud o ía 
We do las personas o do los animales, a pare preservar los vogetales 001 medio ambiente A estos 
efectos Ia explotaciOn comercial do una invención nose considerara contraria ala salud a Ia vida do las 
personas, de los, animales, a pare ía preservaeiOn de los vegetales a del medio amblente solo par 
razon do existir una disposiciOn legal o administrative quo pro/u/ia a quo regule die/ia explotación, c) 
las pIe ntas, los an/males ylos pro oedimiontos esencialmente biologicos pare la prodwxiOn do plantes 
o animales quo no seen procedimientas no bio!ogicos a m!crobiológicos, d) los mOtodos terapeuticos a 
qulrurgicos pare el tratemiento humano a animal, aol como los mØtodos de die gnOstico aplicados a los 
sores humanos a a animales" 

La presente solicitud nose encuentra dentro de las excepciones de Patentabilidad 
de quo trata el articulo 20 de Is Decison 486 do Is Comision do la Comunidad 
Andina. 

� Determinacl6n del estado de la 

El art/cu/a IC dole DecisiOn 486 do Ia Corn!siÆn de /a Comunidad Andina establece quo IS estado do 
Ia tØcn:ca comprenderØ todo 10 quo hays sic/o, accost/l a! ptbflco POT una descripciOn escrita u oral, 
utilizeciOn, comercialización o cualquior atro media antes de /a fecha do presentaciOn dole solicitud do 
patente 0, en su caso, do Ia prior/dad reconocida. 

Solo 

pare al efeCtQ do ía determine c/On de Ia novedad, tam/len so considerarØ dentro del estado dole 
tOcnica, a/ contonido do una solicitud do patente en trØrnite ante Ia oficina nacional competente, cuya 
fecha do prosentacion a do prioridad fuese anterior a Ia fecha do presentacion a do prioridad do ía 
solicitud do pa/ante quo so estuviese examinando, siempre quo dicho contenido esfØ inoluido en Ia 
solicitud do fecha anterior cuando ella so pub/ique o hubise transcurrido eI plazo pro vista en elart(culo 
40". 

Considerando que Is fecha do presentación do Is primers solicitud de patente do Ia 
cual se reivindica priondad es 13-09-99, so buscaron documentos del estado de Is 
tecnica relacionados, con fecha do publicacion anterior a esta 

., Se hizo Is btisqueda de documentos relevantes en oP estado de Is tØcnica, 
entendiendo como estado de Is tecnica Is definicion provista en el articulo 16 do Is 
Decision 486 de Is Comision de Is Comurudad Andina y las excepciones fijadas en of 
articulo 17 do Is misma. 

No se encontraron anterioridades (docurnentos cuya fecha do publicación es 
anterior a Is fecha do presentaciOn de Is pnmera solicitud do patente sobre Is cual so 
reivindica pnondad o do Is fecha de presentaciOn de esta solicitud) que afecten Is 
patontabilidad del objeto do Is presente solicitud. 

Evaluaclôn de los requisitos de Patentabilidad: 

En cumpilmiento del rn/cu/a 14 do ía Decision 486 do la Corn/s/On do Ia Comunided Andina el cual 
establece "Los Pa/sos Miembras otargarØn Patentos pare las invenciones, seen do producto a do 
procedimiento en todos los campos do is tecnologia siempro quo sean nuovas, tengan n/vol invent/va y 
seen susceptibIes de apI/eec/On industrial". 

Se procedió a evaluar los requisitos do novedad, nivel inventivo y apHcaciOn Industrial 
con el fin do establecer Is patentabilidad de Is invenclOn reivindicada en Is solicitud 
en estudlo. 



Evaluaciôn do Novedad: 

El artIculo 16 do Is Decision 486 de Is Corn/s/on do is Comunidad Andina establoce quo Una 
invención so considerarª nueva cuando no estÆ comprendida en ol estado do/a tØcnica’ Elostado do 
Is tecnica comprenderØ todo /0 quo haya sido accesible alpublico por una descr,pción escrita u oral, 
utlllzac,ón, comerciahzacion o cualquier otro rnedio antes de /a fecha do presents ción do Is solicitud do 
patonte o, en sii caso, do Is prioridad reconocida. 

SOlo pars el efecto do Is doterminac!On do Ia novedad, tamblØn so considerarÆ dentro dol estado do /a 
teen/ca, al contenido do una solicitud do patenle on "mite ante Is oficina nac!onal coinpetento, cuya 
fecha do presontacion a do pnoridad fuese anterior a Is feeha do presentación o do priondad do Is 
solicitud do patente quo so ostuviese exarninando, siempre quo dicho contonido estØ inciuido on Ia 
solicitud do fecha anterior cuando ella so pubhque o hubiese transcurndo elpiazo pre Mb on of articufo 
40u. 

Esta so evaluO par comparaciOn entre to solicitado y los documentos encontrados an 
at estado de Ia tØcnica y qua so retacionan con el objeto reivindicado y do acuerdo 
con la definiclon de novedad del Articulo 16 do la Decision 486 de la Comislón de la 
Comunidad Andina. 

Comparàndo etemento par elemento el objeto de esta solicitud con to mencionado 
an las anterioridades, tenemos qua: 

La Soticitud do Patents Colombiana No 00068859 menciona una composición 
farmacØutica qua comprende orlistat an una cantidad quo varia entre 3 y 30% del 
peso total do la composicion, uno o mØs tensioactsvos an una cantidad qua varsa 
entre I y 20% del peso total do la composición, los cuales son seleccionados del 
grupo conformado por. vitamina E-(potietilenghcol 1000) succinato (TPGS), 
estearatos de poli(oxietdeno), aiquil Øteres do poh(o)ietileno), aceites do ricino do 
poh(oxietiteno), glicendos polighcolizados, lecitinas y mezclas do los mismos, y uno o 
mÆs dispersantes an una cantidad quo varla entre 5 y 70% del peso total do la 
composicion, los cuales son seleccionados del grupo compuesto par glucosa, 
sorbitol, manitol, maltodextnna, lactosa, sacarosa, pohetilenglicol, ghcerol, tnacetirt, 
glicofurol, efervescentes y mezclas do los mismos y triglicØndos, diglicendos, 
monogliceridos, mezclas do di-, mono- y tnglicØridos, vitamina E, acetato do 
tocoferol, terpenos, escualeno y mezclas tie los mismos. 

De igual manera, so ratiftca quo los argumentos y documentos presentados por el 
seæor Opositor no mencionan la composicion farmacØutica do la presents solicitud 

Tras realizar la comparaciOn con Jo encontrado an et estado do la tØcnica se puede 
decir qua el objeto do esta solicitud no as idØntico at arte anterior, con to cuat so 
considera qua tiene Novedad. 

Evaluación do Nivel Inventivo: 

El articulo 18 do Ia DecisiOn 486 do Is CornislOn do Is Comunidad Andina establece quo "So 
considerara quo una invonciOn tiene nivel invontivo, si pars tins persona del oficio normalmente 
versada en Is materia Monica correspondiente, esa invencion no hubiose resultado obvia n1 se hubiese 
dorivado do manors evidonte dol estado do Is tØcnics" 

El Nivel Inventivo se evaluó por comparaciôn entre Jo solicitado y encontrado en el 
estado do Ia tØcnica y qua so relaciona con el objeto reivindicado y do acuerdo con 
la definiciori do rivet inventivo del Articulo 18 do la Decision 488 do la Comisión do  la 
Comunidad Andina. 
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La respuesta al problema tØcnico quo se pretendla resolver, que era proporcionar 
composcionos inhibidoras do lipasa que son aptas para mejorar la eficacia clinica 
y/o la potencia del propio inhibidor, y/o minimizar a supnmir las desventajas coma par 
ejemplo la pØrdida anal do aceite no podia predecirse con los conocimientos 
normales de la materia y la solucion propuesta suministra un efecto especial que 
puede ser tornado coma un aporte a La tecnologia De igual modo, tampoco se 
evidencia esta solución en los argumentos presentados por et seæor Opositor. 

AdemØs, analizando La tabta I donde so muestran resultados in vivo (ver folio: 22), 
so puede apreciar quo hay una disminución en  la cantidad de aceite libre on 
muestras de heces, fronts a la referencia a patrOn, y quo la grasa excretada par 
porcentaje do ingesta de grasa es mayor en relaciOn con el patron do comparaciOn. 

Las reivindicaciones de esta soilcitud mencionan una cornposiciOn farmacØutica de 
orlistat quo contlenen uno o mÆs tensioactivos en una cantidad que varIa entre I y 
20% del peso total do la composiclon, los cuales son seleccionados del grupo 
conformado par. vitamina E-(poltetiienghcol 1000) succinato (TPGS), estearatos de 
poh(oxietileno), alquil Øteres do poh(oxietileno), aceites do ricino do poIi(oxietileno), 
glicØndos poliglicolizados, lecitinas y mezclas do los mismos y dispersantes 
seleccionados entre glucosa, sorbitol, manitol, maltodextnna, lactosa, sacarosa, 
pohetilenglicol, ghcerol, tnacetin, glicofurol, efervescentes y mezclas de los mismos y 
tnghceridos, diglicendos, monoglicendos, mezclas de di-, mono- y tngllcOndos, 
vitamina E, acetato do tocoferol, terpenos, escualeno y mezclas do los mismos, 
donde dichos excipientes to dan a la composicion una caracteristica quo le concede 
un efecto diferente o especial, como so constata en la tabla I de resultados, to cual 
puede considerarse como tin aporte a la tecnica, aol que no son obvias para una 
persona versada en La materia, y otto no se revela en los argumentos presentados 
por el seæor Opositor, ni en Los documentos presentados por Øste 

Con el anØlisis realizado nuevamente a La solicitud y a Los argumentos del Opositor 
se puede decir quo el resuftado obtenido es decir la composicion farmacØutica de 
orlistat con uno o mao tenstoactivos en una cantidad quo varia entre I y 20% del 
peso total do La composiciOn, los cuales son seleccionados del grupo conformado 
par vitamina E-(pohetilenghcol 1000) succinato (TPGS), estearatos do 
polI(oxietileno), aiquil eteres de poli(oxietilono), aceltes do ricino de poli(oxietileno), 

. glicØridos poliglicolizados, lecitinas y mezclas do los mismos y uno a ma’s 
dispersantes seleccionados entre glucosa, sorbitol, manitot, maltodextrina, lactosa, 
sacarosa, polietdenghcol, glicerol, triacetin, ghcofurol, efervescentes y mezclas de los 
mismos y triglicØndos, dighcendos, monogliceridos, mezclas do di-, mono- y 
tnglicendos, vitamina E, acetato de tocoferol, terpenos, escualeno y mezclas de los 
mismos, resultO ser inesperado por cuanto so muestran resultados quo asi to 
corroboran, coma ya so explicO. 

Revisados nuevamente los documentos presentados por el seæor Opositor so 
encontro quo en ninguno do ellos se proponta una composiciOn farmacØutica do 
orlistat con Los tensoactivos y dispersantes que so encuentran en at capitulo 
reivindicatono de la actual sohcitud, ni resultados quo solucionaran a sugineran la 
soluctOn at problema tØcnico planteado en la solicitud en estudio 

Do modo quo parece haberse superado un prejuiclo tØcnico anterior, con la 
compostciOn farmacØutica propuesta, do manera quo 01 objeto reivindicado tiene 
Nlvel Inventivo. 
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Como se observa, el objeto de esta solicitud no es obvio para una persona del oficio 
normalmente versada en la materia, ni Se deriva de manera evidente del estado de Ia 
tØcnica. 

Evaluación de la Aplicación Industrial: 

El articulo 19 de (a Decision 486 de ía Comisión de ía Comunidad And/na establece que Se 
considerath qua una invención as susceptible de aplicación industrial, cuando su objeto pueda ser 
producido o utilizado an cusiquier tipo de industria, enfendiØndose per industria la referida a cualqu!er 
actividad product/m, incluidos los servic!os0. 

El objeto de la presente solicitud cumple con el requisito de ApIicación Industrial. 

En consecuencia y por todo lo expuesto anteriorrnente, se recomienda CONCEDER 
el privileglo solicitado para las reivindicaciones: I a 10 (folios: 265 a 267). Se sugiere 
modificar el titulo de la solicitud de la siguiente manera "composicion farmacØutica 
de orlistat que contiene tensioactivos y dispersantes" 

0. Bogota, D.C., 5 de marzo de 2007 
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