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Tabla 3 (R’Q2, R2=H, Y=O, excepto para el grupo indicado 

especialxnente) 

No.. R Xn Propiedad Fisica 

22 H 6-i-C3F7 p.f.>300°C 

, Tabla 4 (p Y=O Y=O y R3=H, a excepción del grupo indicado 

especiahmente) 

No R R2 Xii Eropiedad Fisica 

200 

448 

H 

COCH3 

Q2 

Q2 

6-i-C3F7 

6-C3F7-i 

p.f.159.4-161.0 °C 

p..f.132-134 °C 
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SLIPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 

Radicación No. 00-83069 
CJasificaciôn Internacional (IPC): AOl N43/54 
Concepto TØcnico No. 2539 

Patente de Invenciôn 

Via Nacional - 

Como resultado del examen definitivo, realizado con fundamento en el articulo 
48 de la DecisiOn 486 de la ComisiOn de la Comunidad Andina, se le comunica: 

1. Documents estudiados’ 

1.1 .Descripcion: Folios: 2 a 83 (Como se radicô 
inicialmente) 

I .2Reivindicaciones: Folios: 85 a 119 (como se radico inicialmente) 
Folios: 716 a 719 (modificación) 
Folios: 736 a 737 (modiflcación) 
Folios: 758 a 759 (modificaciôn) 

1.3 Rta. del Solicitante: Folios: 761 a 776 

1.4 Prioridad: Folios: 448 a 426 y622 a 685 
fecha: 20-11-1999, JP312297, y 
fecha: 10-11-2000, JP094493 

2. Modificaciones no aceptadas (artIculo 34 D.486) 

El cap itulo reivindicatorlo enviado con memorial de respuesta (758 a 759) 
no se acepta porque el interesado incluye nuevamente en la reivindicaciOn 
N°1 el significado �NCH para Z, que ya habia sido objetado en conceptos 
anteriores, por cuanto se cubre an un numero mÆs amplio de 
compuestos, que resultan estructuralmente diferentes, con respecto al otro 

� significado de Z que ’corresponde a �N( R3) �CH (R2)- y por tanto no 
existe unidad de invenciOn. 

3. AnÆlisis de la Prioridad 

� La maleria contenida en la solicitud corresponde a lamateria que cobija 
� la prioridad. 



4. Objeto de la invención 

� TJtuJo de Ia solicitud: ’Derivados (tiona) aminoquinazolinona sustituidos o 
sales de los mismos, compuestos intermedios de los mismos y 
controladores de plagas y un mØtodo para utilización de los  mismos." 

�.. El objeto de la solicitud (reivindicaciOn I) consiste de: un derivado 
aminoquinazolinona sustituido de formula general I 

Xn 

Donde Xn es i-C3177 y n=I, "Y" es oxigeno, Z representa un grupo: 
�N( R3) �CH (R2)-; RI es un grupo 3-piridilo, R es un Ætomo de 

hidrOgeno, formilo, alquilcarbonilo(C1-C6), alcoxicarbonilo (CI -C6), ó un 
grupo fenilcarbonilos sisn sustituir, De acuerdo con la reivindicaciOn 
NO2 se presenta un compuesto de fOrmula I donde R es un grupo -CO-
CH3 

- Una composiciOn que comprende coma ingrediente activo de 001 a 
50% por peso de un derivado aminoquinazolinona sustituido o una sal del 
mismo y un vehiculo inerte. 

La solicitud en estudio busca proporcionar compuestos con mejor efecto 
insecticida, 

� ClasificaciOn Internacional de Patentes (IPC.) AOl N43/54 

5. De la solicitud de Patente: 

5.1. DescripciOn (artIculo 28 D. 486) 

Con respecto a la descripción, cabe anotar nuevamente que no existe 
divulgacion suficiente ni sustento tØcnico, que demuestre que de todos los 
compuestos de la solicitud, los preferidos son los que tienen el 
sustituyente X = i-03F7 , de otra parte el compuesto especifico de Ia 
reMndicaciOn N°2 no se encuentra dentro de las mejores formas de 
realizaciOn de la invenciôn, alIl no se muestra su efØctividad y ventajas 
frente a compuestos de la solicitud, asI como tampoco frente a los del arte 
previo. 

�5.2. Reivindicaciones (articulo 30 D 486) 



De otra parte como ya se indico en el punto anterior, no existe suficiente 
sustento en la descripciôn, que demuestre que los compuestos que se 

� pretende proteger ahora tengan la actividad que se les atribuye, no se 
� hizo referencia alguna a que los compuestos que tuvieran el sustituyente X 

= i-C3F7, presentaran mejor actividad y menos el de la reivindicación NO2, 
� el cual corresponde a una selecciôn arbitraria entre el amplio nimero de 

compuestos que contempla la solicitud y el cual no se incluye en ningurlo 
� de los ejemplos de prueba I a 3 que se encuentran en el capitulo 
� descriptivo. 

6- Determinación del Estado de la TØcnica 

� Para determinar el estado de Ia tØcnica se tuvo en cuenta la fecha de 
presentación de la solicitud prioritaria: 02-11-1999 y 30-03-2000. 

Teniendo en. cuenta la fecha indicada se realizô la büsqueda en el estado 
de la tØcnica de documentos relacionados con la solicitud encontrAndose 
los siguientes documentos mÆs relevantes: 

NO Documento TituloFocha do 

� Substituted 
aminoquinazoiinone(thione) derivatives 

DI EP0735035 or salts thereof, intermediates thereof, 02-10-96 
and pest controllers and a method for 

� . . . 

using the same  

1 D2 
Uehara Metal; 

 Pesticide Science vol "Synthesis and i&activity Of Marzo de 1999 

7. Respuesta a los argumentos del solicitante: 

De acuerdo con lo indicado en el numeral 2 del presente concepto no se 
alcepto el nuevo capitulo reivindicatorio, sin embargo es necesario aclarar con 
respecto a que "la reivindicaciOn I se modificô  de tal forma que Xn estÆ en 
ppsición 6; n es un entero de valor I con la condición de Si R es �COCH3, Z 
es �N(R3)-CH(R2)-." Que en la nueva reivindicación N°1 en primer lugar se 
incluyo para Z el grupo �NCH, el cual ya habla sido retirado para ajustar la 
reivindicaciOn de acuerdo a las objeciones formuladas en los conceptos 
tØcnicos anteriores; en segundo lugar on la mencionada reivindicaciön no se 
hace referenda a ninguna condición con respecto a que si R es �COCH3, Z 
es �N(R3)-CH(R2)-, por tanto este argumento no tiene sentido. 

De acuerdo con Jo expresado en el numeral 5 del memorial no se entiende 
cul es la razón y donde se sustenta la IimitaciOn de la solicitud a los 
compuestos 22, 200y 448. 

Con respecto a que la descripciôn si divulga que los compuestos que tengan 
6.-i-C3F7 como Xn, son preferibles y se citan los compuestos Nos 
691822,26,184,200,204 y 208, cuyo efecto insecticida se muestra en una 
tŁbla (numeral 6 del memorial), de donde se puede determinar que no todos 
Iqs sustituyentes se encuentran en la posición 6, act como tampoco todos 
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esponden al grupo i-C3F7 , de la misma forma Z puede ser �N(R3)- 

CHR2) o �N=CH- y R es H, por tanto no existe fundamento tØcnico 
representativo para afirmar que de todos los posibles compuestos que se 
contemplan en la solicitud (501 listados en las tablas), los que tienen el 
sustituyente 6-i-C3177 son preferibles y los que tienen 6-13r, 6-CF3 son los que 
demostraron mejor efecto, si no existen pruebas de un numero significativo) 
de compuestos que permitan determinar una mayor o menor actividad de losj 14, 

mismos. 

I Noes coherente tampoco la limitaciôn de acuerdo con la reivindicaciôn NO2, 
que contempla el compuesto especifico que corresponde al N°448, puesto 
que como ya se indico anteriomiente para dicho compuesto no se 
encuentra sustento tØcnico respecto a su efecto insecticida, par tanto no se 
puede afirmar que sea uno de los mÆs efectivos frente a los demÆs 
compuestos que se divulgan en las tablas de la solicitud, par tanto esta 
lirnitaciôn es arbitraria. 

. El hecho de Ustar en unas tablas un sinnUmero de compuestos no es razôn 
� suficiente para afirmar cual o cuales son preferibles, dada que no se 

dØmuestra su efectividad, de otra parte el interesado par ejemplo afirma que 
"a folio 16, penUltima y ültima Ilnea de Ia presente descripciôn se menciona 
como uno de los sustituyentes preferidos para Xn el grupo halo(Cj-C6)alquilo 
que abarca 6-t-C3F7" con respecto a este punto es de anotar que el hecho de 
mencionarl un grupo general que cobija entre otros el grupo 6-i-C3F7, no 

� significa que se menôione como uno de los sustituyentes preferidos de la 
irivenciôn, asi las cosas el documento Dl, citado como anterioridad tambiØn 

� menciona entre los significados para Xn el grupo halo(C1-C6)alquilo y par 
ende el grupo 6-i-C3F7 queda cubierto, una razón mÆs para demostrar que 
dicho documento afecta la patentabilidad de la invenciôn. 

Con respecto a las limitaciones a los compuestos Nos 22, 200 y 448 como 
ya se indicó anteriormente, no se acepta el nuevo capitulo reivindicatorio, 
porque presenta falta de unidad de invenciôn dado que el interesado incluyo 
nuevamente el grupo �N=CH y de otra parte el compuesto 448 no Se 
elncuentra entre las mejores formas de realización de La invención y par tanto 
no tiene sustento tØcnico que demuestre su efectividad. 

En relaciOn a que el grupo COCH3 para R y Ia referencia que D2 hace a 
que dicho sustituyente es el mejor sustituyente en el Ætomo de nitrôgeno en 
Ia posici6n-1 del anillo, Ia cuel no destruirla un paso inventivo de la presente 
invenciôn porque pOr el cóntrario La presente invención podria distinguirse 
mØs aiin de la tØcnica anterior por lacombinaciOn de COCH3 para R y 6-
iC3F7 para Xn (numeral 6.7y 6.8 del memorial). S 

Aunque no se entiende par quØ el interesado relaciona el documento D2 
simplemente tomando como comparación el significado de R, Ia cual queda 
fuera de coritexto, es necesarlo anotar que el documento 02 se cita como 
anterioridad que afecta el nivel inventivo de la presente solicitud, parque 
muestra un estudlo basado en la actMdÆd insecticida de compuestos 
dŁrivados de 3-aminoquinazolinona, como los de la solicitud en estudio, que 
enseæa la .mayor a menor actividad de compuestos de aminoquinazolinona 
de acuerdo al tipo de sustituyente y a su posicion en el anillo, el cual en 
combinaciôn con Dl afecta el nivel inventivo de La solicitud. 

Nuevamente insiste el interesado en que la descripciOn si contiene una 
divulgacioh y un soporte tØcnico suficientes en que los compuestos que 
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contienen �8-1C3F7 como Xn tienen ventaja y que de la misma forma el 
compuesto especifico de la reivindicación NO2 presenta esta ventaja. 

AIrespecto ya se indicó el pot quØ no existe el suficiente sustento tØcnico. 

Finalmente para resumir, en razón a que los argumentos a lo largo del 
memorial son repetitivos y no se orientan claramente, anotamos que la 
patentabilidad se ye afectada por falta de nivel inventivo en razôn a quo de Jo 
que se ensefla en Dl en combinación con D2 y los conocimientos do una 
persona del nivel medio los compuestos quo so pretende proteger so 
pueden derivar del arte previo porque: S 

En primer Jugar Dl divulga compuestos del mismo tipo, con la misma 
actividad insecticida, ahora bien si Dl no divulga especificamente el grupo I-
C3F7, si contempla para. X el halo(C1-C6) aiquilo dentro del cual se 
encuentra i-C3F7, vale anotar quo el mismo interesado afirma en su 
rŁspuesta que en la solicitud se ensefa halo (C1 -C6) aiquilo que cobija I-
03F7 o sea que los compuestos do la solicitud si estân comprendidos dentro 

’ del arte previo, en segundo lugar partiendo de que los compuestos do 
aminoquinazolinonas insecticidas son conocidos, asi coma el hecho do que 
su actividad varia de acuerdo al tipo de sustituyente y a la posiciOn en el 
anillo, o sea que Jo que se ha hecho es determinar su efectividad y asi 
seleccionar algunos quo aparentemente posen mayor actividad. 
Se reitera quo tal como so presentó originalmente la solicitud, no se 
encuentra dentro del documento divulgación suficiente quo muestre que los 
compuestos quo contienen este grupo especifico, asi como el compuesto de 
Ia reivindicacion NO2, correspondan a forrnas preferidas de reahzacion do la 
invención, alIt no se enseæa la ventaja espeelfica do este sustituyente y 
mücho menos la, del compuesto comprendido en la reivindicación 2, si 
ralmente estos compuestos corresponden a la parte esencial de la 
invencon, so ha debido hacer menctôn especifica de ollos, incluyendo algun 
dato compàrativo frente a compuestos tanto do la misma solicitud como a los 
del arte previo, por tanto no so aceptan las pruebas comparativas, no 
o:bstaflte dentro del resumen de resultados do la tabla (foIio763), puede 
determinar quo no necesariamente el efecto Øxcelente lo muestran los 

S

 

compuestos quo tienen sustituyente en la posicion 6, as[ como tampoco los 
� quo tienen el grupo I C3F7, . De otra parte tanto en DI como en la solicitud se 

muestran los msmos ejemptos de prueba de los compuestos e igualmente se 
indica, entre los que so enuncian, quo poseen excetentes propiedades frente 

� al mismo tipo de insectos, do manera que como ya se dijo no existe ningtn 
aporte at estado de la tØcnica, de hecho los compuØstos quo se pretende 
proteger se encuentran comprendidos en el arte previo, y ahora Jo que of 
solicitante hace es determinar la efectividad do dichos compuestos, 10 cual no 
implica nivel inventivo. EfectIvidad que do acuerdo a las enseæanzas de D2 
para los compuestos de aminoquinazolinona, de acuerdo a los sustituyentes 
y a su posicion en of anillo, bÆsicamente posiciones 5 a 8, muestran su 
mayor grado do actividad insecticida. 

8. AnÆllsis de patentabilidad (articulo 14 D486) 

8.1 Nivel inventivo (articulol8 D486) 

Do acuerdo con el capitulo reivindicatorlo sobre el cual se realizó el 
estudio (folios 736 a 737), las reivindicaciones I a 2 de la solicitud en 



estudio comprenden compuestos derivados de aminoquinazoliflona 
sustituidos do formula general (I) 

I’ 
R 

Donde X = 1-C3F7; y n =1, R es un Ætomo de hidrogeno, formilo, 
alquilca.rbonilo(C I -C6), alcoxicarbonilo (CI -C6), a un grupo 
fenilcarbonilos sin sustituir, R1 es un grupo 3-piridilo, Y es un Ætomo de 
oxigeno, Z es �N(R3)-CH(R2)- ( en donde R2 y R3 es un atomo de 
hidrOgeno) Para la reivindicacion N°2 el radical R corresponde a un 
grupo - CO-CH3. 

De acuerdo con Ia divulgado en el documento DI, se puede determiner 
que el nwel inventivo de los compuestos, de formula I de la solicitud en 
estudio se ye afectado, on razOn a� que los compuestos de Dl son 
derivados de aminoquinazohnona, que comprenden la misma formula 

� estructural de los compuestos de la solicitud, como se puede observer al 
comparar Las estructuras de (as mismas, 

� L,LNJY 

� R 
 

More bien , los sustltuyentes dentro de la estructura presentan los mismos 
signifloados, que los de Dl, asi Y puede ser oxigeno, Z es �N(R3)-CH(R2)-, 
X igualmente puede ser un grupo halo-alquil(C1-.6), grupo que puede ser 
lineal o ramificado y por ende coba el grupo i-C3F7 y R puede ser 
hidrogeno, formilo, aiquilcarbonilo (Cl-6), alcoxicarbonilo (Cl-6) etc, y RI es 
3-piridilo, de manera que los compuestos de las reivindicaciones I y 2 se 
encuentran comprendidos en los compuestos divulgados en Dl, que 
presentan la misrna actividad insecticide. Par tanto los compuestos de la 
solicitud en estudio se denvan de los divulgado en Dl, el hetho de que por 
ejemplo no se divulgue espectficamente que X puede ser i-C3177, no significa 
que no este comprendido dentro del significado Para X, divulgado en DI, do 
otra parte dentro do la solicitud en estudio no existe divulgaciOn suficiente, 
que demuestre que los compuestos especificos de formula I, quo se 
pretende proteger correspondan a formas de realizacion preferidas de la 
invencion, puesto quo no so demostro que presentaran algun efecto 
inesperado frente a los compuestos del arte previo, asi como tampoco se 
hace ninguna menciOn al compuesto de fOrmula I de la reivindioaciOn NO2. 
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Con respecto al documento 02, revela un estudio relacionado entre otros 
con compuestos derivados de quinazolinona, como los de la solicitud en 
estudio, donde ademÆs se demuestra que de acuerdo a la posición y tipo de 
sustituyente, el compuesto de quinazolinona puede presentar una mayor o 
menor actividad insecticida, por ejemplo se indica que los compuestos con 
sustituyentes en posicion 4 del anillo presentan una menor actividad y por el 
äontrario los derivados de quinazolinona con halOgeno, alquil 0 alcoxi en 
posiciones 5 a 8 del aniflo muestran una actividad alta. 

Por tanto se puede determinar que los compuestos de la solicitud en 
estudio se derivan de los divulgado en el arte previo, dado que comprenden 
la misma formula estructural, junto con los respectivos sustituyentes; si bien 

� Dl no divulga on forma expresa el radical X = i-C3F7, Øste se encuentra 
comprendido dentro del significado de dicho grupo que corresponde a 
haloalquil C1-C6, es mÆs refuerza este argumento el hecho de que el 

� mismo interesado en su memorial de respuesta indica que el grupo 
halo(C1..8)alquilo que abarca 6-i- C3F7,se menciona como uno de los 
sustituyentes preferidos para Xn" , por tanto de la misma forma se puede 
öonsiderar  para el mismo grupo indicado en el antecedente. 

� AdemÆs Dl si enseæa compuestos muy proximos que tienen sustituyentes 
halOgeno 0 �CF3 en dicha posiciOn, que poseen propiedades insecticidas, 
donde ademÆs se muestra el ejemplo I y 2 para determinar el efecto 
insecticida contra el pulgon verde del duraznero(Myzus persicae) y efecto 
ihsecticida en langosta marrôn de arroz (Nilaparvata Lugens) 
respectivamente, ejemplo de prueba que se realiza de la ’misma forma tanto 
en Dl, como en Ia solicitud en estudio y que muestra que los compuestos 
tienen igUalmente excelente efecto insecticida contra los insectos en 
mŁnción, de otra parte dentro de los compuestos contemplados en la 
solicitud existen variaciones en cuanto al tipo de sustituyentes , entre ells 

� Xn, los cuales tamblØn presentan actividad insecticida y donde no se 
establece diferencia en 10 que a la actividad se refiere, de la misma forma se 
puede aplicar a los compuestos del estado de la tØcnica , de otra parte para 
Una persona del nivel medio en conjunto con sus conocimientos se puede 
derivar del arte previo los compuestos de la presente solicitud en razon a 
que ademÆs allI se enseæa la variaciôn de la actividad insecticida de las 
àminoquinazolinonas  de acuerdo a los sustituyentes y su posición en el 

f anilbo, posiciones que tampoco se demuestra experimentalmente en la 
Lsolicitud que realmente correspondan a las que se indican en las tablas, o 

sea que no existe ningün salto cualitativo con respecto a la regla tØcnica, 
que proporcione nivel inventivo a los compuestos de la solicitud en estudio. 
Una persona del nivel medio conociendo los compuestos de 
amtnoquinazolinoa, su actividad insecticida y la variacion de su actividad con 
relaciOn al tipo de sustituyentey su posición en el ahillo, puede derivar los 
compuestos de la solicitud, compuestos que ademÆs no presentan sustento 
tØcnico representativo en relaciOn al los mimos compuestos de la solicitud y 
a los del arte previo. 

Con respecto ,a Ia reivindicación NO3 aIll igualmente solo se muestra una 
çomposicOn, cuya caracteristica estÆ dada porque comprende un 
ôompuesto de fOrmula I, en un vehiculo inerte, de manera que igualmente 
seve afectada de acuerdo con 10 divulgado en Dl. 

9 Coflclusión: 
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Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se ericuentran 
afectados as!: 

No _Docurnento N° Reivindicaciones afectadaŁ Regulsito quo afecta 
Dl EP0735035 I a 3 Nivel inventivo - - 

Uehara Metal; 
02 Pesticide Science vol 1 a 3 Nivel inventivo 

55  

En consecuencia y por todo lo expuesto anteriormente, se recomienda Negar 
las reivindicaciones: I a 3 (folios 736 a 737). 

CONCEPTO TECNICO No.2539 

28-07-09 

EXAMINADOR TECNJCO: Codigo 
No.202013 



e 

!ezurtitli emrkn 

$uprxrnthtbt,3nbusftin Ly Linurdu 

0. 



Industria y Comercio 
SU PER INTENOE NCIA 

REPUBLECA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCIONW 43912 
Por la cual se niega una patents, do invenciôn 

Rad. N° 00 - 83069 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRtA V COMERCIO 
en ejercicia do sus facultades legales, an especial do las quo so confirieron en el 

articuto 3, numeral 30 del decreto 3523 do 2009, y 

CONSIDERANDO 

PFUMERO: Quo mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 1 do 
noviembre do 2000, bajo el numero 00083069, se presento Is solicitud do patente do 
invenclon lituieda UDERIVADOS (TIONA) AMINOQUINAZOLINONA SLJSTITUIDOS 
0 SALES DE LOS MISMOS, COMPUESTOS INTERMEDIOS DE LOS MISMOS V 
CONTROLADORES DE PLAGAS V UN METODO PARA UTILIZACION DE LOS 
MISMOSD, contenida en el expediento do la referenda. 

SEGUNDO: QuO efectuado el examen do forma en cuanto a los requisitos quo debe 
Henar la solicitud y cumplidas las exigencias legales so ordenô pubkcar el extracto sin 
quo so hubieran presentado oposiciories por porte do terceros. 

TERCERO:.Que realizado el examen do patentabilidad so encontro clue Is invenciOn 
no cumple con los requisitos establecidos En consecuencia, con fundamento en to 
dispuesto en los articulos 45 y 46 de Is Decision 488 de Is ComisiOn de to Comunidad 
Andina, so requiriO at peticionario en varies oportunidades pars qua se pronunciara 
sobre las objeciones efectuadas a Is solicitud. 

CUARTO: Quo el solicitante mediante escritos radicados 014 do abril y e13 do mayo 
de 2007, el 3 de abril y el 15 do septiembre do 2008, atendiO oportunamente a los 
requerimientos formulados presentando aclaraciones Finalmente aliego un nuevo 
capitulo riv,ndicatorio el cual no so acepta tal coma so exptica on el numeral 
segundo do la presente resoluciOn. � 

QUINTO: Quo segn Jo dispuesto en el articulo 14 de Is DecisiOn 486 expedida par Is 
ComisiOn do la Comunidad Andina se otorgarÆn patentes "... pars las invenciones, 
sean do producto a do procedimiento, en todos los campos do Is tecnotogla siempre 
quo sean nuevas,tengan nivel inventivo y sean susceptibles de aplicaciOn industrial." 

SEXTO: Quo las nuevas reivindicaciones 1 a3, contenidas on los folios 76 y 737 del 
expediente en estudio no curnplen con los requisitos do claridad y nivel inventivo La 
anterior, do acuerdo con las siguientes consideraciones: 

t Objeto de Is lnvencion 

El objeto de la presente invenciOn do acuerdo con La reivindicaciOn 1, se refiere a un 
derivado aminoquinazolinona sustituido do fOrmula general I: S 

1 Soda Catro: Carrara 13 No. 27-00 Plsoa 2.5,7 y 10 
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Donde Xn es i-C3F7 y n1, "Y" es oxigeno, y Z representa un grupo: 

N(R)-CH(R)-, RI es un grupo 3-piridilo, R es un Ætomo de flidrógeno, formiIo 
aiquitcarbonilo (Cl-C6), alcoxicarbonilo (CI -C6), o un grupo fenilcarbonilos sin 
sustituir. 
Per otto lado, de acuerdo con la reivindicacióri 2, se presenta un compuesto 
de fórmula I deride R es tin grupo �CO�CH3. 
Una composición que comprende como ingredients activo cIa 0.01 a 50% per 
peso de un derivado aminoquinazolinona sustituido o una sal del mismo y un 
vehiculo ineEte. 

El problems tØcnlco que pretends solucionar eats solicitud, es el de proporcionar 
compuestos con mejor efecto insecticida. Para ello, propone el compuesto 
reivindicado. 

2. Modificaciones no aceptadas 

El articulo 34 de la Decision 486 seflala al respecto qua: "El solicitante de una 
patente podrÆ pedir que se modifique la solicitud en cusiquier momento del trâmlte. 
La modificación  no podrÆ implicar una ampliaciOn de Is protecciOn que 

Scorresponderia a la divulgaciOn contenida en la solicitud inicial." 

Sobre el particular, el Tribunal de .Justicia de la Comunidad Aridina seæala lo 
siguiente: 

"La Cinica limitaclan impuesta al solioitante respecto do la modificaciôn consiste an  
quo Łsta no debe implicar uris ampliaciôn del invento o de la divuIgacin 
contenida en Ia solicitud preseritada. Contraria sensu, Is modlticaclón de  la 
solicitud podra concretar el invento o reducir el alcance de las reivindicaciones, sin 
importer coal hays side Is redaccian oiiginariafliente propuesta: por 10 quo aUri 
cuando el cambio sea sustancial con relaciOn a las reivindicaciones iniciales, to 
inico retevante viene a ser quo las nuevas reMndicaciones puadan seguir siendO 

sustantadas raclonalmente con fundamerito on la descrlpclón contenida an Is 
solicitud inlclal."1 

Para el caso concreto, y teniendo en cuenta 10 anterior, nose acepta el Ultimo pliego 

1 Proceso 156 IP 2006 
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de reivindicaciones modificado (folios 758 y 759), porque Is reMndicación I incluye 
nuevamente at significado �N=CH pare Z el cual fue objetado on los requerimientos 
do fondo, por cuanto cubre un riumero mÆs amplio do compuestos que resultan 
estructuratmante diferentes con respecto at otro significado de Z que corresponds a - 
N(R3)�CH(R2)--, to quo a su vez finabuiente red unda en fatta de unidad de invenoión. 

En consecuencia, ya que el significado seæalado corresponds a un nrnero rns 
amplio do los compuestos inicialmento revelados, no so acepta at nuevo capitulo 
reMridicatorio toda vez quo amplia Is matoria inicialments revelada. 

3. No so cumple con of articulo 28 

El articulo 28 do la Decision 488 indica quo "Is descripcion deberâ divulgar la 
invenciôn do manors suficientemente clara y complete pars su cornprenslón  y pars qua 
una persona capacitada en Is materia tØcnica con espondientØ pUeda ejecutarla." 

En este caso, Is descnpciori de Is solicitud no divulga ni contiene sustonto tecnico 
suflciente qua indique qua do todos los compuestos, reivinthcados, los preferidos son 
los qua tierien at sustituyente X = l-C31F7. 

De otra parts, el compuesto especifico de Is reMndicaciôn 2 nose encuentra dentro do 
las mejores formas de roahzar Is invenctOri, asi corno tampoco Se muestran su 
efectividad y ventajas frente a los compuestos de Is solicitud y los del arte previo 
Es decir, no exists suflciente sustento que demuestro qua los compuestos reMndicados 
tengan Is actMdad� qua so tea atribuye. 

En este sentido, no so hace referenda alguna a qua los compuestos que tuvieran at 
sustituyente X = i-C3F1 presentan major actividad, en especial el de Is reivindicacion 
2, que corresponds a una selacción aleatoria entre at amplio numero do compuestos 
contemp)ados on Is solicitud, el cual tampoco so encuentra on ninguno do los 
ejemplos de prueba 1 a 3, quo obran en el capitulo desoriptivo. 

Por to anterior, y no obstante las objecionos oportunamente trasladadas, Is invenciôn 
no so encuentra suficientemente divulgada on Is descripcion y, do alli quo no cumpla 
con to establecido en el articulo 28 de Is Decision 486. 

4. Determinaciôn del Estado de Is Tecnlca 

Las fechas pars determiner el estado do Is tØcnica son at 2 do noviembre do 1999 y 
el 30 do marzo do 2000, qua corresponds a las fechas do prioridad invocadas 
respecto do las solicitudes JP 11-312297 y 2000-094493, respectivamente Las 
fechas do prioridad fueron tenidas en cuenta pars ell estudio do patentebilidad, sogun 
obra a folios 778 y 780 del expedients en estudlo. 
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Consultadas las fuentes de inforniaciôn con quo se cuenta, so encontraron Los 
siguientes documentos, anteriores a la fecha do prioridad y rolacionados con Is 
material de solicitud en estudio: 

No. Document* Titulo Fechada 
publicaclôn 

Dl EP 0735035 Substituted amlnoquloazolinone (thione) 1995-10-02 
derivatives or salts thereof, intem’iedates 

thereof, and pest controllers and a method for 
using the same 

D2 Uchara Metal; Synthesis and insecticidal activity of 3- 1999.03 
Pesticide Science vol. aminoquinazolinone derivatives 

55 

6. Nivel inventive 

Segi)n Ia dispuesto en el articulo 18 do la Decision 486, use considerarª que una 
invericiôn tiene nivel inventivo, si para una persona del oficio nomielmente versada 
en Is materia tØcnica corresporidiente, esa invenciOn no hubiese resultado obvia ni so 
hubiese derivado de manors evidente del estado do Is tecnhca." 

El estado de Is tØcnica, al tenor de to dispuesto en el articulo 18 de Is misma 
Decision, compreride todo to qua hays sido accesible al pCiblico, par una descripciôn 
escrita u oral, utilizaciOn, comercializaciOn o cualquier otro media antes do Is fecha 
do presentaciOn de Is solicitud de patente o, en su caso, do Is prioridad reconocida." 

A su vez, sabre este requisito oP Tribunal de Justicia do Is Comunidad Andina 
recientemente ha dicho: 

’Con ci requisite del nivel inventivo, lo que se pretends as doter al examinador tócnico 
de un elemento que Is permita afirmar o no si a la invención objeto de estudlo no se 
habria podido llegaf a partir de los conocirnientos tacnicos que existian an ace 
memento dentro del estado de la tØcnlca ( ... ). En este punto conviene advertirque uno 
es el examen que realize ci tØcnlco medio respecto de la novedad y otro of que Se 
efeet0a con respecto al nivel inventivo; Si bien an uno y otro se utilize come parÆmetro 
de referenda ci ’estado tie la tŒcnica’, on ci primero, se coteja la invanciOn con las 
’onterioridades’ existentes dentro de aquetla, coda uno (sic) par separado, mientras que 
en el segundo (nivel inventivo) se exige que el tOcnlco medio que realize ci examen 
debe partir del conocimiento general que Øl tiene sobre ci estado data tócnlca y realizer 
all cotejo comparative con su apreciaciôn tie conjunto, determinado si con tales 
conocimientos tócnicos existentes  he podido o no producirse tat invenci6n.’2 

2 Proceso 192 IP 2005. 
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Teniendo en cuenta to anterior, y considerando los docurnentos encontrados en el 
estado de Is tØcnica, el objeto de Is solicitud carece de nivel inventivo, par las 
razones qua se exponen a continuación. 

Las reivindicaciones 1 y 2 de Is solicitud comprenden compuestos derivados de 
aminoquinazolinona sustituidos de formula general I: 

R 

Donde X = i-03177; y n = I, R es un Ætomo de hidrOgeno, formilo, alquilcarbonilo (CI -
C6), alcoxicarbonifo (Cl-C6), a un grupo fenilcarbonilos sin sustituir; R1 es un grupo 
3-piridito; Y es un Ætomo de oxigeno, Z es -N(R3)-CH(R2)-(en donde R2 y R3 as un 
Ætomo de hidrOgeno). Pars Is reivindicaciOn 2 el radical R corresponde a un grupo - 
CO�C H3. 

Por su parte, Dl thvutga compuestos derivados de aminoquinazolinona qua 
comprenden Is misma fOrmula estructural de los compuestos de Is solicitud, tal como 
se concluye luego de comparar la estructura de las mismas: 

Ol) 

Coma se observa, dentro de Ia estructura del objeto reMndicado los sustituyentes 
presentan los mismos significados qua los de Dl, asi, Y puede ser oxigeno, Z es 
N(R3)-CH(R2)-, X igualmente puede ser un grupo halo-alquil(C1-6), grupo qua puede 
ser lineal a ramificado y par ende cobija el grupo i-C3F7, y R puede ser hidrOgeno, 
formilo, alquilcarbonilo (CI -8), alcoxicarbonilo (C1-6) etc., y RI as 3-piridilo, de 
manera que los compuestos de las reivindicaciones 1 y 2 se encuentran 
comprendidos en los compuestos divulgados en DI, los cuales presentan Is misma 
actividad insecticida. Par tanto, los compuestos de Is solicitud se derivan de los 
previamente divulgados en DI. 

Ahora bien, el hecho de que par ejemplo no se divulgue especiticamente qua X 
puede ser i-C3177, no significa que Øste no se encuentre comprendido dentro del 
significado para X, divulgado en DI. 
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De otro lado, dentro de la solicitud on estuclio no existe divutgaciôn suficiente que 
demuestre que los compuestos especificos de fOrmula I reivindicados, correspondan 
a forrnas de reallzaciOn praferidas tie Is invenciOn, puesto que no as dernostrO que 
presentarar, algn efecto iriesperado frente a los compuestos del atte previa; 
tampoco as hace ninguna menciOn al compuesto tie fOrmula I tie la reivindicaciOn 2. 

Por su parte, 1D2 revels un estudlo relacionado con compuestos derivados tie 
quinazolinona coma los de Is solicitud en estudio, en los que as demuestra qua de 
acuerdo con la poslciOn y tipo de sustituyente, et compuesto tie quinazoHnona puede 
presentar mayor a menor actividad insecticida, por ejemplo, se indica qua los 
compuestos con sustituyentes en posiciOn 4 del anillo presentan manor actividad,y 
qua par el contrario, los derivados de quinazolinoria con halOgeno, alquit o alcoxi en 
posiciones 5 a 8 del snub, muestran alta actividad. 

Por to tanto, Se puede determiner que los compuestos tie la solicitud en estudlo se 
derivan tie los divulgados en el arte previo, dada qua comprendan la misma fOrmula 
estructural junto con los respectivos sustituyentos. 

Ahora, si bien Dl no divulga en forms expresa at radical X = 1-C3F7, Øste se 
encuentra comprendido dentro del significado de dicho grupo que corresponde a 
haloalquil C1 -C6, tat coma ha sido expuesto por el interesado en su memorial tie 
respuesta at indicar que "el grupo halo (C14) aiquilo qua abarca 6-i-C3F7, Se 
menciona como uno de los sustituyentes preferidos para Xn", siendo posible par lo 
tanto, considerarse igual pars at mismo grupo indicado en el antecedente. 

Adicionalmente, Dl enseæa compuestos muy prOximos que tienen sustituyentes 
halOgeno a -CF3 en dicha posiciOn, que poseen propiedades insecticidas. Par otro 

. lado, sus ejemplos I y2 determinan respectivamente, el efecto insecticida contra at 
pulgon Verde del duraznero (Myzus persicae) y Is langosta marrOri tie arroz 
(Nilaparvata Lugens). Eats ejempbo tie prueba es realizado de la misma forms con at 
compuesto tie la solicitud, demostrando qua los compuestos reMndicados tambiØn 
tienen excelente efecto insecticida contra los insectos anteriarmente mencionados. 

Par otro lado, en los compuestos de Is solicitud se encuentran variaciones relatives 
at tipo de sustituyentes (entre silos Xn), las cuales tambiØn presentan actividad 
insecticida sin que Se astablezca diferencia en to que a la actividad se refers. De la 
misma forms, puede aplicarse a los compuestos del estado de la tØcnica, 

Ahora bien, una persona del nivel media con base on sus conocimientos y las 
divulgacianes del arts previc puede cerivar los compuestos de la presente solicitud, 
debida a que Las anterioridades enseæan la variaciOn de is actividad insecticide tie 
las aminoquinazolirionas tie acuerdo con los sustituyentes y su posiciOn en at anillo, 
posiciones qua tampoco se encuentran experimentalmente demostradas en la 
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.solicitud, pues no es evidente quo realmente correspondan a las quo so indican en 
las tablas As[ las cosas no existe ningun salto cualitativo con respecto a Is regla 
tØcniea, quo proporcione nivet Inventivo a los compuestos reivindicados. 

Una persona del nivel media conociendo los compuestos de aminoquinazolinoa, su 
actividad insecticida y Is vanacion do su actividad con relación al tipo do sustituyente 
y su posiciAn an el anile, puede derivar los compuestos do lasolicitud, compuestos 
quo ademas no presentan sustento tØcnioo representativo on comparacsón con los 
del arte prövio. 

Par su parte, Is reMndicación 3 solo muestra una composiciôn cuya caracteristios 
tØcnica esta dada, porque comprende un compuesto do formula I an un vehicuto 
inerte, motive perot cual Dl tambiØn se configura coma el antecedente quo afecta su 
nivel inventivo. 

Dade lo anterior, Is propuosta do Is solicitud no represents un avance tecnolôgice a 
un salto cualitativo sobre el estado do la teenica, razón par Is cual no puede accedor 
al pnvilegio sohcitdo, toda vez qua no cumple con 01 requisite do nlvel inventive 
contenido on of artfculo 18 do Is Decisión 488. 

6 Respuesta a los argumentos del solicitante 

Si bien el nuevo capitufo reivindicatoiio no fue aceptado, an relaci6n con Is afirmacion 
do quo ’den Is reivindloación 1, La formula (I) so modificO de modo quo Xn estØ 
situada en Is posición 8 En Is reivindicacion 1, n as un entero de valor I con la 
condlcton do quo si R es COCH3, Z Os -N(R)-CN(R2)-" (folio 782, dos ultimos 
prrafos), as preciso anotar quo para Z se incluyO nuevamente el grupo -N=CH, quo 
habla side retirado per el solicitante on Is modificaciOn realizada pars ajustar Is 
raivindicacion 1 a los requenmients trasladados con las objeciones do fondo 
Ademâs, on esta reivindicaciOn no se hace referencia a ninguna condicuon con 
respecto a quo Si R as -COCH3, Z es -N(R)-CH(R2). 

Ahora, on cuanto a quo el solicitante manifiesta presentar’formal rnodifcaci6n al 
capitulo Descriptive en of sentido de hmitar los componentes 

quo aparccen en las 

tab/as de is presente Descnpclón a IQS numeros 22, 200 y 448" (folio 763, primer 
parrafo), no so exphca Is razón donde so sustenta Is hmdaciOn hecha a Is solicitud 

Adicionalmenje, el interesado manifesto quo ’is presente DeseiipciOn Si divulga quo 
los compuestos quo tengan 6-iC3F1 come Xn, son prefenbies en comparaciOn con los 
otros quo so explican a continuaciOn " (folio 783, segundo pÆrrafo) 

Al respecto, es posible determinar quo no todos los sustltuyentes so encuentran an Is 
posiclon 6, no todos carresponden al grupo 64C3F7 Z puede set -N(R3)-QH(R2) 0 - 
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N=CH- y .R es H, por Ia tanto, no existe fundamento tØcnico represontativo quo 
permits afirrnar quo do todos los posibles compuestos quo so contemplan en la 
solicitud (501 listados an las tables) los que tenen el sustituyente 6-C3F7 son 
prefeiibles ylos que tienen 6-13r, 6-CF3 son los quo demostraroru mejor efecto, esto 
debido a quo no existen pruebas do un riOmero significativo do compuestos quo 
permitan determiner una mayor o menor actividad do los mismos. 

Tampoco as coherente is. tirnitaciOn contenida an la reivindicación 2, quo contempla 
el compuesto especifico quo corresponde al No. 448, puesto quo tal como ya so 
indicó, pare dicho compuesto no Se encuentra sustento tØcnico relativo a su efecto 
insecticide y de alli quo no pueda afirmarse quo Øste sea uno de los mÆs efectivs 
frente a los demâs compuestos quo so divulgan an (as tables contenidas an (a 
soliitud. Por ella, Ia Iimitaci6n realizada por at solicltante results ser una setección 
aleatoria. 

Par otro lado, at hecho do lister on tables un sinn0mero de compuestos no es 
suficiente pare determiner cuâl o cuÆles son preferibles, debido a quo no so 
demuestra su efectivldad. 

Do otra porte of interesado afirma quo "el grupo halo (CI-6) alquilo quo abarca 6-1-
03F7, so menciona coma uno do los sustituyentes preferidos para X(n) en at folio 16, 
penitima y Ultima linea do (a presente Descripciôn (folio 784, pÆrrafo 5). 

Al respecto, as do anotar quo mencionar un grupo general que cobija entre otros at 
grupo 6-i-C3F7, no significa quo so mencione coma uno do los sustituyentes 
prØferidos de Ia invenciön. En este sentido, Dl tambiØri menciona entre los 
significados pare Xii el grupo halo (C1 -C6) alquilo y par ende, el grupo 6-1-C3F7 queda 
cubleilo, razón por la cual queda demostrado quo dicho documento afecta la 
patentabilidad do (a invención. 

TratÆndose do las limitaciones a los compuestos Nos. 22, 200 y 448, coma ya se 
indicó, nose acepta el nuevo capitulo reivindicatorio porque presenta falta de unidad 
do invenciOn, dado quo at unteresacio incluye nuevamente at grupo -NCH. Do otra 
parte, el compuesto 448 no se encuentra entre 105 mejores formas do realizar Is 
invenoión y par Ia tanto no tiene sustento tØcnico quo demuestre su efectividad. 

El solicitarite tamblØn manitiesta qua "emplear COCH3 para R segCun aparece an el 
compuesto No 448 as un asunto tØcnico conocido con referenda a (as descripciones 
on D2; dicho documento indica en la Figura 2, quo acilo, quo abarca COCH3, as at 
major sustituyente an el tomo de nitrOgeno an la posiciön -1 del anillo do quinazolina 
entre los sustituyentes investigados... COCH3 para R siendo un asunto tØcniico 
cortocido, no destruiria un paso unventivo do la presente unvenciôn porque los 
compuestos pueden asegurar un paso inventivo empleando 6-I-C3F7 Como Xn. Porel  
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contrario, Is presente invonción pod rfa distinguirse màs aCn de Is tØoniaa anterior par 
Is combinaclOn do COCH3 pars R y 6-1-C3F1 pars Xn (Polio 765, pÆrrafos 4 y 5) 

Si bien noes clara la raaOn pot Is cual of solicitante solo relaciona 02 tomando coma 
comparac4n el s1gnticado do R, as necesano anotar que 02 afecta el nivel inventivo 
do Is presente solicitud porquo muestra un estudio basado an Is actividad insecttcda 
de compuestos dorivados do 3-aminoquinazolinona (coma los de Is solicitud on 
estudlo) indicando Is mayor a menoractividad do compuestos do aminoquinazoltnone 
do acuerdo al tipo de sustituyente y a su posiciOn on of anillo, ariter,ondad qua on 
combtnaclón con Dl afecta el nivel inventivo do Is solicitud. 

Fronts a Is afirmacin del interesado segOn Is cual Ia descripciOn contierte una 
divulgacion y tin soporte tŒcnico suficientes an el sentido do quo los compuestos 
relvindicados tienen ventaja sabre los quo no tienen 6-i-C3F7 como Xn" (folio 768 
parrafo 1), as precise dirigir Is atenciOn at numeral 3 do Is presente rasoluciOn, an 01 
qua so exponen las razones por las cuales Is presents solicitud ’no ouenta con 
suficiente susterito tØcnico. 

En resurnen, el rival inventivo do Is presents solicitud so encuentra afectado por las 
anterioridades Dl y 02 an combinaciOn, porque: 
Dl divulga compuestos del mismo tipo y con  la misma actividad insecticide. Ahora si 
bien Dl no divulga especificamente el grupo i-C31F7 si contempla pars X el halo (C1 -
C6) aiquilo dentro del coal so encuerttra i-C3F7 Al respeeto vale anotar que as & 
rnismo interesado quien afirma an su respuesta, quo Is sohcltud enseæa quo of halo 
(01-C6) atquito cobija i-05F7, a sea qua los compuestos de Is sohoitud si estan 
camprendidos dentro del arts previo, 

� Par otro lado, pantiando do quo los compuestos do aminoquinazolinonas Irisecticidas 
son conocidos y que su actividad varia do acuerdo al tipo do sustttuyente y a Is 
posiciOn an of aniflo as posibte establecer quo Ia roalizado pot at solicitante as 
determinar su efectividad y seloccionar asi algunos que aparentemonte poseri mayor 
actividad. 

Se reitera quo tel coma so presentO originalmente Is solicitud, no so encuentra 
divulgaciOn suficiente quo muestre quo los compuestos que contienon este grupo 
ospeciflco a el do Is reivindicaciOn 2 corresponldan a formas preferidas do realizacion 
do Is invencion, pues Is descripcion no enseæa Is ventaja especifica do sate 
sustituyente ni Is del compuesto de la reivindicaciôn 2 Si realrnente estos 
compuestos corrosponden a Is parte esencial do Is invencion, se ha debido hacer 
menclOn capacities do alias incluyendo algun dato comparativo frente a los del arts 
prevco pot Ia tanto resultari improcedentes las pruebas comparativas 

No obstante, dentro del resumen do resultados de Is tabla quo obra a folio 763 del 
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expedients, so puede observer qua no necesariarnente el efeeto excelente Ia 
muestran los compuestos quo tte non sustituyente an Is posición 6, sat coma tampoco 
los quo tienen el grupo i-C3F7. 

Do otra parts, tanto an DI coma en la solicitud so muestran los mismos ejemplos do 
prueba do Joe compuestos e tgualmente so indtca entre los qua so enuncian, que 
poseen excelentes propiedades fronts al mismo tipo do insectos, do manera quo 
coma ya so dijo no exists ningun sports al estado do is tØcnica Do hecho los 
compuestos quo so pretenden proteger se encuentran comprendidos on el arts 
previo, y shore Jo quo el solicitante hace as deterrninar Is efecbvidad de dichos 
compuestos, Ia cual no Implica nivel inventivo Efectividad quo do acuerdo a las 
enseæanzas do 02 pars los compuestos do aminoquinazolinona, do acuerdo a los 
sustituyentes y a su posición  on el snub (bÆsicamente posiciones 6 a 8), muestran su 
mayor grado de actividad irisecticida. 

Por los motivos expuestos, con fundamento an Jo dispuesto en los articulos 28 y 18 
do Is Decision 486 so denegarÆ Is patents, toda voz quo a pesar de Is respuesta del 
interesado a Is notificaciOn do fondo, no cumple con los requisitos exigidos en Is Joy. 

RESUELVE 

ARTICUL,O PRIMERO: Nagar el privilegia de patonte do invenciOn a la creaciOn 
denominada "DERIVADOS (TIONA) AMINOQUINAZOLINONA SUSTITUIDOS 0 
SALES DE LOS MISMOS, COMPUESTOS INTERMEDIOS DE LOS MISMOS, Y 
CONTROLADORES DE PLAGAS Y UN MET000 PARA UTILIZAC16N DE LOS 
MISMOS" 

. ARTICULO SEGUNDO: Notificar personalmente al doctor German A. Cubillos 
Mendoza, en su calidad do opoderado de Is sociedad Nihon Nohyaku Co Ltda , a a 
quien haga sue veces, 01 contentdo do Is presents resolucion, entregandole cop,a de 
Is musma, advtrtiØndole quo contra ella procede el recurso do reposicion ante el 
Superintendents do Iridustria y Comercio al momenta de notificarse o dentro do los 
dies hbiIes siguientes. 

NOTIFIQUESE V CUMPLASE 
Dada on Bogota D.C., a los 30 SET 2010 EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y ZARLCLNAROJIME  

Doctor 
GERMAN A. CUBIU.OS MENDOZA 
DaRe 17 N° 08-49, Terre A, Ofloina 408 
Bogota D.C. 
202068 
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