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Sefior
SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

E. S. D.

Re: P1.-GLAXO WELLCOME SpA.-Expediente numero
00-093.651.-

1. Me refiero al asunto de la referencia.

2. Por medio del presente, atentamente me permito manifestar que
hubo un cambio de apoderado para todos los asuntos de la Propiedad
Industrial en Bogota de la sociedad GLAXO WELLCOME SpA.

3. En consecuencia, atentamente solicito a ese Despacho reconocerme
personeria en este asunto, de conformidad con la sustitucion de poder
adjunta, otorgada a favor de la SUSCRITA.

4, Por lo tanto, ruego a usted notificarme de las providencias

expedidas dentro de este expediente y notificadas al anterior apoderado,
qgue actualmente se encuentran pendientes de cumplimiento o de

respuesta.

5. Solicito a ese Despacho proceder de conformidad.

Atentamente,

( Q"”‘“ QM—QW..
ALICIA LLOREDA RICAURTE

T.P. 53.215
Cédigo 231
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Sefior v

SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

E. - : S. . . D.

Ref: P1.-G WELLCOME SpA.-Expediente No. 00-093.

Yo, JOSE ANTONIO LLOREDA, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
abogado titulado e inscrito, identificado como aparece al pie de mi firma,
actuando en mi caracter de Representante Legal en Bogotd para asuntos
relacionados con la propiedad industrial de GLAXO WELLCOME SpA,
sociedad organizada y existente de conformidad con las leyes de Italia,
domiciliada en Verona, Italia, tal y como consta en este expediente,
atentamente manifiesto a usted que SUSTITUYO el poder a mi conferido a
la doctora ALICIA LLOREDA RICAURTE, abogada titulada e inscrita,
identificada con la cédula de ciudadania No. 39.690.713 de Usaquén vy
Tarjeta Profesional No. 53.215, para que continle representando a la
mencionada sociedad en el expediente de la referencia.

De conformidad con el articulo 66 del C.P.C., manifiesto bajo la gravedad de
juramento que los demas apoderados citados en el documento otorgado a
mi favor no desean ejercer el poder a ellos conferido.

- El mencionado apoderado tendré las mismas facultadgs a mi conferidas, en
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Industria Comercic

SUPERINTENDENCI/A

B\
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

RADICACION EXPEDIENTE No. 00- 93651

EL EXTRACTO DELA PRESENTE SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCION
FUE PUBLICADO EN LA GACETA DE PROPIEDAD INDUSTRIAL No 525, DE
FECHA 28 DE FEBRERO DE 2003, EL TERMINO HABIL SERALADO POR LA

LEY EXPIRA EL 29 DE MAYO DE 2003,

NOTA: Dentro del plazo de los seis (6) meses siguientes a partir de la fecha de
publicacion en la gaceta de Propiedad Industrial, debera solicitar y cancelar el
examen de patentabilidad so pena de que la solicitud caiga en abandono, de
acuerdo con lo establecido en el Articulo 44 de la Decisién 486/2000.

SE PRESENTARON OPOSICIONES POR PARTE DE TERCEROS.

s S NO X

Carvera 13 No. 27-00 Piso 5 y10
Conmutatior: 334 12 21-2-3-4
Fanc 281 31 25 e-nait: info@sic.gov.co
Santa Fe de Bogota D.C. - Colonbia



SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIO
DlVISlON DE NUEVAS CREACIONES |

2020

' Bogoté D.C., Marzo 23 de 2006

Doctora . -

ALlCIA LLOREDA RICAURTE

ASUNTO RadicacionNo. 00 093 651

. Tramite. - 002
Evento - 001 _

- . Actuacion : . 430

OfidoNo. % 3%'6
Fohos S 0

e

6

Como resultado del examen de patentabihdad de la sohcltud de patente de -

invencion, realizado segin lo establece el articulo 45 de la Decision 486 de la

. | Comlsién dela Comunldad Andlna se notlﬁca el snguiente concepto tecmco

1, Doc_umentos estudlados |

Para el presenie estudio se tuVIérOn' en cuenta el capitulo descriptivo
comprendido en fos folios 6 - 38 y: el capitulo relvmdlcatorio de Ios folios 3840

~dela solicitud en estudlo

2. Objeto de la Invencion

EI cbjeto de la presente sohcitud de patente de mvenc»én conSIste en:

La reivindicacion 1 se refiere a la sal de meglumina del enantiémero Adel 4cido |
- 7-cloro-4~(2-oxo-1 -fen|l-3-p|rrolidmmden)-1 2, 3 4—tetrahidm-z-qumolincarboxmoo

La relvindlcacién 2 se refiere a una forma cristalma

La reivindicacién 3 se refiere a Ia forma cristalina del Ejemplo 1

La relvindlcacién 4 se refiere al procedimiento para preparar el compuesto de_"
las reivindicaciones anteriores caracterizado porque consiste en mezclar el

enantiomero A del &cido 7-cloro-4-(2-oxo-1 -feml-3-pirrolxdmlliden) 1,2,34-

tetrahldro-2-qumolmcarboxilico con megiumina

La relvmdlcamon 5 se ref‘ere al procedimiento para preparar una forma
cristalina de las reivindicaciones anteriores caracterizado porque comprende

cristalizar la sal de meglumina de una mezcla de agua y un solvente organico

mlscible 6 una mezcla de solventes.

La reivindicacion 6 se refiere a una cor_hposi’cién farmacéutica caracterizada



porque contiene un compuesto de las reivindicaciones 1 - 3.
La reivindicacién 7 se refiere al uso de un compuesto.

El problema 'planteado en-esta solicitud es la necesidad de proporcionar un
compuesto neuroprotector que antagonice los efectos de los aminoacidos
excitadores en el complejo del receptor de NMDA.

Para resolver este problema técnico la solicitud en estudio proporciona la sal de
meglumina del enantibmero A del 4&cido 7-cloro-4-(2-oxo-1-fenil-3-
pirrolidiniliden)-1,2,3,4-tetrahidro-2-quinolincarboxilico.

El objeto de la invencion definido anteriormente se clasificé de acuerdo con la
IPC: A61 K 31/47.

También se reivindica prioridad de la Solicitud de Patente de Gran Bretafia GB
9929037.1 de diciembre 8 de 1999, con respecto a la cual la fecha de
presentacion de la actual solicitud cumple el plazo maximo permitido.

3. Usos

El articulo 21 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina establece
que: “Los productos o procedimientos ya patentados, comprendidos en el estado de la
técnica, de conformidad con el articulo 16 de la presente Decision, no seran objeto de
nueva patente, por el simple hecho de alribuirse un uso distinto al originalmente
comprendido por la patente inicial”.

El articulo 14 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina establece que
“Los Paises Miembros otorgaran patentes para las invenciones, sean de producto o de
procedimiento, en todos los campos de la tecnologia, siempre que sean nuevas, tengan
nivel inventivo y sean susceptibles de aplicacion industrial’.

El Articulo 19 de la Decisién 486 de la Comision de la Comunidad Andina establece
que “Se considerara que una invencioén es susceptible de aplicacion industrial,
cuando su objeto pueda ser producido o utilizado en cualquier tipo de industria,
entendiéndose por industria la referida a cualquier actividad productiva, incluidos
los servicios.”

l.a reivindicacion 7 se refiere al uso de un compuesto.

Se aclara que, de acuerdo con el Art 14, no se puede otorgar patente a usos
porgue estos no son un producto ni un procedimiento tecnoldgico.

De otro lado, de acuerdo con el Art 19, se considera que los usos no tienen
aplicacion industrial porque no se refiere a un tipo de produccion 6 utilizacién
en ningun tipo de industria.

4. Claridad de la Solicitud

L.a descripcion divulga la invencion de manera suficientemente clara y completa
para su comprension, tal como lo establece el Art 28 de la decision 486 de la
Comisién Andina. Menciona el sector tecnoldgico al que pertenece, los
antecedentes de la técnica, la divulgacion del problema técnico, la solucién
propuesta y la ventaja frente a la tecnologia anterior.

Pero en cuanto a la reivindicacién 2 se observa que no menciona en forma clara
si se refiere a una sola forma cristalina en especial 6 a todas las formas
cristalinas que pudieran obtenerse posteriormente a partir de la cristalizaciéon en
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diversos solventes. Con respecto a la reivindicacion 3, que menciona “la forma
cristalina del Ejemplo 1”, se observa que las reivindicaciones no deben hacer
referencia a la descripcion. Debe hacerse claridad al respecto.

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la
Comunidad Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de
sesenta dias contados a partir de la fecha de la notificacion de la presente
comunicacién. En caso de no dar respuesta al presente requerimiento o si a

pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion, se
denegara la patente.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal
e), del capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica No. 10 de 2001.
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/ . /
ALIX CARMENZA CESPEDES DE VERGEL
Jefe de la Divisidn de Nuevas Creaciones.

El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha
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CONCEPTO TECNICO EXAMINADOR TECNICO
No. 487 Cédigo 202007




