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EXPEDIENTE: 00.97.270
PATERTE: “SISTEMA DE LECTURA
AUTOMATICA REMOTA
DE CONTADORES Y
CONTROL DE FRAUDE
EN MAQUINAS DE
JUEGOS”

ALVARO ATENCIA CARCAMO, mayor de edad vecino de Santafé de B gotd,
D. C., identificado conla C. de C. # 17.008.153 de Bogota y T. P. # 849 del C.

S. J., obrando como apoderado en la solicitud de la referencia a usted con la
deblda consideracién, manifiesto:

- Acompaific pago (reclbo #0384712) por la suma de $318.000
(trescientos diez y ocho mH pesos mcte.), que sefiala la Resolucion
respectiva, para el correspondiente estudio de fondo.

ALVARO ATENCIA CARCAMO
C. de'C. 17.008.153 de Bogors
T.P. #9849 del C. 8. J.

Propledad Industrial, Comercial, Civil y Administrativo
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

2020

Bogota D.C.

D ctor:

Alvaro Atencia Carcamo

Apoderado

REFERENCIA:
Radicaclén 00-97.270
Trémite 002
Evento 001
Actuaclén 430
Oficio No - 08%21
Folios 004

Como resuitado del examen de fondo, realizado conforme a lo establecido por el articulo
45 de la Decisién 486 de la Comisién de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados:

Para el presente estudio se tuvo en cuenta la descripcidn de los folios 6 a 13, los dibujos 1
a 3 de los folios 18 a 20 y las reivindicaciones 1 a 12 de los folios 15 a 17, que son los
documentos inicialmente radicados.

El articulo 9 de la Decisién 486 de la Comisién del Acuerdo de Cartagena establece que,
“La primera solicitud de patente de invencion... conferira al solicitante o su causahabiente
el derecho de prioridad para solicitar... misma materia. El alcance y los efectos del derecho
de prioridad seran los previstos por el Convenio de Paris... a) doce meses para las
patentes de invencién y modelos de utilidad...”.

La solicitud en estudio fue radicada el 22 de diciembre de 2000, en ese momento ni
posteriormente no se reclamé prioridad aiguna, por lo tanto, acorde a lo dispuesto por los
articulos 9 a 11 de la Decisidon 486, no hay prioridad valida reivindicada.

2. Objeto de la Invencién

Segun la descripcidn, el objeto de la solicitud consiste en suministrar un sistema de lectura
automatica remota de contadores y control de fraude en maquinas de juego, que
comprende dos tarjetas y una red.

De otra parte, el pliego reivindica: un sistema para la lectura automética remota de
contadores y control de fraude en maquinas de juego, relacionado en ias reivindicaciones
1a12.

Algunas ventajas del sistema, consisten en que suministra una forma simple, automatica y
confiable para recuperar informacion de maquinas de juego, se elimina el control,
mediante un operario para un grupo de maquinas; evita errores y disminuye los costos de
operacién.

Segtin la IPC la clasificacion del objeto reclamado es GO7C 3/04.



3. Claridad de la sollcltud.:

El articulo 28 de la Decisitn 486 de la Comision de la Comunidad Andina sefiala que: “la
descripcidn debera divulgar la invencién de manera suficientemente clara y completa para
Su comprensidn y para que una persona capacitada en la materia técnica correspondiente
pueda ejecutaria®.

El titulo (nombre) de la solicitud no refleja claramente el objeto y el campo de aplicacién,
la expresion, “... lectura automética remota de contadores y control de fraude en maquinas
de juego”, refleja mas un uso particular que el campo de aplicacién industrial. Se debera
precisar el titulo.

La descripcion calificada NO permite identificar una forma de ejecucion claray completa
de |a mejora considerada patentable porque la relacién de componentes es tan general
que puede ser cualquier cosa. Aunque la descripcion allegada tratd de seguir un esquema
similar al convencional de presentacion, le falté la indicacion de ia esfera tecnoldgica, en
los antecedentes no se hace ninguna referencia a algin documento, se hace excesivo
énfasis en ventajas y desventajas, la descripcion detallada es superficial y en exceso
general.

Una descripcidn debe contener los siguientes apartes colocados en su orden:

1) indicacién de la esfera tecnoldgica, “la invencion se refiere a la fabricacién de un
dispositivo para...";

2) el estado de la técnica, “se conoce el procedimiento de fabricacién de lectores de
tarjetas, como por ejemplo la patente... que tiene las siguientes deficiencias... ";

3) el objetivo (divulgacién) de la invencién, “la invencién consiste en un dispositivo lector
de tarjetas...”;

4) la breve descripcidn de las figuras, “la figura 1 es un diagrama en bloque del dispositivo
lector... ; la figura 2 es un diagrama de flujo que ilustra el funcionamiento del...";

5) la mejor manera (conocida por el solicitante) de realizar la invencién, esta parte es la
mads importante que debe apoyarse en la(s) figura(s) ilustrativa(s).

“En la figura 1 se ensefia la composicion de un sistema de control remoto 10 que
comprende una tarjeta de control remoto 1 conectada en serie a una tarjeta de
administracion 2...".

6) las posibilidades de aplicacidn, "el dispositivo de la invencion se aplica en telefonfa...”.

El articulo 30 de la citada Decisién indica que: “las reivindicaciones definiran la materia
que se desea proteger mediante la patente. Deben ser claras y concisas y estar
enteramente sustentadas por la descripcién®.

La reivindicacion 1 (independiente), no es clara porque el producto que se desea amparar
unicamente enumera una serie de elementos de caracter general que NO se define una
solucidn técnica especifica.

Por su parte, las reivindicaciones dependientes relacionan componentes de circuito que
NO permiten establecer, si se consigue y como se logra, el resultado declarado. Por las
razones anteriores el pliego calificado NO define el alcance de la proteccion que se busca,
de forma clara y concisa.
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Como es bien conocido en propiedad industrial, una reivindicacién independiente no debe
limitarse solo a hacer una relacién de elementos que conformen una disposicién porque
ello no permite establecer si se alcanza el resultado declarado o no y, por consiguiente, si
el alcance de la proteccion es claroono.

La 1 relaciona una tarjeta A, otra B y una red “propiamente dicha®, en la 2 se hace una
enumeracién de unos elementos que no se sabe qué integran ni como van conectados
para ver si el resultado declarado, si hay alguno, se logra.

Es necesario aclarar al interesado, que si lo que pretende proteger es una disposicion de
elementos electronico de una tarjeta, deberla haber anexado un diagrama principal de
conexiones de todos esos elementos y habero descrito exhaustivamente. Si lo que
pretende es proteger un “sistema de control para maquinas de juego®, ese sistema podria
explicarlo con bloques funcionales y el (los) bloque(s) que contenga(n) un circuito (tarjeta)
especialmente creada, describirlo y reivindicarlo concordantemente.

Para la redaccion de las reivindicaciones, la oficina ofrece el siguiente ejemplo, para el
caso de una solicitud de un sistema electro neumatico de control para puertas de
vehiculos:

“1. un sistema electro neumatico de control para puertas de vehiculos caracterizado
porque comprende un sensor de movimiento (1) conectado a un microcontrolador (3), a
su vez, conectado a sensores de humo, temperatura, nivel y presion (7A), (7B), (7C), (7D)
por medio de una interface (9), y que comanda las valvulas solenoides (5) y (12) de
apertura y cierre de las puertas®.

“2. el sistema de la reivindicacién 1 caracterizado por que el sensor de movimiento (1) esta
conectado a un circuito de emergencia (14)". Etc.

Es evidente, que los numerales deben comresponder a los elementos ensefiados en los
dibujos y descritos en la solicitud en estudio, los cuales, ayudan a interpretar una
disposicibn que se pretenda proteger, y se deben incluir en paréntesis, en las
reivindicaciones.

4. Evaluacion de la unidad de invencién:

El articulo 25 de la Decision 486 establece que, “La solicitud de patente sélo podra
comprender una invencién o un grupo de invenciones relacionadas entre si, de manera
que conformen un Gnico concepto inventivo”.

Para efectos de este examen se considera que el pliego calificado se dirige a un Gnico
objeto, por lo que cumple el requisito establecido.

5. Conclusiones

El interesado debera presentar una descripcion clara y completa que permita, a un técnico
de nivel medio, construir el sistema que se desea proteger; dicha descripcién debe
apoyarse en la(s) figura(s) ilustrativa(s), no solo enumerar unos componentes sino indicar
su conexion y funcionamiento, las caracteristicas que deben tener esos componentes, las
variables que manejan, etc., de modo coherente, tal que, una persona versada en el arte
pueda realizarlo.

Se recomienda revisar detenidamente la solicitud en su totalidad, preferiblemente, hacer
los replanteamientos necesarios de acuerdo a lo arriba indicado, pero se debe tener en
cuenta que esos replanteamientos N deben exceder lo inicialmente anexado.



En cumplimiento del articulo 45 de la decisién 486 de la Comisién de la Comunidad
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de sesenta dfas contados
a partir de la fecha de notificacién de la prasente comunicacién. En el caso de no dar
respuasta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsisten impedimentos
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para la concesion, se denegara la patente.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal ), del

capltulo quinto del titulo prim.7 de la Circular Unica No 10 de 2001.

ALIX CESPE®ES DE VERGEL
Jefe de la Division de Nuevas Creaciones

El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha .l 7 JN m‘

Concepto Técnico
Ndmero: 725

Examinador Técnico IE

Cédigo: 202004

Examinador juridico

Cadigo:




