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Referencia: Expediente No. 00.067. 1‘ 88
Solicitud de Patente de Invencién titulada: “Composiciones insecticidas
cuya materia activa es dé tipo fenil-pirazol, y procedimiento de lucha contra

los insectos”

Solicitante: Aventis CropScience S.A.

RESPUESTA AL AUTO NOTIFICADO POR FIJACION EN LISTA NO. 382

DEL 2 DE NOVIEMBRE DE 2006, OFICIO NO. 12655 (EXAMEN DE FONDO)

ALVARO CORREA ORDONEZ, mayor de edad y vecino de Bogoté D.C., identificado tal como
aparece al pie de mi firma, en mi caricter de apoderado sustituto de la sociedad en
referencia, doy respuesta al auto emanado por ese Despacho dentro del término legal:

1. Objeciones del Examinador

1.1 Claridad de la invencién y unidad de invencion

En relacion con las observaciones presentadas por el examinador en relacién con varias de
las reivindicaciones que aparecen en el capitulo reivindicatorio el solicitante ha decidido

presentar un nuevo capitulo en sustitucién del originalmente presentado en el cual se han

atendido dichas observaciones.

En cuanto hace referencia particularmente a las reivindicaciones 5 a 7 el solicitante ha

decidido cambiar la expresién “que contienen” por la realmente equivalente a la que aparece
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en la version original francesa “que comprenden”. Adicionalmente el solicitante desea hacer
la siguiente aclaracion: Las reivindicaciones 5 a 7 son reivindicaciones dependientes que
especifican la composicién tal y como se define en las reivindicaciones 1 a 4. Ellas no
especifican ninguno de los ingredientes ya descritos de la composicién, sino que ellas
especifican lo que esta oculto detrds de la palabra “que comprenden”. “Composiciones
insecticidas que comprenden” significa “Composiciones insecticidas que como ingredientes
clave (pero no tnicos) comprenden”... esta es una prictica comun aceptada tanto bajo las
legislaciones europeas como de la Ley de patentes de los Estados Unidos. Se utiliza, por
ejemplo, para especificar ingredientes adicionales en las reivindicaciones dependientes.
Ademas, note por favor, que estas reivindicaciones son dependientes de la reivindicacion 1

y por lo tanto estan limitando dicha reivindicacion.

Por otra parte nuestra legislacién no establece nada que impida la aplicacién de la anterior

practica.

Por todo lo anterior, habida cuenta de las modificaciones y las explicaciones aportadas para
aclarar el capitulo reivindicatorio y ajustarlo de acuerdo con lo requerido me permito

solicitar, muy comedidamente, que el nuevo capitulo reivindicatorio sea aceptado.

Anexos: Formulario de modificacion
Recibo
Sustitucién de poder

Capitulo reivindicatorio modificado

DDS/BOGDMS-68887-V1-F2000_000141_0710.DOC

Atentamente,

ARO CORRE INEZ,
[~C.C.No0.79.143.366 de Usaquén
T.P.20.281



Espacio reservado para el adhesivo de radicacion

Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

FORMULARIO UNICO DE CORRECCIONES Y MODIFICACIONES .  nnnpq

OLICITUD DE

Modificacion de una sd]icimd

i IDENTIFICACION
ce. - 1  wr []

. C,E,’ .

Lyon,

Nacionalidad o
| Lugar de Consf

\ Teléfono: Fax: ‘
| E-Mail Namero

Nombre: ALVARO CORREA ORDONEZ IDENTIFICACION
REPRESENTANTE | Direccion:  Avenida 82 No.10-62 Piso 6o. c.C. N [
O APODERADO CE. ‘::I Otro l::]
' Teléfono: 634 1500 Fax: 3762211 Cual
E-Mail:  patents.bogota@bakemet.com Numero _79.143.366 TP 20.281

Anexos
Comprobante de pago de la tasa.
[ 1Poderes, si fuere el caso.
[:I Documento que acredita la existencia y representacion legal de las partes, cuando sean personas juridicas.

)

By

op miis TP 20281

L _ ' Instrucciones para el diligenciamiento del presente formula\ﬁo, ver reverso de esta pagina.
2000-F03
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RAISBECK, LARA, RODRIGUEZ & RUEDA
MIEMBROS DE LA FIRMA

BAKER & MCKENZIE

OFICINA DE ABOGADOS poan E

1

AVENIDA 82 No. 10-62, 6° Piso
BosoTA, D.C. COLOMBIA
TELEFONO (57-1) 834-1500
FacsiMiL (57-1) 376-221 |
NIT 860.068.840-3
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Sefiores
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

E. S, D.
®

Q Ref.: Expediente No. 00,067,188,

Solicitud de Patente de Invencién Titulada: "Composiciones
insecticidas cuya materia activa es de tipo fenil-pirazol,
y procedimientos de lucha contra los insectos",

Solicitante:  pventis Cropscience S.A,

SUSTITUCION DE PODER

CARLOS R. OLARTE, mayor y vecino de Bogotd. D.C., identificado como

. aparece al pie de mi firma, actuando en mi caricter de apoderado de la sociedad de la
referencia, respetuosamente me permito manifestar que SUSTITUYO el poder a mi

conferido por la mencionada sociedad en el doctor ALVARO CORREA ORDONEZ,

identificado con la Cédula de Ciudadania nimero 79.143.366 de Usaquén y con la Tarjeta

Profesional mimero 20.281, para que sca él quien en adelante, asuma el tramite de la

presente solicitud.

El apoderado sustituto queda con las mismas facultades del principal.

Atentamente,

CARLOS R. OLARTE
C.C. No. 79.782.747 de Bogota
T. P. No. 74.295 del Consejo Superior de la Judicatura
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REIVINDICACIONES . nepnn

1.  Composiciones insecticidas que comprenden:

-a) entre 0,001 y 5%, con preferencia entre 0,05 y

1% y aun més ventajosamente entre 0,05 y 0,5%, de un compuesto de 5-amino-
3-ciano-1-[2,6-dicloro-4-(trifluorometil)fenil]-4-[ (trifluormetil)sulfinil]-1H-
pirazol;

-b) entre 0,05 y 10%, con preferencia entre 0,1 y 5%, de uno (o varios)

derivados hidrdfilos macromoleculares de origen vegetal, y especialmente los
. ; derivados hidréfilos celuldsicos, y més particularmente la celulosa; y
| -¢) entre 40 y 99%, con preferencia entre 50 y 98% (y mas preferentemente
entre 70 y 97%), de harina vegetal.
2. Composiciones insecticidas segin la reivindicacién 1, caracterizadas
porque las harinas proceden de la molturacién de granos de cereales como trigo,
cebada, centeno, friticale, avena, o también arroz, sorgo, soja y maiz.
3. Composiciones insecticidas segin una de las reivindicaciones 1 a 2,
. caracterizadas porque la harina es harina de maiz.
4.  Composiciones insecticidas segin una de las reivindicaciones 1 a 3,
caracterizadas porque la composicién contiene igualmente 3 a 30%, con
preferencia 4 a 20%, de aztcares.
5. Composiciones insecticidas segun una de las reivindicaciones 1 a 4,
caracterizadas porque los aziicares se eligen especialmente entre mono-, oligo-,
o poli-6rgano-sacéridos, especialmente entre sacarosa, lactosa, fructosa,
dextrosa, glucosa o también melaza o miel.
6. Composiciones insecticidas segin una de las reivindicaciones 1 a 4,
caracterizadas porque contienen igualmente un agente conservante que previene
la degradacion de las harinas, elegido entre benzoato de sodio, 1,2-benzo-

isotiazolin-3-ona, acido benzoico, 4cido para-hidroxi-benzoico y sus derivados




ésteres y sales alcalinas o alcalino-térreas, de modo especial la sal de sodio, 2-
fenil- fenol y sus sales alcalinas o alcalino-térreas, especialmente la sal de
sodio, y para-nitro-fenol.

7. Composiciones insecticidas segin una de las reivindicacioﬁes 1 a 6,
caracterizadas porque las formulaciones segin la invencidn se encuentran en
forma de granulados, estando el tamafio de estos granulados comprendido
ventajosamente entre 0,1 mm y 3 cm, preferentemente entre 0,5 y 4 mm, y

porque estos granulados son ventajosamente insolubles en agua.

PdS/BOGDOMS-68883-v1-P2000_000141_0710.D0OC
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

2020
Bogota,D.C.

Doctor
Carlos Reinaldo Olarte Garcia OficioN°. .. 4866
Apoderado

REFERENCIA: Radicacion N°00-67188

Evento 001
Actuacion 430
Tramite 003
Folios 004

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el articulo 45 de la Decision 486 de
la Comision de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. DOCUMENTOS ESTUDIADOS:

- Capitulo descriptivo: folios 28 a 44.
-Capitulo reivindicatorio: reivindicaciones 1a 7 folios 160 a 161.

El articulo 9 de la Decision 486 de la Comision del Acuerdo de Cartagena establece que:

“La primera solicitud de patente de invencion o de modelo de utilidad, o de registro de disefio industrial
o de marca, validamente presentada en otro Pais Miembro o de una autoridad nacional, regional o
internacional con la cual el Pais Miembro estuviera vinculado por algin tratado que establezca el
derecho de prioridad analogo al que establece la presente Decision, conferira al solicitante o a su
causahabiente un derecho de prioridad para solicitar en el Pais Miembro una patente o un registro
respecto de la misma materia. El alcance y los efectos del derecho de prioridad seran los previstos en el
Convenio de Paris para la proteccion de la Propiedad Industrial...”

“...Para beneficiarse del derecho de prioridad, la solicitud que la invoca debera presentarse dentro de
los siguientes plazos improrrogables contados desde la fecha de presentacion de la solicitud cuya
prioridad se invoca:

a) doce meses para las patentes de invencion y de modelo de utilidad; y

b) seis meses para los registros de disefios industriales y de marcas”

La solicitud fue presentada el 06 de septiembre de 2000, en ese momento se reclamd prioridad parala
solicitud FR 9911312 de 07 de septiembre de 1999 de la cual se presento la copia respectiva Por lo
tanto, de acuerdo a los articulos 9 a 11 de la decision 486, la prioridad reivindicada es vélida.



2. OBJETO DE LA INVENCION:
La invencion se refiere a:

-Composiciones insecticidas que contienen (a)entre 0.001 y 5%, con preferencia entre 0,05y 1% y ain
mé&s ventajosamente entre 0,05 y 0,5% de un compuesto de 5-amino-3-ciano-1-[2,6-dicloro-4-
(trifluorometil)fenil}-4-[(trifluorometi)sulfinil]-1H-pirazol b) entre 0,05y 10%, con preferencia entre 0,1y
5% de uno (o varios) derivados derivados hidréfilos macromoleculares de origen vegetal, y
especialmente los derivados hidréfilos celulosicos y més particularmente celulosa; y c) entre 40y 99%,
con preferencia entre 50 y 98% ( y méas preferentemente entre 70 y 97%), de harina vegetal.

- composiciones insecticidas caracterizadas porque la composicion contiene igualmente de 3 a 30%,
con preferencia 4 a 20%, de azdcares

-composiciones insecticidas caracterizadas porque la composicién contiene iguaimente un agente
conservante que previene la degradacion de las harinas, elegido entre benzoato de sodio, 1,2-benzo-
isotiazolin-3-ona, acido benzoico, acido para hidroxibenzoico y sus derivados ésteres y sales alcalinas o
alcalinoterreas de modo especial sal de sodio, 2-fenil-fenol y sus sales alcalinas o alcalinoterreas,
especialmente la sal de sodio y para nitro fenol..

Clasificacion Internacional de Patentes: AOTN 43/48, 43/56

3. DETERMINACION DEL ESTADO DE LA TECNICA:

Considerando que se reivindic prioridad, se buscaron documentos del estado de la técnica con fecha
de publicacion anterior ala fecha de dicha prioridad.

El articulo 16 de fa Decisi6n 486 de la Comision de la Comunidad Andina establece que “El estado de
la técnica comprendera todo lo que haya sido accesible al pablico por una descripcion escrita u oral,
utilizacién, comercializacion o cualquier ofro medio antes de la fecha de presentacion de la solicitud de
patente o, en su caso, de la prioridad reconocida.

S6lo para el efecto de [a determinacion de la novedad, también se considerara dentro del estado de la
técnica , el contenido de una solicitud de patente en tramite ante la oficina nacional competente , cuya
fecha de presentacion o de prioridad fuese anterior a la fecha de presentacion o de prioridad de la
solicitud de patente que se estuviese examinando, siempre que dicho contenido esté incluido en la
solicitud de fecha anterior cuando ella se publique o hubiese transcurrido el plazo previsto en el articulo
40.”

Realizada la busqueda de anterioridades en los archivos con que cuenta la oficina, se enconfraron los
siguientes documentos relacionados con el objeto de la solicitud, los cuales afectan su patentabilidad

N° { Documento Titulo Fecha
1 | JP175910 Poisonous batis for controlling ants | 09-07-1996
2 | Journal of Economic Entomology, | Evaluation of biting techniques for | 1983
vol 76 , pg 850-855 sampling wireworms infesting wheat
in washington
3 | Chemical Abstracts | Bait composition for Insect Pest | 04-15-1982
N°97.87063&JP57062201 Control
4 | Database WPI, | Poisonous Bait Agent for Insect Pest | 06-06-1989
XP002135104&JP01143806 extermination




|

5. EVALUACION DE LOS REQUISITOS DE PATENTABILIDAD:

El artfculo 14 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina establece que "Los Paises
Miembros otorgaran Patentes para las invenciones, sean de producto o de procedimiento en todos los
campos de la tecnologia siempre que sean nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptibles de
aplicacion industrial”.

En cumplimiento del articulo 14 de la Decision 486 se procedio a evaluar el cumplimiento de los
requisitos de novedad, nivel inventivo y aplicacion industrial con el fin de establecerla patentabilidad de
la invencion reivindicada en la solicitud en estudio.

5.1 Evaluacion de la novedad

El articulo 16 de la Decisién 486 de la Comision de la Comunidad Andina dispone que: “Una invencion
se considerara nueva cuando no esta comprendida en el estado de la técnica”.

De acuerdo con la definicién de novedad del Articulo 16 de la Decisién 486 de la Comision de la
Comunidad Andina, la novedad del objeto de la solicitud se ve afectada de acuerdo con lo divulgado en
los documentos:

De acuerdo con el documento |, se puede determinar que existen cebos insecticidas que contienen
como ingrediente activo 5-amino-3-ciano-1-(2,6-dicloro-4-trifluorometitfenil)-4-trifluorometilsulfinilpirazol.
En este documento se ensefia que se puede mezclar el principio activo con auxiliares como almidones,
azlicar, saborizantes, grasa, agentes enlazantes como nitrocelulosa, gelificantes etc; donde el propésito
de la formulacion es lograr una mayor ingestion del compuesto por parte del insecto.

De manera que de acuerdo a como se reivindica la composicién insecticida en la solicitud en estudio
ésta comprende el mismo ingrediente activo- 5-amino-3-ciano-1-(2,6-dicloro-4-trifluorometitfenit)-4-
trifluorometilsulfinilpirazol, de la anterioridad, en combinacion con derivados hidréfilos celulésicos y
harina vegetal.

5.2 Evaluacion de Nivel Inventivo

El articulo 18 de la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad Andina dispone que “Se considerara
que una invencién tiene nivel inventivo, si para una persona del oficio normalmente versada en la
materia técnica correspondiente, esa invencién no hubiese resultado obvia ni se hubiese derivado de
manera evidente del estado de la tecnica.”

De acuerdo con la definicion de nivel inventivo del Articulo 18 de la Decision 486 de la Comision de Ia
Comunidad Andina, el objeto de la solicitud se ve afectado dado que:

De acuerdo con el documento (1) se conocen composiciones insecticidas que comprenden un
componente activo del tipo de los arilpirazoles, en combinacion con otros componentes como harina,
nitrocelulosa, grasas, azdcares efc.

El documento (2) revela composiciones de cebos que pueden incorporar principios activos, los cuales
son ufilizados de forma efectiva para combatir insectos.

El documento (3) ensefia composiciones para el control de pestes de insectos, que son atrayentes y
comprenden un polimero con alta capacidad de absorcién de agua. También se ensefian composiciones
insecticidas que comprenden un principio activo en combinacién con harina, melaza, arcilla y celulosa.
En el documento (4) se muestran composiciones insecticidas que comprenden aceite vegetal, azicar,
compuestos del grupo de las hormonas, celulosa cristalina y un agente inseciticida, ademas pueden
tener un conservante, antioxidante, dichos agentes son utilizados para exterminar insectos como
cucarachas, hormigas efc.

De lo anterior se puede observar que la composicion insecticida de la solicitud en estudio que
comprende un  compuesto de  5-amino-3-ciano-1-2,6-dicloro-4-(trifluorometil)fenif)4-

2l
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[(trifluorometl)sulfinil]-1H-pirazol ; de uno (o varios) derivados derivados hidrfilos macromoleculares de
~ origen vegetal, y especialmente los derivados hidréfilos celulosicos y més particularmente celulosa; y
harina vegetal. Que ademas puede contener azlicares y conservantes, se deriva de lo divulgado en el
estado de la técnica puesto que se conocen composiciones insecticidas que comprenden incluso el
mismo ingrediente activo y donde ademas se ha determinado que las composiciones tipo cebo que
comprenden derivados hidréfilos y componentes como harina, azucares etc presentan una mayor
efectividad dado que se incrementa la ingestion del insecticida por parte del insecto.

En conclusion los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados asi:

N° | Documento . | Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta
1 | JP175910 1-7 Novedad
Nivel inventivo
2 |Joumal of  Economic | 1-7 Nivel inventivo
Entomology, vol 76 , pg 850-
855
3 | Chemical Abstracts | 1-7 Nivel inventivo
N°97:87063&JP57062201
4 | Database WPI, | 1-7 Nivel inventivo
XP002135104&JP01143806

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se le indica
que debe dar respuesta dentro del término de sesenta dias contados a partir de la fecha de la
notificacién de la presente comunicacion. En caso de no dar respuesta al presente requerimientoosia
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion, se denegara la patente.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2 literal ¢), del capitulo quinto del
titulo primero de fa circulartiniga No. 10 de 2001.

ALIX CESPEDES DE VERGEL
Jefe de J4 Division de Nuevas Creaciones

e

b
El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha, b ABR. 20 7

CONCEPTO TECNICO EXAMINADOR TECNICO
NGmero 652 Cédigo 202013

07-04-23
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= Juridicos:

Mediante oficio N° 4866 notificado por fijacion en lista de fecha 26 de abril del 2007, este Despacho en
forma equivocada requiri6 al doctor Carlos Reinaldo Olarte, en los términos del articulo 45 de la Decision
486 de la Comisién de la Comunidad Andina, para que dentro del plazo de sesenta dias presentara
respuesta a las observaciones de caracter técnico, relacionadas con |a patentabilidad o cumplimiento de
los requisitos establecidos por esta Decision, para la concesion de la patente.

Teniendo en cuenta que mediante escrito radicado en esta entidad el 01 de febrero de! 2007 bajo el
namero 00067188-00009, el doctor Alvaro Correa Ordofiez solicitd el reconocimiento como apoderado
sustituto de la sociedad Aventis CropScience S.A, adjuntando para tal efecto el documento de sustitucion
de poder debidamente diligenciado, es procedente revocar en su totalidad el oficio N° 4866 de fecha 26 de
abril de 2007 y en su lugar efectuar un nuevo requerimiento a su nombre, en los siguientes términos:

Como resultado del examen de fondo, realizado conforme a lo establecido por el articulo 45 de la
Decisién 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. DOCUMENTOS ESTUDIADOS:

- Capitulo descriptivo: folios 28 a 44.
-Capitulo reivindicatorio: reivindicaciones 1 a 7 folios 160 a 161.

El articulo 9 de la Decision 486 de la Comision del Acuerdo de Cartagena establece que:

“a primera solicitud de patente de invencion o de modelo de utilidad, o de registro de disefio industrial
o de marca, vélidamente presentada en otro Pais Miembro o de una autoridad nacional, regional o
internacional con la cual el Pais Miembro estuviera vinculado por algin tratado que establezca el
derecho de prioridad anélogo al que establece la presente Decision, conferira al solicitante o a su
causahabiente un derecho de prioridad para solicitar en el Pais Miembro una patente o un registro
respecto de la misma materia. El alcance y los efectos del derecho de prioridad serén los previstos en el
Convenio de Paris para la proteccion de la Propiedad Industrial..”




“_Para beneficiarse del derecho de prioridad, la solicitud que la invoca debera presentarse dentro de los
siguientes plazos improrrogables contados desde la fecha de presentacion de la solicitud cuya prioridad
se invoca: :

a) doce meses para las patentes de invencion y de modelo de utilidad; y

b) seis meses para los registros de disefios industriales y de marcas”

La solicitud fue presentada el 06 de septiembre de 2000, en ese momento se reclamo prioridad para la
solicitud FR 9911312 de 07 de septiembre de 1999 de la cual se presento la copia respectiva Por lo
tanto, de acuerdo a los articulos 9 a 11 de la decision 486, la prioridad reivindicada es vélida.

2. OBJETO DE LA INVENCION:
La invencion se refiere a:

-Composiciones insecticidas que contienen (a)entre 0.001 y 5%, con preferencia entre 0,05y 1%y alin
més ventajosamente entre 0,05 y 0,5% de un compuesto de 5-amino-3-ciano-1-[2,6-dicloro-4-
(trifluorometil)fenil]-4-[(trifluorometi)sulfinil]-1H-pirazol b) entre 0,05y 10%, con preferencia entre 0,1y
5% de uno (o varios) derivados derivados hidrofilos macromoleculares de origen vegetal, y
especialmente los derivados hidrofilos celulosicos y mas particularmente celulosa; y c) entre 40 y 99%,
con preferencia entre 50 y 98% ( y mas preferentemente entre 70 y 97%), de harina vegetal.

- composiciones insecticidas caracterizadas porque la composicién contiene igualmente de 3 a 30%,
con preferencia 4 a 20%, de azucares

-composiciones insecticidas caracterizadas porque la composicién contiene igualmente un agente
conservante que previene la degradacion de las harinas, elegido entre benzoato de sodio, 1,2-benzo-
isotiazolin-3-ona, &cido benzoico, &cido para hidroxibenzoico y sus derivados ésteres y sales alcalinas o
alcalinoterreas de modo especial sal de sodio, 2-fenil-fenol y sus sales alcalinas o alcalinoterreas,
especialmente la sal de sodio y para nitro fenol.

Clasificacién Internacional de Patentes: AO1N 43/48, 43/56

3. DETERMINACION DEL ESTADO DE LA TECNICA:

Considerando que se reivindico prioridad, se buscaron documentos del estado de la técnica con fecha
de publicacién anterior a la fecha de dicha prioridad.

El articulo 16 de la Decision 486 de la Comisi6n de la Comunidad Andina establece que AElestado de
la técnica comprendera todo lo que haya sido accesible al piblico por una descripcion escrita u oral,
utilizacién, comercializacion o cualquier otro medio antes de la fecha de presentacion de la solicitud de
patente o, en su caso, de la prioridad reconocida.

Solo para el efecto de la determinacién de la novedad, también se considerara dentro del estado de la
técnica , el contenido de una solicitud de patente en tramite ante la oficina nacional competente , cuya
fecha de presentacion o de prioridad fuese anterior a la fecha de presentacion o de prioridad de la
solicitud de patente que se estuviese examinando, siempre que dicho contenido esté incluido en la
solicitud de fecha anterior cuando ella se publique 0 hubiese transcurrido el plazo previsto en el articulo
40.@

Realizada la blisqueda de anterioridades en los archivos con que cuenta la oficina, se encontraron los
siguientes documentos relacionados con el objeto de la solicitud, los cuales afectan su patentabilidad

\lﬂ

A




i N° | Documento Titulo Fecha
11 | JP175910 Poisonous batis for controlling ants | 09-07-1996
2 | Journal of Economic Entomology, | Evaluation of biting techniques for | 1983
vol 76 , pg 850-855 sampling wireworms infesting wheat
in washington
3 | Chemical Abstracts | Bait composition for Insect Pest | 04-15-1982
N°97.87063&.P57062201 Control
4 | Database WP, | Poisonous Bait Agent for insect Pest | 06-06-1969
XP002135104&JP01143806 extermination

5. EVALUACION DE LOS REQUISITOS DE PATENTABILIDAD:

El articulo 14 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina establece que "Los Paises
Miembros otorgaran Patentes para las invenciones, sean de producto o de procedimiento en todos los
campos de la tecnologia siempre que sean nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptibles de
aplicacion industrial”.

En cumplimiento del articulo 14 de la Decision 486 se procedi6 a evaluar el cumplimiento de los
requisitos de novedad, nivel inventivo y aplicacion industrial con el fin de establecer la patentabilidad de
la invencion reivindicada en la solicitud en estudio.

5.1 Evaluacion de la novedad

El articulo 16 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina dispone que: AUna invencion
se considerara nueva cuando no esta comprendida en el estado de la técnica@.

De acuerdo con la definicion de novedad del Articulo 16 de la Decision 486 de la Comision de la
Comunidad Andina, la novedad del objeto de la solicitud se ve afectada de acuerdo con lo divulgado en
los documentos:

De acuerdo con el documento |, se puede determinar que existen cebos insecticidas que contienen
como ingrediente activo 5-amino-3-ciano-1-(2,6-dicloro-4-trifluorometilfenil)-4-trifiuorometilsulfinilpirazol.
En este documento se ensefia que se puede mezclar el principio activo con auxiliares como almidones,
azlicar, saborizantes, grasa, agentes enlazantes como nitrocelulosa, gelificantes etc; donde el propésito
de la formulacion es lograr una mayor ingestion del compuesto por parte del insecto.

De manera que de acuerdo a como se reivindica la composicion insecticida en la solicitud en estudio
ésta comprende el mismo ingrediente activo- 5-amino-3-ciano-1-(2,6-dicloro-4-trifluorometilfenil)-4-
trifluorometilsulfinilpirazol, de la anterioridad, en combinacién con derivados hidréfilos celulésicos y
harina vegetal.

5.2 Evaluacion de Nivel Inventivo

El articulo 18 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina dispone que ASe considerara
que una invencion tiene nivel inventivo, si para una persona del oficio normalmente versada en la
materia técnica correspondiente, esa invencién no hubiese resultado obvia ni se hubiese derivado de
manera evidente del estado de la técnica.@

De acuerdo con la definicion de nivel inventivo del Articulo 18 de la Decision 486 de la Comisién de la
Comunidad Andina, el objeto de la solicitud se ve afectado dado que:

De acuerdo con el documento (1) se conocen composiciones insecticidas que comprenden un
componente activo del tipo de los arilpirazoles, en combinacion con otros componentes como harina,
nitrocelulosa, grasas, azlcares etc.

El documento (2) revela composiciones de cebos que pueden incorporar principios activos, los cuales
son utilizados de forma efectiva para combatir insectos.



El documento (3) ensefia composiciones para el control de pestes de insectos, que son atrayentes y
comprenden un polimero con alta capacidad de absorcion de agua. También se ensefian composiciones
insecticidas que comprenden un principio activo en combinacion con harina, melaza, arcilia y celulosa.
En el documento (4) se muestran composiciones insecticidas que comprenden aceite vegetal, azlicar,
compuestos del grupo de las hormonas, celulosa cristalina y un agente inseciticida, ademéas pueden
tener un conservante, antioxidante, dichos agentes son utilizados para exterminar insectos como
cucarachas, hormigas etc. o

De lo anterior se puede observar que la composicion insecticida de la solicitud en estudio que
comprende un  compuesto de  5-amino-3-ciano-1-[2,6-dicloro-4-(trifluorometil)fenil]-4-
[(trifluoromet])sulfinil]-1H-pirazol ; de uno (o varios) derivados derivados hidréfilos macromoleculares de
- origen vegetal, y especialmente los derivados hidréfilos celulosicos y més particularmente celulosa; y
harina vegetal. Que ademé4s puede contener aziicares y conservantes, se deriva de lo divulgado enel
estado de la técnica puesto que se conocen composiciones insecticidas que comprenden incluso el
mismo ingrediente activo y donde ademas se ha determinado que las composiciones tipo cebo que
comprenden derivados hidrofilos y componentes como harina, azucares etc presentan una mayor
efectividad dado que se incrementa la ingestién del insecticida por parte del insecto.

En conclusion los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados asi:

[ N° | Documento Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta

11 | JP175910 17 Novedad

‘ Nivel inventivo

2 |Joumal of Economic | 1-7 Nivel inventivo
Entomology, vol 76 , pg 850-
855 :

3 | Chemical Abstracts | 1-7 Nivel inventivo
N°97:87063&JP57062201

{4 | Database WP, | 1-7 Nivel inventivo
XP0021351048&JP01143806

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se le indica
que debe dar respuesta dentro del término de sesenta dias contados a partir de la fecha de la
notificacion de la presente comunicacion. En caso de no dar respuesta al presente requerimientoosia
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion, se denegara la patente.

Notifiquese el presente oficio confrmie a lo dispuesto en el numeral 5.2 literal ), del capitulo quinto del
titulo primero de;syircular irfica Ng.. 10 de 2001.
4

ALIX CEsPEBEs DE VERGE
Jefe de la Division de Nuevas Creaciones

/ 23 460, 700

E! anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha
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