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Por la cual se niega una patente de invencion

Exp. N° 01008830

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las que se confirieron en el
articulo 4, numeral 5 del decreto 2153 de 1992, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 7 de febrero
de 2001, bajo el nimero 01008830, se presentd la solicitud de patente de invencion
titulada: “ESTRUCTURA MULTICAPA BASADA EN POLIMERO, DE BARRERA DE
HUMEDAD, PARA PRODUCTOS DE TIPO MEDICO".

SEGUNDO: Que efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe
llenar la solicitud y cumplidas las exigencias legales, se ordend publicar el extracto sin
que se hubieran presentado oposiciones por parte de terceros.

TERCERO: Que realizado el examen de patentabilidad se encontré que la invencién

no cumple con los requisitos establecidos. En consecuencia, con fundamento en lo

dispuesto- én el articulo 45 de la Décisién 486 de la Comision de la Comunidad

Andma se requirid al peticionario para que se pronunciara sobre las objeciones

/efectuadas ala sohcut\ud

/CUARTO: Que el soIICItante mediante escrito rad!cado el 27 de enero de 2006,

/ / atendid oportunamenté el requerimiento formulado.y presenté aclaraciones.

" Finalmente, allegé nuevos capitulos descriptivo y reivindicatorio, los cuales, fueron

cahfucados como quiera que cumplen con las prescripciones establecidas en el
amculo 34 dela Demsnon 486. :

A

QUINTO: Que-segun lo dispuesto en el articulo 14 de la Decisién 486 expedida por la
:Comision“de 1a~ Comunidad Andina se otorgaran patentes "...para las invenciones,
‘sean de producto o de procedimiento en todos los campos de la tecnologia, siempre
que sean nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptibles de aplicacion industrial”.

SEXTO: Que las nuevas reivindicaciones 1 a 39, contenidas en los folios 205 a 212,
no cumplen con el requisito de nivel inventivo, de acuerdo con las siguienies
_consideraciones: .

’ \

*1. Objeto de la invencién
y

! -
_La invencién propuesta se relaciona con materiales para fabricar productos de grado
N . médico y, mas especificamente, a un producto en forma de lamina que sirve de
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barrera contra la humedad, que puede utilizarse para fabricar articulos como
recipientes plasticos y tubos médicos.

En la reivindicacién independiente 1 se define una estructura termoplastica de
multiples capas que comprende:

(1) Una capa de recubrimiento (12) seleccionada del grupo que consiste de
pohproplleno homopollmeros de etileno que tienen una densidad desde 0,930
g/cm®a 0, 960 glem®, y homopohmeros de etileno que tienen una densidad desde
0,930 g/ cm® a 0,960 g/ cm® mezclados con un copolimero de etileno y alfa olefina
con una densidad inferior a 0,930 g/ ¢cm’, 1a capa de recubrimiento tiene un
espesor superior a 0.0762 mm.

(2) Una capa susceptible de radio frecuencia {14) adherida a la capa de
recubrimiento, la capa susceptible de radio frecuencia tiene una pérdida
dieléctrica superior a 0,05 a 1 — 60 MHz y a temperaturas que van de la
temperatura ambiente a 250°C, |la capa susceptible de radio frecuencia tiene:

(a)Una pnmera poliolefina seleccionada del grupo que consiste de polipropileno y
copollmeros de polipropileno, * * ~ _
i N
/(b) Una segunda\polloleﬁna seleccionada del grupo que consiste de copolimeros
~ de etileno, polietileno de densidad ultra baja, polibuteno y copolimeros de buteno

/' ileno; Y\
/( y etileno | .

(c) Un polimero susceptible de radio frecuencia selecmonado del grupo que
consiste de (i) copollmeros de etileno que tienen 50 — 85% de contenido de
etileno con co- monomeros seleccionados de un primer grupo que consiste de
\\aCIdO acrilico, acido metacrilico, derivados de éster del acido acrilico con
atcoholes que tienen 1 - 10 carbonos, derivados de éster de acido metacrilico con
- alcoholes que: tienen 1 — 10 carbonos, acetato de vinilo, y alcohol vinilico; (ii)
- homopolimeros y cqpohmeros que contienen por lo menos un segmento de
uretano, ésteres, ureas, imidas, sulfonas, y amidas, y

(d) Un agente compétibilizante de un copolimero de estireno e hidrocarburo;

| enlacualla estructuira cuando se le fabrica en un recipiente de 50 ml tiene una
tasa de transmisién’de vapor de agua inferior al 8% en peso luego de que el
recipiente se sometlo a autoclave a 121°C durante 20 minutos y se almaceno
durante 90 dias en un compartimiento regulado con el medio ambiente que tiene
un 15% de humedad relativa a 40°C.
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En la reivindicacién independiente 20 se define una estructura termoplastica de
multiples capas apropiada para fabricar productos médicos, la estructura comprende:

(1) Una capa de recubrimiento (12) seleccionada del grupo que consiste de
polipropileno, homopolimeros de etileno que tienen una densidad desde 0,930
g/cm’a 0,960 glcma, y homopolimeros de etileno que tienen una densidad desde
0,930 g/cm®a 0,960 g/ cm® mezclados con un copolimero de etileno y alfa olefina
con una densidad inferior a 0,930 g/cm’, y la capa de recubrimiento tiene un
espesor mayor a 0.0762 mm;

(2) Una capa susceptible de radio frecuencia (14) adherida a la capa de
recubrimiento que comprende:

g T

(a) Una primera policlefina que tiene una temperatura de punto de fusién superior
- a 130°C y un médulo inferior a 20000 psi en una cantidad del orden de 30 —
60% en peso de la capa susceptible de radio frecuencia,

(b) Un polimero susceptible de radio frecuencia en una cantidad en el orden de 3

- 40% en peso-de la capa susceptible de radio frecuencia seleccionado del

grupoque consiste de (i) copolimeros de etileno que tienen 50 — 85% de

- contenido de etileno con co-monémeros seleccionados de un primer grupo

/ que consiste de &cido acrilico, acido metacrilico, derivados de éster del acido

acrilico con aléoholes que tienen 1 — 10 carbonos, derivados de éster de 4cido

/ metacrilico con‘alcoholes que tienen 1 — 10-carbonos, acetato de vinilo y
/

alcohol vinilico; (ii) homopolimeros y copolimeros que contienen por lo menos
un segmento de uretano, ésteres, ureas, imidas; sulfonas y amidas,

A . /
'/ (c) Un primer agente compatibilizante de un copolimero de estireno e
hidrocarburp«én una cantidad en el orden de 5 — 20% en peso de la capa

susceptible de radio frecuencia} (14),

(d) Donde la capa susceptible de radio frecuencia (14) tiene un pérdida dieléctrica
superior a 0,05 a 1 — 60 MHz a temperaturas que van de la temperatura
ambiente a 250°C; vy,

i

rm — —r— —

(3) en el cual la estrictura, cuando se la fabrica en un recipiente de 50 ml tiene
: una tasa de transmision de vapor de agua inferior al 8% en peso luego de que el
3 - recipiente se sometié a autoclave'a 121°C durante 20 minutos y se almacené
:  durante 90 dias en uh compartimiento regulado con el medio ambiente que tiene
un 15% de humedad relativa a 40°C.

.7 : .-
l ! B -»
A" ‘ : . - e

—_—
o s gl Lo an A w -

L Carrera 13 No. 27-00 Pisos 5y 10
e Conmutador: 334 12 21
Fax: 281 31 25
Santa Fe de Bogota, D.C., Colombia

S mea m



Industria y Comercio .
SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY CO&EF%CIO
RESOLUCION:N®. &
Por la cual se niega una patente de invencion

Exp. N° 01008830 -

El cloruro de polivinilo ofrece la ventaja distintiva de ser uno de los materiales mas
efectivos, en lo que respecta al costo, para construir dispositivos que cumplan con los
requerimientos para productos médicos. Sin embargo, el PVC puede generar
cantidades objetables de cloruro de hidrogeno luego de la incineracién, lo que
provoca la corrosién del incinerador.

EIPVC, en ciertas ocasiones, contiene plastificadores que pueden derramarse en las
drogas o los fluidos o tejidos bioldgicos que entran en contacto con las formulaciones
del PVC. Por consiguiente, se han inventado muchos materiales que reemplacen el
PVC. Sin embargo, la mayoria de los materiales alternativos son de implementacion
costosa y aun asi no cumplen con todos los requerimientos para productos médicos.

2. Claridad de la solicitud

El articulo 28 de la Decision 486 establece que “la descripcion debera divulgar la
invencion de manera suficientemente clara y completa para su comprension y para
que una persona capacitada en la materia técnica correspondiente pueda ejecutarla”.

El capitulo descnptwo sigue teniendo problemas de claridad en cuanto a las unidades
de medlda de“espesor en el sistema ingles (mil), en lugar de presentarlo en su
totahdad en el Sistema Intermacional de Unldades
T
~,
/7 En conclusién, el capitulo descriptivo no cumple con el requisito de claridad de
. /acuerdo con el articulo 28 de la Decision 486. \\

/ ! . Por su parte, el articulo 30 de la misma Decisic')h 486 establece que “las
relvmdlcacmnes definiran la materia que se desea proteger mediante la patente.

/' Deben ser claras y conmsas y estar enteramente sustentadas por la descripcion”.

Asi mismo, la.norma sefala que “las reivindicaciones podran ser independientes o
dependientes. Una reivindicacion sera independiente cuando defina la materia que se
desea proteger sin referencia a otra reivindicacién anterior. Una reivindicacion sera
‘dependiente cuando defina la materia que se desea proteger refiriéndose a una
. reivindicacion anterior. Una reivindicacion que se refiera a dos o mas reivindicaciones
anteriores se consnderara una reivindicacién dependiente multiple”.
|
En la reivindicacién 29 aL’m se encuentran valores del espesor en unidades inglesas
~(mil), lo cual, deberia haber sido transformado al Sistema Internacional de Unidades,
como si se realiz6 en las demas reivindicaciones que contienen informacion sobre el
espesor. De tal surte, la reivindicaciéon 29 no cumple con el requisito de claridad de
\.‘ , acuerdo con el articuio 30 de la Decision 486. No obstante lo anterior, fue calificada
_su patentabilidad durantr_e el estudio definitivo.
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3. Detérminaciéﬁ del estado de la técnica
3.1 Fecha determinante para el analisis comparativo | '

La fecha para determinar el estado de la técnica es el 7 de febrero de 2000, que
corresponde a la fecha de la prioridad reclamada respecto de la solicitud US
09/498.674. La prioridad fue tenida en cuenta para el estudio de patentabilidad,
segun obra a folios 145 y 218 del expediente en estudio. '

3.2 Documentos del estado de la técnica

Consultadas las bases de datos y los archivos con que se cuenta, se encontré el
documento ES2129189, titulado™ “Estructura de pelicula basada en polimero de
multiples capas para productos de calidad medica”, publicado el 2 de noviembre de
1995, anterior a la fecha de la prioridad invocada y relacionado con la materia de la

_solicitud en estudio.

3.3 Respecto al estado de la técnica .
En el documento ES21 29189 (llamado D1 de aqui en adelante), se divulgan
matenales para la fabricacion de productos de calidad médica y més especificamente

a productos de pellcula delgada que pueden utilizarse para fabricar articulos tales

/ como recipientes de\plastlco y tubos medicos. La estructura de multiples capas

A
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siguientes son las fi iguras representativas dg D1:
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pnnCipalmente comprende una capa exterior y una capa sensible a la radiofrecuencia
adherida a la capa exterlor sin embargo, se incluyen posibilidades de incluir por
ejemplo, capa de barrera para mejorar las propiedades de barrera a gases. Las
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En D1 se ensefia que la capa exterior estd compuesta de un copolimero de
polipropileno con copolimeros de blogue de estireno e hidrocarburo, de forma
especialmente preferente de un copolimero de propileno con estireno etileno —
buteno estireno. De ofra parte, la capa sensible a la radiofrecuencia puede
conformarse de cuatro componentes: el primer componente es un polimero basado
en propileno, opcionalmente un sequndo componente de una poliolefina no
propilénica, un tercer componente de polimero sensible a la radiofrecuencia y un
cuarto componente de un agente compatibilizante polimérico.

Del segundo componente de la capa sensible a la radiofrecuencia, se menciona que
se puede seleccionar entre copolimeros de etileno incluyendo polietileno de densidad
ultrabaja, polibuteno, copolimeros de buteno — etileno, copolimeros de etileno -
acetato de vinilo. Del tercer componente de la capa se menciona que se puede
seleccionar entre poliamidas, copolimeros de etileno — acetato de vinilo, entre otros.
Del cuarto componente de ia capa se explica que se selecciona entre copolimeros de
bloques de estireno ~ hidrocarburo y preferentemente copolimeros de bloques SEBS
modificados mediante funcionalidades de anhidrido maléico.

En cuanto a las proporciones de cada componente en la capa sensible a la
radlofrecuen0|a se revela que el primer componente esta presente en una cantidad
del 30~ 60% en peso de la capa RF, el segundo componente esta presente en una
canttdad de 25 - 50% en peso de la capa RF, el tercer componente esta presente en
/” una cantidad del 3 > 40% en peso de la capa RF, el cuarto componente esta
i !*presente en una cantldad del 5 - 40% en peso de la capa RF.

! En D1 se revela que la perdida dieléctrica de la estructura esta entre 1 y 60 MHz a

\ una temperatura entre 25 y 250°C superior o igual a 0,05.

En modlflcamones de la invencién, se menciona que la estructura de dos capas
puede. presentar ina adicional que corresponde a una capa de nucleo que puede
-estar- interpuesta entre la capa exterior y la capa sensible a la radiofrecuencia;
tamblen puede presentar una capa de desecho, una capa de barrera para mejorar
'las propiedades de barrera al gas y otras disposiciones como se representa en las
figuras.

4. Nivel inventivo
LY

Segun lo dispuesto en el articulo 18 de la misma Decision 486, "se considerara que

.una invencion tiene nivel inventivo, si para una persona del oficio normalmente

‘versada en la materia técnica correspondiente, esa invencién no hubiese resultado

'obvia ni se hubiese derivado de manera evidente del estado de la técnica”.
¥
3 :
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El estado de la técnica, al tenor de lo dispuesto en el articulo 16 de la misma
Decision, comprende “todo lo que haya sido accesible al publico, por una descripcion
escrita u oral, utilizacién, comercializacién o cualquier otro medio antes de la fecha
de presentacion de la solicitud de patente o, en su caso, de la prioridad reconocida”.

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina recientemente ha dicho sobre este
requisito, lo siguiente:

“El articulo 4 de la Decision 344 desarrolla e! requisito de nivel inventivo al establecer que la
invencién goza de dicho nivel al no derivar de manera evidente del estado de la técnica, ni que
hubiese resultado obvia para una persona entendida o versada en la materia. Este requisito
ofrece al examinador la posibilidad de determinar si con los conocimientos técnicos que
existian al momento de la invencion, se hubiese podido llegar de manera evidente ala misma,
o si el resultado hubiese sido obvio para un experto medio en la materia de que se trate, es
decir, para una persona del oficio y normalmente versada en la materia técnica
correspondiente.

IR T RPN R

“Con respecto a lo anterior, ! Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina ha manifestado io
siguiente:

‘Con el reqursrto del nivel inventivo, lo que se pretende es dotar al examinador

técnico e "un"elemento que le permita afirmar o no si a la invencion objeto de

estudfo no se habria podido llegar a partir de los conocimientos fécnicos que
ex:snan en ese momento dentro def estado de la técnica... En este punto conviene
advemr que uno es el examen que realiza el técnico medio respecto de la novedad
f‘ y ofro el que se efectua con respecto al nivel inventivo; si bien en uno y ofro se
/d / utiliza como parémetro de referencia el ‘estado de ia técnica’, en el primero, se
/ coteja la invencion con las ‘anterioridades’ existentes dentro de aquella, cada uno
s { (sic) por separado, mientras que en el segundo (nivel inventivo) se exige que el
\ técnico medio que realiza el examen debe partir def conocimiento general que é/
/ tiene sobre el estado de la técnica y realizar el cotejo comparativo con su
! apreciacion de conjunto, determinando si con tales conocimientos técnicos

/ existentes ha pod:do 0 no producirse tal invencién’

,’ _"Ahora” blenfa”lag‘:fectos del articulo 4 de la Decisidn 344 resulta pertinente definir que se

I” “entiende por “obvio” y por “evidente” a fin ‘de, consecuencialmente, determinar qué se debe
entender por nivel inventivo.

{  “Loobvioes “aquelio que Ealta a la vista de manera clara y directa; lo que se encuentra o pone e

.E' delante de los ojos o que no tiene dificultad”. Mientras que lo evidente “es algo tan cierto y j

claro que nadie puede dudar rac;onalmente de ello; se presenia de manera lan perceptible y )
manifiesta que muestra certeza y claridad"™, Como se podra ver, la diferencia radica en lo
“tan”, de forma que algo que resulte obvio no es necesariamente evidente; empero lo que es

ewdente es también obvno \

“En este orden de ideas, se puede concluir que una invencién goza de nivel inventivo cuando a r

los ojos de un experto'medio en el asunto de que se trate, se necesita algo mas que la simple )

aplicacién de los conocimientos técnicos en la materia para llegar a ella, es decir, quede |

e
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conformidad con el estado de ia técnica el invento no sea consecuencia clara y directa de
dicho estado™.!

Visto lo anterior, se advierte que la invencién en estudio no cumple el requisito de
nivel inventivo, toda vez que a los ojos de un experto medio, y de conformidad con el
estado de la técnica que existia en ese momento, es una consecuencia clara y
directa de dicho estado.

Para el presente caso, el experto medio en el oficio puede ser un ingeniero quimico
que labore en la industria de productos médicos y que atienda a planes de
mejoramiento continuo normaimente establecidos por las empresas.

Ahora bien, en cuanto al problema técnico, cabe anotar que en la descripcién de la
solicitud en estudio se menciona que:

“L os materiales flexibles tradicionales de cloruro de polivinilo cumplen con
algunos de los requerimientos mencionados anteriormente, y en algunos

casos, con la mayoria de elfos. El cloruro de polivinilo ("PVC”) también

ofrece la ventaja distintiva de ser uno de los materiales mas efectivos, en

lo que | respecta al costo; para construir dispositivos que cumplan con los
requenm;entos mencionados con- anterioridad. Sin embargo, el PVC
~puede generar cantidades objetables de cloruro de hidrogeno (o acido
77~ clorhidrico, cuando entra en contacto con el agua) luego de la

</ incineracién, lo que provoca la corrosion del incinerador. El PVC, en

! ciertas ocasiones, contiene plastificadores que pueden derramarse en las

drogas o los fluidos o lejidos biolégicos que entran en contacto con las
i formulaciones del PVC. Sin embargo, la mayoria de los materiales
: alternativos son de implementacion extrermadamente costosa y aun asi no
\cump!en con todos los requenmientos mencionados con anterioridad. [...]

__Hubo muchos 5 intentos de desarrollar un material laminado que reemplace

al PVC aunque la mayoria de los intentos no tuvieron éxito por una u otra
" razoén. [...]" (folio 184, lineas 2 — 19).

De acuerdo con lo anterior, se entiende que las dificultades estan relacionadas con la
incorporacion de PVC en los materiales flexibles tradicionales. Sin embargo, en D1
también se hace mencién de la misma dificultad, tal como se puede verificar en el
folio 155, lineas 55 — 63. De hecho, si un experto medio tiene acceso a D1
comprenderia las deficiencias del PVC y lo tendria en cuenta para desarrollar nuevos
materiales.

u

1

| :
tPROCESOQ 88-1P-2005, sentencia de interpretacion prejudicial de! 27 de julio del 2005.
r k 8
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De ofra parte, si bien es cierto que en la descripcion de la sclicitud también se hace
referencia a la importancia de que los materiales tengan propiedades de barrera a la
transmision de vapor, un experto medio en la materia si esta familiarizado con la
necesidad de tener presente esta propiedad como parte del conjunto de propiedades
que tiene cualquier material polimérico, sobre todo cuando sabe que se trata de
aplicaciones medicas para elaborar productos en contacto con medacamentos
suministrados en vehiculos liguidos.

Una prueba de ello esta en la misma anterioridad D1, dado que alli se expresa que
‘para aumentar las propiedades de barrera de gas de la estructura, es deseable
incorporar una capa de barrera entre la capa exterior y la capa de RF” (folio 157,
lineas 40 — 45). Ademas, se incluyen modificaciones de la invencién que tienen
presente tales capas de barrera. )

Segun esto, se puede observar que ef problema técnico que motiva a la proposicién
de la invencion en estudio, ya esta identificado por el experto medio en la materia que
tengan acceso, por ejemplo, a D1 y esto muestra que cualquier técnico de nivel
medio en la materia se puede motivar a desarrollar nuevos materiales y no
simplemente acudir de.nuevo a Ios tradicionales de PVC. ,
Respecto ala solucion técnica, y de acuerde con la lectura de la solicitud en estudio,
S€. comprende que.el principio sobre el cual se fundamenta la solucion técnica
corresponde a formular la estructura y naturaleza quimica de un material
‘termoplastico multlcapa tal como se plantea y especnflca en las reivindicaciones
/ f analizadas. Sin embargo en D1 se revela una pehcula multicapa con estructura y
naturaleza quimica polimérica_equivalente a la de la‘ propuesta y también con
/ \pro;;edades fisicas semejantes dentro de las cuales se encuentra una importante y
es que posea una perdida dieléctrica maxima entre 1 y 60 MHz y a una temperatura
entre 25y 250°C supenor o igual a 0.05 (folio 156, lineas 58 — 59), de modo que
pueda. cerrarse. hérméticamente mediante convertir la energia de RF en energla
térmica (folio-155, Ilneas 29-32). /

[Hamendo mencion de Ia estructura que segun la solicitud debe comprender dos
‘capas, una capa de recubnmlento y una capa susceptible de radio frecuencia, al
‘analizar las ensefianzas ‘de D1 se puede afirmar que en &l se divulga un producto con
.una estructura equivaiénte (D1; folio 157). Es mas, las ensefianzas sobre las
proporciones en peso y*las composiciones de cada capa se encuentran divuigadas
»en D1, tal como se resumio arriba al cornentar sobre D1.

i
t En cuanto a los espesor}es dela estructura muitlcapa D1 ensefia que la capa exterior
‘(equivalente a la capa de recubrimiento de la ‘solicitud) ha de tener un espesor entre

\, |0 05 y 0.008 mm (folio 158, lineas 36 -~ 37) y que-la capa sensible a Radio
A" - 3
N ;
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Frecuencia tendra un espesor entre 0.002 y 0.229 mm preferiblemente entre 0.025 y
0.102 mm (Folio 160, lineas 22 — 26). De acuerdo con esto, existe semejanza en el
espesor de la capa sensible a RF de D1 y el del producto de la solicitud en estudio.

Las diferencias que se encuentran entre el producto de la solicitud y el de D1 son:

+ El espesor de la capa de recubrimiento es mayor en la invencion propuesta
que en D1.

¢ En la solicitud en estudio se realiza la mencién explicita de los valores de la
tasa de transmision de vapor de agua para el producto terminado, mientras
que D1 no se explicitan.

"En cuanto a lo anterior, es necesario analizar el conjunto de conocimientos basicos
que posee un experfo medio en la materia y tener en cuenta que él tiene
posibilidades de acceso a D1.

Al tener acceso a D1, dicho técnico puede basarse en las ensefianzas contenidas en

ese documento para desarrollar un material termoplastico multicapas con naturaleza

pohmejnca y proporciones de composicién de cada capa, equivalentes a los de la

sohmtud Si bien, existe diferencia en el espesor de la capa de recubrimiento, los

condcimientos basicos que posee el técnico incluyen la necesidad de definir

. / dlmen5|ones esenciales de una pelicula multicapa, y el técnico sabe que la dimensién

/” fesenmal de una estructura polimérica muiticapa es el espesor. De tal modo, dicho

técnico medio necesariamente realizaria un disefio dé experimentos en los cuales

/ L tomaria como variables independientes los espesores no solo de una capa, sino los

/ de cada capa, dado que él sabe gue por ejemplo la propiedad de barrera no solo

’ depende del espesor.de una sola capa de la estructura multicapa y como variables

/ dependientes, las propiedades que requiere en el producto final. Asi, el técnico
_f podria- ensayar dlversos espesores Y llegar al valor 6ptimo.

:De otra parte, si bien D1 tampoco revela los resultados a obtener en materia de

transmision de vapor de agua de la estructura polimérica, dicha propiedad fisica si es

el resultado de un conjunto de variables, como son la estructura, el espesor, la

naturaleza de las capas y la composicion quimica de la estructura multicapa. Ahora

bien, como se vio antes, D1 revela una estructura, naturaleza y composicion quimica

equivalentes a los de la propuesta y, por tanto, es razonable pensar que si un técnico

' de nivel medio realizara pruebas conocidas sobre la determinacion de la transmisién

de vapor al producto de D1, entonces podria llegar a resultados semejantes a los de

la solicitud.
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Dada la naturaleza de la invencién, es importante volver a resaltar que un experto
medio en la materia sabe fundamentalmente que las propiedades de barrera a gases,
no dependen exclusivamente del espesor sino también de la naturaleza quimica de
las multicapas y su disposicion.

Dado lo anterior, se puede concluir que la propuesta de la solicitud se encuentra
dentro de la linea normal de desarrollo de la tecnologia que un experto medio en el
oficio podria seguir y, por ello, no representaria- un salto tecnoldgico sobre lo
conocido. De esa manera, no merece el privilegio solicitado.

5. Respuesta del solicitante

Con relacién a los comentarios del solicitante, allegados con motivo de la notificacion
de fondo, se determino que:

¢ El solicitante resalta que; “En cuanto al numeral 1, ponemos de presente al
Despacho que la presente solicitud provee una capa de recubrimiento delgada
con un grosor mayor a 0.0762 mm para lograr este objetivo. Porel contrario, el
documento D1.no-sugiere ni ensefia informacion relacionada con la transmision
de vapor de agua y ademas, sugiere una capa de recubrimiento con un grosor
menor 2 0.0762 mm.” (folio 178, parrafo 5).
\
Vg Al respecto, este Despacho esta de acuerdo con que D1 divulga un espesor de la
-/ capa exterior o de recubrimiento menor que la formulada con la invencién de la
{ solicitud en estudio. Sin embargo, dicho espesor puede ser obvio para un experto
medio en la materia con conocimientos basicos en este campo, tal como se
explicé detalladamente arriba. Ademas, con respecto a la transmisién de vapor,
también se explicé que ain cuando no hay resultados explicitos de este resuitado
“a obtener, D1-¢ontiene un producto equivalente en naturaleza quimica y
composicion de las multicapa con respecto al propuesto en ia solicitud en estudio,
~ " de modo quesi se sometiera a pruebas rutinarias de determinacién de la
propiedad de transmision de vapor, se obtendrian valores equivalentes sin ningan
efecto sorprendente.
; .
Es importante menc:onar que la propiedad de transmisién de vapor no solo
depende del espesor de una sola capa. Esta propiedad depende de diversas
variables que dicho técnico medio conoce, tales como los tipos de capas que se
incluyan, la naturaleza quimica de las capas, su composicion y el espesor de la
multicapa como conjunto. Esto no debe ser desconocido para el solicitante, ya
1 que en la descripcion de ia solicitud en estudio, afirma lo siguiente:

~

J ¥
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“La Figura 7 muestra olra realizacion de la presente invencién que tiene
siete capas, entre las que se incluye la capa de recubrimiento 12, el
nucleo 16, las capas de RF 14 que se describieron anteriormente, con
una capa a modo de barrera 26 interpuesta entre el nucleo 16 y las
capas de RF 14 y adherida a eslas con capas de conexién 28 adheridas
a los fados opuestos de la capa que forma la barrera 26. La Figura 8
muestra la capa de barrera 26 entre la capa que forma el ntcleo y la
capa de recubrimiento 12. La Figura 9 muestra la capa de barrera 26
que divide la capa que forma el nucleo 14 en dos capas que forman el
nucleo 14 ay 14 b, La capa de barrera 26 aumenta las propiedades
de barrera contra los gases de la estructura de lamina 10. La capa
de barrera 26 se selecciona del grupo que consiste de alcoholes vinilicos
de etileno [...], poliamida altarnente vidriosa o cristalina [...], copolimeros
de acrilonitrilo con alto contenido de nitrilo [...]. Con preferencia, la capa
de barrera 26 es alcoho! vinilico de etileno, y tiene un espesor en el
orden de 0,3~ 1,5 mil y con mayor preferencia 1,0 mil”{Negrita Personal)
(Descripcion de la solicitud en estudio, folio 196, lineas 14 — 20).

- Aqui se observa-que-las propiedades de barrera (como lo es la tasa de
transm|3|on de vapor) se ven aumentadas por incluir una capa de barrera, por
ejémplo.”Esta misma ensefianza, esta en D1y, porello, es posible afirmar que el
~ »tecnico de nivel medio que tenga acceso a las ensenanzas de D1 puede
/ desarrollar en combinacion con sus conocimientos basicos, productos
equivalentes en propiedades de barrera a los de a solicitud en estudio.
‘ \
kS
v o El solicitante menciona que se “debe tener en cuenta que el documento D1 esta
dirigido a solucionar problemas técnicos diferentes y por ende no puede ser
\consmerado como el arte previo relevante para e! estudio de patentabilidad de la
invencion de mi’ ‘mandante, tal y como lo consagra la Doctrina y lo reitera el
Manual Andmo de Patentes ’
Sin embargo, tal como se comentd en el aparte relacionado con el ‘problema
técnico’, D1 si esta encaminado a superar las dificultades que se identifican con
el empleo del PVC para los productos médicos como también se menciona enla
descripcidén de la solicitud en estudio.
i
Este Despacho no esta de acuerdo con que el problema técnico fuera solamente
evitar el paso de vapor de agua a los dispositivos utilizados en el area médica,
pues en la descripcidn de la solicitud en estudio se expresa el problema técnico
enfocado en otras palabras, a la sustitucion del PVC como material para la
elaboracion de tales dispositivos médicos y a la busqueda de otros materiales
favorables en propiedades que precisamente es lo. que motiva a la solucién
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técnica propuesta. No se esta desconociendo la importancia de las propiedades
de barrera de los productos, sino que tal como se entiende en la descripcion, el
problema técnico se formula segun se resumié en el numeral 1 de la presente
resolucion.

Asi las cosas, un técnico de nivel medio versado en la materia que tuviera acceso a
las ensenanzas de D1, teniendo en cuenta sus conocimientos basicos en materiade
materiales poliméricos multicapas, podria desarrollar productos equivalentes a los de
la solicitud con propiedades de barrera también equivalentes, con lo cual se puede
afirmar que la propuesta no presenta efectos sorprendentes que evidencien un salto
tecnolégico respecto a lo conocido en el estado de la técnica.

Por lo anteriormente expuesto, la estructura termoplastica se encuentra afectada en
su nivel inventivo, ya que se deriva de manera evidente del estado de la técnica y
puede ser obvia para un técnico de nivel medio versado en la materia, razén por la
cual no cumple con lo dispuesto en el articulo 18 de la Decisidn 486.

. =~ .  RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Negar el prwuleglo de patente de invencién a la creacion
/denomlnada "ESTRUCTURA MULTICAPA BASADA EN POLIMERO, DE BARRERA
' DE HUMEDAD, PARA PRODUCTOS DE TIPO MEDICO”.
ARTICULO SEGUNDO Notificar personalmente al doctor Emilio Ferrero en su
' calidad de apoderado de la sociedad Baxter Intemational Inc., el contenido de la
\presente resolucion, entregandole copla de la misma, adwmendole que contra ella
procede el recurso de reposicion ante el Superintendente de Industria y
Comermo al momento de notificarse o dentro de los 5 dias habiles siguientes.

- ——

ST T T o NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
; DadaenBogotaD.C.,alos T8&JN. 205

'EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO (E),

\

Doctor

EMILIO FERRERO

Carrera4 N° 72 -35
' Bogota D.C.
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