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ASUNTO: CONTESTACION A REQUERIMIENTO OFICIAL 

DILIA RODRIGUEZ DALEMAN, en ml condición de apoderada de  la sociedad 

solicitante, por el presente escrito doy respuesta a su auto notificado por estado de 16 

de agosto de 2007, y que vence el dia 14 de noviembre de 2007 y me permito 

presentar las siguientes aclaraciones: 

NOVEDAD 

Con respecto a las objeciones planteadas con relaciôn a  la novedad de la presente 

invención, el solicitante primero aclara que la distancia entre la parte central (14; 12) y 

los bucles (16) en la region de exremos libres (18) es mayor que el diÆmetro del acero 

flexible en la regiOn de extremos libres que se divulga en el documento ES285328U 

(D2). 

Debido a esta caracteristica se ye una diferencia significativa entre la presente 

invención y una de las anterioridades mencionadas en dicha acciOn oficial, ya que esta 

caracteristica representa un avance a 10 conocido en el estado de la tØcnica, y 

adicionalmente no representa ünicamente una diferencia en cuestión de medidas sino 

que tambiOn incorpora un avance a la hora de su funcionamiento, una solución a un 
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S Figuras de la Presente lnvención 
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problema existente en el area. 

Adicionalmente, se hacen Ønfasis en el hecho que los dibujos usados por el 

examinador en la acciOn oficial es una vista superior del elemento reivindicado en D2. 

Sin embargo, se aclara a esa Superintendencia que dicha vista superior no permite 

visualizar la diferencia en altura entre los extremos libres y la parte central de la 

invenciôn. 

Figuras Dl 

Fig, 3 

Ahora bien, si tenemos en cuenta las figuras que se divulgan en el documento 

EP0401424 (Dl) y las que corresponden a la presente invenciOn, es claro que la parte 

central y los bucles que se muestran en el documento Dl, no se encuentran 

organizados en el mismo pIano, como ocurre en la invenciôn en estudio. La 
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comparación entre la figura 5 de DI y 5B de la solicitud en estudio dejan en evidencia 

que mientras la parte central (12) y los bucies (16) estÆn en el mismo piano en la 

mordaza de tension que aqul se reivindica, mientras existe una clara discrepancia en el 

piano en que se encuentran la region central (6d) y los bucles (6b) de la mordaza que 

reporta DI. 

De todos modos, no se puede considerar iThicamente la distancia entre la cara de los 

extremos iibres y la parte central, por ejemplo (a distancia en direcciOn del ancho, sino 

que tambiØn hay que tener en cuenta la distancia entre los bordes de los extremos 

libres y la parte central en dirección de la altura. Ninguna de estas caracteristicas es 

divuigada en el documento D2. 

Asi las cosas, es evidente que existen diferencias entre el estado de la tØcnica y Ia 

solicitud en estudio, por to que es posible afirmar que la presente solicitud cumple con 

el requisito de novedad definido en el artIculo 16 de la Decision 486. 

NIVEL INVENTIV 

Ahora bien, el soilcitante subraya el hecho que el problema planteado en la presente 

solicitud es prevenir que en un contenedor se encuentren unidas una cantidad de 

mordazas entre si formando largas cadenas que impiden que un aparato para 

premontaje automÆtico pueda tomar una mordaza tras de otra del contenedor. De ahI 

que las mordazas deben ser consideradas en su estado desatado, donde ningün peso 

es aplicado sobre ellas. Sin embargo las figuras de D2 muestran una mordaza fijada o 

pre-montada par media de unos tornillos que cambian por completo la geometria de las 

mordazas representadas en las figuras del documento D2. 

Adicionalmente, el documento D2 no menciona en ningün pasaje que la distancia libre 

deberia ser menos que el diÆmetro del acero flexible en la regiOn del extremo libre. Par 

lo tanto, y sin ninguna indicaciOn de lo dicho, no habria sido obvio para una persona 

versada en la materia la caracterlstica mencionada partiendo de la informaciOn de D2 y 

transfiriendo dichos conocimientos al documento Dl. 
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Finalmente, se hace Ønfasis en que ninguno de los documentos citados como 

anterioridad hace mención al problema tØcnico que aqul se plantea. Como ya se indicó 

el documento Dl no tienen las medias necesarias para evitar que ocurra el 

entrecruzamiento entre los bucles. Siendo as!, aun cuando la solución propuesta por el 

solicitante sea sencilla, pues se basa en medidas y Ængulos que hacen que la parte 

central y la parte exterior estØn en un mismo pIano y no sea posible el enganche entre 

bucles a bucles y parte central, soluciona un problema tØcnico que no habia sido 

reportado ni superado por los documento Dl y D2 que con sus dimensiones no 

permitirian una automatización del proceso de premontaje pues el aparato se atascaria 

cada vez que encuentre mordazas unidas entre si, esto sin lugar a duda infiuye en 

tiempos de montaje y por ende, en costos en la producciôn de lineas de rieles. 

A partir de la informaciôn anterior es evidente que la invenciOn de la presente solicitud 

tambiØn es inventiva pues en el estado anterior no habia conocimientos que enseæaran 

coma resolver el problema tØcnica que aqul se platea ni que motivaran a un experto en 

la materia a realizar justamente los cambios que aqui se precisan con el fin de evitar el 

enlace entre mordazas de tensiOn. 

Por Ia tanto, se solicita respetuosamente a la Oficina de Patentes Colombiana retirar 

todas las objeciones. 

Agradezco continuar con el presente trÆmite. 

Seæor Jefe, 

(5!r27C4 ?" DILIA  ZDRKUEZ D’ALEMA ADP/M 0 
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Cap. II 

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el artIculo 45 de 
la DecisiOn 486 de la Comisión de la Comunidad Andina, se le comunica: 

1. Documentos estudiados 

1.1. Descripción: Folios: 4 a 15 

1.2. Reivindicaciones: Folios 16 a 17 

1.3. Dibujos: Folios 19 a 24 

1.4. Prioridad: Se aceptO la prioridad de Europa No. 
EP00100206.2, fecha de 00-01-14, de acuerdo COfl lo 
expresado en los folios 27-44. 

El peticionario presentó una solicitud de examen de patentabilidad de acuerdo COfl lo 
estipulado por el articulo 44 de la Decision 486. (Folios 64-65) 

2. Objeto de la invención 

La presente solicitud fue titulada originalmente: Dispositivo de sujeción para vias" 
folio 1. 



85 
De acuerdo con el texto de la descripción, los dibujos y las reivindicaciones, el objeto 
de la presente solicitud es "desarrollar un dispositivo de sujeción de rieles que 
permita su premontaje sabre durmientes de ferrocarril de modo simple y automâtico 
con el que se puede evitar la conformaciôn de largas cadenas dentro de los 
contenedores de mordazas tensoras del mismo tipo, las cuales deben separarse 
manualmente para su uso". (Folios 5-6). 
Por lo anterior para solucionar este problema la presente solicitud trata de 
proporcionar: reivindicaciones 1-6: "Mordaza tensora elÆstica de acero flexible, la que 
comprende: una pieza central (14;12) con dos lados internos (12); y bucles (16) que 
se acoplan a los lados internos (12) continuando hacia los extremos libres (18) de Ia 
mordaza tensora (10); caracterizada porque el espacib libre entre la pieza 
central(14;12)y el bucle (16) en el sector del extremo libre (18)es inferior alespesor 
del acero flexible en el sector del extremo libre". (Reivindicaciôn 16, folio 16) 

La presente invenciôn se catalogó en  la clasificaciôn internacional (IPC): E01 139100 

3. Determinación del Estado de la TØcnlca 

Se determina, entonces, que la fecha a partir de la cual se debe establecer el estado 
de la tØcnica es el 2000-01-14. 

En concordancia con to anterior, la büsqueda de antecedentes se efectuô entre los 
documentos divulgados antes de tal fecha sumada la definiciôn del estado de la 
tØcnica que establece el articulo 16 de la Decision 486 de la ComisiOn de la 
Comunidad Andina y las excepciones fijadas en el articulo 17 de la misma DecisiOn. 

Durante la bUsqueda de anterioridades se encontrO que los.siguientes documentos 
que forman parte de la familia de patentes de la presente solicitud: 
PublicaciOn W00151711 de fecha 2001-07-19, EP1116827 de fecha 2001-07-18, 
N0322980 de fecha 2006-12-18, ES2255558T de fecha 2006-07-01, DK1246970T 
de fecha 2006-04-18, CZ298004 de fecha 2007-05-23 

Consultadas las fuentes de informaciôn con que cuenta este despacho, se 
encontraron los siguientes documentos que pertenecen al estado de la tØcnica mÆs 
cercano al objeto de la presente solicitud: 

No Documento Titulo Fecha de Publicación 
Rail-fastening system on 

EP0401424 concrete sleepers or similar by 
Inventor: Eisenberg means of elastic clips 

Dl Helmut (Sistema que sujeta Holes sobre 96-11-17 
Solicitante: Vossloh durmientes de concreto o 

Werke GmbH similares mediante clips 
elÆsticos)  

ES285328U 
Inventor: Eisenberg Perreccionamientos en la fijación 

D2 Helmut 
Solicitante: Vossloh de carriles de ferrocarril sobre 86-03-01 

Werke GmbH las traviesas 

So anexacopia de las primeras pªginas do cada documento citado. 



4. Evaluación de los requlsitos de patentabilidad 

4.1. Novedad (articulo 16 D486) 

Se observa en DI: 

FIGURAI 

M.-  

Teniendo en cuenta tal y como se plantea Ia reivindicación I y de acuerdo al estado 
de la tØcnica establecido en el numeral 3 el documento mÆs cercano es el documento 
DI, con el cual se plantea la siguiente tabla comparàtiva de caracterIsticas 
reivindicadas dando a entender que las contiene (SI) o que no las contiene (NO). 
Nota: La numeración que estÆ incluida en Pa columna designada para la 
reivindicación I es hecha por el examinador para enfatizar las caracterIsticas 
reivindicadas contenidas en esta y de las cuales se solicita proteccion. La numeración 
entre parØntesis corresponde a Pa numeración de las partes del elemento de Pa 
presente solicitud. 

REIVINDICACION I Dl 
I) Una pieza central (14; 12) con dos SI 
lados internos (12). Numerates 6d 

y 

6e figura 3, folio 73; 
y 

figura 1, folio 77. AdemÆs reivindicaciôn 
I folios 74-75. 

2) Bucles (16) que se acoplan a los SI 
lados internos (12) continuando hacia Numerates 6a, 6b 

y 

6c figura 3, folio 73 
los extremos libres (18) de Pa mordaza figura 1, folio 77. AdemÆs reivindicación 
tensora (10). 1 folios 74-75. 
3) El espacio libre entre la pieza central 
(14; 12) 

y 

el bucle (16) en el extremo NO 
libre (18) es inferior at espesor del Sotamente Ilega hasta el borde de (a 
acero flexible en el sector del extremo pieza central 6e. figura 3, folio 73 
libre. figura 1, folio 77. 

Se puede concluir de la anterior tabla, que en la solicitud presentada la caracterIstica 
N° 3 no se encuentra contenida en el documento Dl de manera idØntica, por Po que 
permitirIa afirmar que la solicitud SI es nueva y cumpliria con to estipulado en el 
articulo 16 de Pa DecisiOn 486 de la Comunidad Andina de Naciones. 



4.2. Nivel inventivo (articulol8 D486) 

Se observa en 

La reivindicación I (folio 16) plantea en su parte caracteristica el "espacio libre entre 
la pieza central (14; 12) y el bucle (16) en el sector del extremo fibre (18) es inferior al 
espesor del acero flexible en el sector del extremo libre". 

D2 sugiere en la figura I y2 folio 71; y figura 2 folio 78, el empleo de una mordaza en 
el montaje y fijaciOn de rieles sobre durmientes de concreto, correspondiente a la 
caracteristica reivindicada. La linea que se representa en la figura 2 del folio 78 da a 
conocer la coincidencia en la distancia do la configuraciOn geomØtrica del extremo 
libre y Ia pieza central de la mordaza la cual es inferior al espesor del acero flexible 
que contiene este documento. 

Con el empleo do los dos documentos: DI y D2, que hacen parte del estado de la 
tØcnica, so proporcionan herramientas de conocimiento a una persona del oficio 
normalmente conocedora de la materia tØcnica correspond iente, para emplearlos y 
derivar do ellos el resultado obtenido y que se desea proteger con la presente 
solicitud, por tal razón la presente solicitud se ye afectada en nivel inventivo. 

El estudlo anterior permitiria afirmar que la solicitud no cumplirla con 10 estipulado en 
el articulo 18 de la DecisiOn 486 de la Comunidad Andina de Naciones. 

5. Conclusion: 

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados ask 

NO Documento NO 
] 

ReivindicacionesAfectadas Requisito que Afecta 
DI EP0401424 Reivindicación 1-16 NIVEL INVENTIVO 
D2 ES285328U RelvindlcaciOn 1-16 NIVEL INVENTIVO 



6. Respuesta a los argumentos del solicitante: 

Dando respuesta al pronunciamiento del solicitante (folios 80-83) respecto del 
concepto tØcnico de art. 45 (oficio 9854 con fecha 16 de agosto de 2007) se aclara lo 
siguiente: 

Se enfatiza la novedad del dispositivo ya que no se encuentra algo idØntico en 
documentos del estado de la tØcnica como se aclara en la tabla comparativa de 
caracterIsticas reMndicadas folio 78. 

En cuanto al nivel inventivo, a pesar de que en el D2 no se especifique medida entre 
la pieza central y el bucle en el sector del extremo libre y no se tenga una vista lateral 
del mismo antes del montaje para evitar la deformaciOn del dispositivo, con la linea 
de referenda hecha par el examinador en (a figura 2 folio 78 se puede observar la 
sugerencia de esta caracteristica reivindicada para el elemento en estudio, dado que 
la medida del espadio libre entre la pieza central y el bucle en el extremo libre de 
este mismo dispositivo es inferior al espesor del acero flexible en el sector del 
extremo. Lo anterior proporciona ideas o herramientas de conocimiento a una 
persona del oficio normalmente conocedora de la materia tØcnica correspondiente 
para que si se le presenta el mismo problema planteado, objeto de la solicitud, pueda 
darle soluciOn. 

Por lo anterior so sugiere que so haga el cambio de modalidad de patente de 
invención a MODELO DE UTILIDAD ya que de acuerdo a! artIculo 81 de la 
decisIon 486 do la Comunidad Andina de Naciones: "Se considera modelo de 
utilidad, a toda nueva forma, confiquración o disposición do elementos de 
algUn artefacto, herramienta, instrumento, mecanismo u otro objeto o de alguna 
parte del mismo, que permita un melor o diferente funcionamiento, utilizaciOn o 
fabricación del obteto que le incorporo o quo le proporcione alguna utilidad, 
ventaja o efecto tØcnico quo antes no tenia". 

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 do la Comisiôn de  la Comunidad 
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del tØrmino de sesenta dias 
contados a partir de la fecha de notificaciOn de la presente comunicaciOn. En caso de 
no dar respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran 
los impedimentos para la concesiOn, se denegarÆ la patente. 

NotifIquese el presente oficio conforme a to dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del 
capitulo quinto del titulo primero de la circular ünica N° 10  de 2001. 

ALIX CARMENm’CESPEDES DE VERGEL 
Jefe de q visisiri de Nuevas Creaciones. 
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El anterior requerimiento fue notificado por fijaciôn en lista, de fecha  

CONCEPTO TECNICO No. 2344 EXAMINADOR TECNICO 
Codigo No. 202083 


