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Tramite : 2 PATENTES
Evento : 1 REGDEPOSITO
Actuacién: 432 COMUNICACTOADM

Radicacién : 1-213032- -13-0 Fecha: 2007-05-18 08:32:22

Destinatario : LUIS ENRIQUE SANABRIA GRAJALES Folios 1

Sefior (a) (es)

LUIS ENRIQUE SANABRIA GRAJALES

KM 2 VIA AL REFUGIO, SEDE UIS GUATIGUARA
PIEDECUESTA SANTANDER

Referencia RESOLUCION : 14125

Fecha: 17/05/2007

Expediente : 1-213032

Tramite : 2 PATENTES DE INVENCION

Evento : 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION/DEPOSITO
Actuacioén : 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO

Comedidamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 -
00 Piso Quinto (5), de la ciudad de Bogota D.C., dentro del término de cinco (5) dias habiles
contados a partir del envio de la presente citacion, en horario de 8:00 a.m. a 4:30 p.m.
jornada continua, con el fin de notificarie personaimente el contenido de la resolucion de la
referencia proferida dentro del expediente tramitado con el nimero de radicacion citado en
el asunto.

De no hacerse presente en el término indicado anteriormente, la providencia en mencion se
notificara por edicto, el cual se fijara por el término de diez (10) dias en el Centro de
Documentacion e Informacion.

Para su comodidad el texto completo de la resolucion se encontrara disponible en la pagina
web de la Entidad desde el dia habil siguiente al de su notfificacién, la cual podra ser
consultada desde un computador con acceso a Internet, en la pagina www.sic.gov.co, con el
numero de resolucion a través de la opcion servicios en linea - caracter general - consulta
actos administrativos.

Secretaria General
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

L . Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5y 10
Al contestar favor indique el nimero de . Sede CAN: Tr. 40A No. 38-50 PBX: 3 82 08 40
radicacién consignado en el sticker Fax: 3 82 26 95 3 50 52 20. Linea 018000 910165
Web: www.sic.gov.co e-mail: info@sic.gov.co
Bogota D.C. - Colombia
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Industria y Comercio

SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RESOLUCION® 14125

Por la cual se niega una patente de invenci6n

-Exp. N° 01 213032

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las que se confirieron en el
articulo 4, numeral 5 del decreto 2153 de 1992 y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 19 de
noviembre de 2001, bajo el nimero 01 213032 ‘se present? la solicitud de patente de
invencion titulada “ADITIVO ASFALTICO CON PROPIEDAD DE REDUCIR INDICE
DE ENVEJECIMIENTO Y METODO DE SU FORMULACION".

SEGUNDO: Que efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe
llenar la solicitud y cumplidas las exigencias legales, se ordeno publicar el extracto sin
que se hubieran presentado oposiciones por parte de terceros.

TERCERO: Que realizado el examen de patentabilidad se encontr6 que la invencion
no cumple con: Ios requlsﬂos estabIeCIdos, especfﬁcamente que no se cumglia conel

efecto finalmepte

TE A LOS EFECTOS CLIMATICOS Y DEL

ecision 486 establece que “si la oficina nacional
ncién no ‘es patentable o que no cumple con
os en esta Decision para la concesion de la
ste debera responder a la notificacién dentro del
artir de la fecha de la notificacion. Este plazo
par un periodo de treinta dias adicionales”. La
Ilcrcante no respondlera a Ia notn" cacion

podra ser prorrogado po‘,@un 1 'sola
misma " disposicién establece, qu
dentro del plazo sefialado, ¢
para la concesion, Ia oficina
del Despacho).

Conmutador: 334 12 21
Fax: 281 31 25

Carrera 13 No. 27-00 Pisos 5y 10

Santa Fe de Bogot3, D.C., Colombia
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Exp. N° 01 213032

SEXTO: Que en el presente caso, no obstante la respuesta del interesado a la
notificacion de fondo, subsisten los impedimentos para la concesion, de acuerdo con
las siguientes consideraciones:

1. Objeto de la invencién

. Las reivindicaciones 1 a 5, contenidas en el folio 103 de la solicitud en estudio, se
\&{ refieren a un método de preparacién de aditivo asfaltico que se utiliza para mejorar la
' resistencia del asfalto, frente a los efectos climaticos y del tréfico , caracterizado por
las siguientes etapas: a- Destilar alquitran de coquizacion de carb6n o alquitran de
proceso de ruptura catalitica de hidrocarburos pesados; b- agregar paraformaldehido
al residuo de destilacion; c- Agitar la mezcla a una temperatura; d- agregar a la
mezcla la combinacién de feniletilamina y fenilmetilamina; y, e- agitar la mezcla a
(i, una temperatura.

El anterior producto busca reducir el indice de envejecimiento de los ligantes
asfalticos para pavimentos ‘ .

/oncion, y las referencias a los documentos y
a tecnolqgla;

Carrera 13 No. 27-00 Pisos 5y 10
Conmutador: 334 12 21
Fax: 281 31 25
Santa Fe de Bogot4, D.C., Colombia
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Por la cual se niega una patente de invencion
Exp. N° 01 213032
f) una indicacién de la manera en que la invencion satisface la condicién de ser

susceptible de aplicacién industrial, si ello no fuese evidente de la descripcién o de la
naturaleza de la invencioén".

Enel presente caso, la descngcnén no es lo sufcnentemente clara y comgleta para su
| .

efecto, en el folio 98 no se especn" ica claramente como un tecmco puede llevar a
cabo la supuesta invencion exponiendo las diferencias y eventuales ventajas con
respecto a la tecnologia -anterior. Es tan general que puede darse a muchas
interpretaciones y, de ahi, que hayan existido inconvenientes para dilucidar lo que se
pretende proteger y lo que los técnicos entienden. Asi mismo, la descripciéon no
permite que una persona que conozca del oficio reproduzea la supuesta invencion
concretamente. Si bien es cierto que existe un ejemplo que relaciona datos
(; puntuales, se trata de un ejemplo y no de la explicacion clara y manifiesta del objeto

! de la solicitud. Ademas de lo anterior, presentd una nueva descripcion ilegible en

varios apartes.

)
'
5 I -

Es del caso sefialar, que desde el examen de forma se advirti6 al solicitante sobre la
falta de claridad de que adolece la solicitud. Concretamente, mediante el Oficio n°

-Feq citante-.para que reorganizara el capitulo descriptivo y
mo: para que pueda ser realizada por
lebpresente expediente).

0 nuevamente se requiri6 al
_redaccién poseia multiples
io n° 724, folios 35 y 36 del

s solicitante, debido a q
problemas que no perm

presente expediente).

é en estudio se encontrara que se efectu6
itarlo a que redactara una descripcion que se
o articulo 28 de la norma andina (ver el Oficio

13161, fono"aa)'"

a corregir el capitulo descriptivo, el solicitante no

1 Luego de varios requerimie
de con lo que exige la Decision 486.

1logré presentar un doc

.2 Reivindicaciones

dica que: “las reivindicaciones definirén Ia
2 patente. Deben ser claras y concisas y
ripcion”.

|El articulo 30 de la citac
| materia que se desea pre
| estar enteramente sustt

Carrera 13 No. 27-00 Pisos 5y 10
- Conmutador: 334 12 21
Fax: 281 31 25
- Santa Fe de Bogota, D.C., Colombia
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RESOLUCION R 14125
Por la cual se niega una patente de invencién

Exp. N° 01 213032

Las reivindicaciones calificadas son indefinidas, porque no permiten establecer cual
es el aporte del solicitante al estado de la técnica; ademas, no definen una solucién

técnica a un problema técnico.

En efecto, el capitulo es ambiguo. Es asi como el proceso de la reivindicacion 1 se

caracterizan varios pasos, pero estos se relacionan de manera muy superficial; por

ejemplo, “agitar la mezcla a una temperatura” no permite determinar en realidad en

x\-J que consiste dicho paso, toda vez que no precisa ni la forma de agitacion, ni la

= temperatura a la cual se lleva a cabo, lo mismo sucede con expresiones como
“agregar a la mezcla la combinacién de feniletilamina y fenilmetilamina” cuando ni
siquiera han definido dicha mezcla, o, “caracterizado por la temperatura de ebullicion
del residuo de destilacion de alquitran mayor de 160°C" expresiéon mal redactada y
etérea.

T e

Adicionalmente, no esta plenamente sustentado en la descripcion. El solicitante habla
de “destilar alquitrdn de coquizacion de carbén o alquitrdn de proceso de ruptura
catalitica de hidrocarburos pesados”. Sin embargo, no hay ninguna alusion en la
descripcion a la forma de lievar a cabo el proceso con hidrocarburos pesados. Dado
que la descripcién también.es superficial, no es posible que las reivindicaciones estén

a se advirtio al solicitante sobre la
r\tamente mediante el Oficio n°
ntara un capitulo reivindicatorio
diente).

fondo nuevamente se requirié al
no era clara, Concretamente, se pidié
ndicatorio (ver el Oficio n° 724, folio 36 del

Posteriormente, y co
‘solicitante, debido g

fxpedlente en estudio se encontrara que se
licitante para invitarlo a que comglera el capitulo
ridad en el mismo (ver el Oficio n° 06923, folios

reivindicatorio, porque 0 ¢
57 y el Oficio n° 13161,

portunidades al solicitante para que se ajuste
 falta de claridad y de precision del capitulo

reivindicatorio.

Por los motivos anteriore
las disposiciones del a

lificadas, basicamente no cumplen

Carrera 13 No. 27-00 Pisos 5y 10
Conmutador: 334 12 21
Fax: 281 31 25
Santa Fe de Bogot4, D.C., Colombia






ST g,
2 : Cy
/ -t . \ },;1

| Industria y Comercio
‘ | SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA |
SUPERINTENDENCIA DE INDUS RIAY f ERCIO |
RESOLUCION-NS v 1 4
Por la cual se niega una patente de mvencién

|
Exp. N° 01 213032
3. Conclusién - [

|

‘Se observa, entonces, que la solicitud no cumple con lo dispuesto por los articulos

28 y 30 de la Decision 486, ademas que las correcciones allegadas no subsanan, en
; forma alguna, las objeciones oportunamente trasladadas, por lo que, a pesar de la
" respuesta, persisten las objeciones iniciaimente formuladas, es decir, la descripciony
las reivindicaciones no se ajustan a lo previsto en la normativa andina.

- ,

X Dado lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la Decision 486,
se denegara la patente, toda vez que a pesar de la respuesta del interesado a la
notificacion de fondo, subsisten los impedimentos para la concesion del privilegio
solicitado.

U

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Negar el pnvﬂeglo de patente de invencién a la creacién
denominada: * EIQD@@E PR KPARACION DEL ADITIVO ASFALTICO QUE SE

ue contra ella proced recu vsigioh ante el Supenntendente de Industria
Comercio al mom

SE Y CUMPLASE,
ogota D.C., a los l7m}'0 2001

STRIA'Y COMERCIO, ) / /

|EL SUPERINTENDEN

| Sefior
LUIS ENRIQUE SANABRIA
Km. 2 via al Refugio, Sede
| Piedecuesta, Santander 6™

Carrera 13 No. 27-00 Pisos 5y 10
Conmutador: 334 12 21
Fax: 281 31 25
Santa Fe de Bogot4, D.C., Colombia







