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Sehor 

SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

E. S. D. 

REF Expediente No. 01-098.584 - Solicitud de Patente de Invenci6n a favor de 

DYNO NOBEL AS. 

Titulada: "METODO DE VOLADURA PARA REDUCIR LAS EMANACIONES DE 

OXIDO DE NITROGENO’. 

JUAN PABLO CADENA SARMIENTO, portador de la tarjeta profesional No. 57.492 del 

C.S.J., obrando en calidad de apoderado de la Sociedad DYNO NOBEL AS domiciliada 

en Oslo, Noruega, segOn lo acredita el documento de poder presentado ante esa 

Divisi6n, manifiesto a usted que debidamente notificado de la Resoluci6n No. 38925 

del 14 de octubre de 2008, interpongo contra ella en debido t6rmino, RECURSO DE 

REPOSIC16N, para que sea revocada en su totalidad, y en su lugar se conceda el 

Privilegio de Patente, para el objeto de la solicitud en referencia. 

Respaldo el RECURSO en los siguientes 

HECHOS: 

1 . La Resoluci6n arriba citada No. 38925 niega el Privilegio exclusivo de Patente 

de Invenci6n para el objeto de la solicitud de la referencia considerando que: 

SEXTO: Que las reivindicaciones 1 � 14,  contenidas en los folios 113 y 114, no 

cumplen con el requisito de novedad, de acuerdo con las siguientes consideraciones: 

i. Determinaci6n del Estado de la T&cnica 

Consultadas las bases de datos con que se cuenta se encontraron los siguientes 

documentos, anteriores a la fecha de prioridad invocada y relacionados con la materia 

de la solicitud en estudio. 
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No Documento Titulo Fecha de 
Publicaci6n 

DI EP 398755 Procedimiento para preparar composiciones 16 mayo de 
enlechada 1975 

Novedad 

El objeto de la presente invenci6n no es nuevo ya que est6 comprendido en el estado 

de la t6cnica, m6s precisamente en el documento EP 398755 (en adelante D1). D1 

revela integralmente el m6todo de voladura junto con los componentes quimicos 

utilizados en dicho m6todo descritos en las reivindicaciones 1 y 6 de la presente 

solicitud. Adicionalmente expresa que [a reducci6n de sustancias t6xicas en los gases 

producidos por una detonaci6n, el cual es el objeto de la presente invenci6n, es un 

resultado a alcanzar con el polvo de silicio agregado a una composici6n explosiva, y 

que por lo tanto dicha reducci6n no constituye una caracteristica t6cnica comparativa 

con D1. Por otro lado, la reivindicaci6n 1 se refiere a un m6todo de voladura en lugar 

de a un m6todo para reducir las emanaciones de 6xido de nitr6geno, porque incluye las 

etapas convencionales de un m6todo de voladura. Finalmente, las formulaciones 

explosivas de D1 son emulsiones, al igual que las reivindicadas, raz6n por la cual &sta 

no serla una caracterfstica que diferencie la presente invenci6n de la anterioridad. 

RESUELVE: 

ARTICULO PRIMERO: Negar el privilegio de patente de invenci6n para la creaci6n 

denominada: "METODO DE VOLADURA PARA REDUCIR LAS EMANACIONES DE 

OXIDO DE NITROGENO". 

FUNDAMENTOS: 

En primer lugar, se resalta Clue el objeto de la presente invenci6n y el objeto de [a 

anterioridad citada, a6n cuando ambas pertenecen al Campo de las operaciones de 

voladura, difieren completamente entre si. D1, por su parte, busca mejorar la 

sensibilidad de la detonaci6n de composiciones explosivas en forma de suspensi6n y 

en particular, disminuir la tasa a la que dichas composiciones se desensibilizan durante 

el almacenamiento o despu6s de haber sido mezcladas o bombeadas. Por el otro lado, 

la presente invenci6n busca reducir las emanaciones de 6xidos de nitr6geno (NO.,) en 
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los gases producidos por la detonaci6n. Como se puede ver, los problemas que se 

busca solucionar con estos documentos son esencialmente diferentes. 

Dado lo anterior, es claro que si un t6cnico versado en la materia quisiera resolver el 

problema objeto de la presente solicitud, no encontraria de inter6s el documento D1 ya 

que 6ste no estd orientado a solucionar el problema t6cnico en cuesti6n. Incluso, 

despu6s de la lectura de D1 es evidente que ni las caracteristicas novedosas ni las 

indicaciones restantes alli divulgadas aportan o sugieren m6todos para reducir las 

emanaciones de 6xidos de nitr6geno. 

En consecuencia, D1 no afecta la novedad de la presente solicitud ya que dicha 

anterioridad no presenta una soluci6n al problema t6cnico planteado y resuelto por la 

presente invenci6n. 

De otra parte, se desea aclarar que la presente solicitud reivindica un m6todo en el que 

se utiliza una formulaci6n especifica que no ha sido divulgada Como tal en el estado del 

arte, en particular en D1. Dicha anterioridad no describe especificamente una 

composici6n con 1 a 20% en peso de polvo de silicio y 20-50% en peso de nitrato de 

amonio; en especial en cuanto a la proporci6n de nitrato de amonio, D1 se refiere a 

rangos de 50-90% en peso y preferiblemente de 65-85%, los cuales no contienen el 

rango de 20-50% en peso de la formulaci6n reivindicada. Por lo tanto, no es 

procedente afirmar que D1 afecta la novedad de la composici6n utilizada en el m6todo 

de la presente invenci6n ya que dicha anterioridad no divulga clara y especificamente 

[a composici6n de la presente solicitud. 

En continuaci6n con lo anterior, se desea recalcar que el efecto t6cnico sorprendente 

de reducir las emanaciones; de 6xidos de nitr6geno logrado con el m6todo desarrollado 

por el inventor a partir de la experimentaci6n, requiere especificamente que el agente 

detonador contenga polvo de silicio y no otro elemento met6lico. Es el polvo de silicio, 

de muchos disponibles, el que permite controlar la explosi6n y los gases emanados 

despu6s de ella, y m6s precisamente reducir las emanaciones de 6xidos de nitr6geno. 

Ya que 6ste m6todo especifico que incluye exclusivamente el uso de polvo de silicio en 

el agente detonador no est6 divulgado Como tal por D1, se concluye que tambi6n por 

esta raz6n la anterioridad citada por el sehor Examinador no afecta la novedad de la 

presente invenci6n. 
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Por lo tanto, se le solicita respetuosamente al Sehor Examinador revocar su decisi6n y 

conceder el beneficio solicitado, puesto que la invenci6n efectivamente cumple con 

todos los requisitos de novedad, nivel inventivo y aplicaci6n industrial de acuerdo con 

la Decisi6n 486. 

Lo anterior tiene fundamento en las siguientes normas, 

DERECHO: 

1 Articulo 14 de la Decisi6n 486 de la Comunidad Andina, el cual, a la letra 

dice: 

"Articulo 14: Los Palses Miernbros otorgar6n patentes para las 

invenciones, Sean de producto o de procedimiento, en todos los Campos 

de la tecnologia, siempre que Sean nuevas, tengan nivel inventivo y 

Sean susceptibles de aplicaci6n industrial." 

2. El Articulo 48 del mismo estatuto Clue establece: 

"Articulo 48: Si el examen definitivo fuere favorable, se otorgard el t1tulo 

de la patente. Si fuere parcialmente favorable, se otorgar6 el titulo 

solamente para las reivi nd icaci ones aceptadas. Si fuere desfavorable 

se denegami". 

Por las razones anteriormente expuestas, solicito a ese despacho REPONER la 

decisi6n tomada mediante Resoluci6n No. 38925 del 14 de octubre de 2008 y tendiente 

a obtener la concesi6n del Privilegio de Patente de conformidad con el Articulo 48 de la 

Decisi6n 486 de la Comunidad Andina, arriba citado. 

NOTIFICACIONES 

Recibir& notificaciones en ]a Secretarfa General de la Superintendencia de 

Industria y Comercio, o en su defecto, en mi Oficina de Abogado, situada en la Carrera 

7 No. 71-21, Torre B, Of. 402 de esta Ciudad de Bogotci. 
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Del Sehor Superintendente, 

Atentamente, 

0 Cf 
JUAN PA 0 CADENA SARMIENTO 
T.P. No. 57.492 del C.S.J. 
C.C. 80.410.337 de Usaqu6n 
Carrera 7 No. 71-21, Torre B, Of. 402 

Bogotd, D.C., 13 de noviembre de 2008 

MEV/DMS 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 

RECURSO 

Expediente No. 01-98584 
Clasificaci6n internacional IPC C061323/02, C061333/04, F421)1/00. 
Concepto t6cnico No. 3426 
No. de Folios 003 

Realizado nuevamente el estudio de la presente solicitud y teniendo en cuenta el 
memorial del recurrente radicado bajo el No. 01-098584-00014-0000 del 13 de 
noviembre de 2008, se emite el siguiente concepto t6cnico: 

1. Documentos estudiados 

Descripci6n: 

Reivindicaciones: 

Memorial del Recurso: 

Prioridad: 

2. Objeto de la invenc!6n 

Folios: 100 a 112 

Folios: 113 a 114 

Folios: 155 a 159 

22 de noviembre de 2000 US No. 09/717,271 

Lainvenci6nsetitula"MtTODO DE VOLADURA PARA REDUCIR LAS 
EMANACIONES DE 6xIDO DE NITR6GENO" 

El objeto de la presente invenci6n se relaciona con un m6todo de voladura que 
comprende formular un agente detonador, el cual incluye polvo de silicio; 
cargar el agente detonador en una perforaci6n y posteriormente hacer explotar 
dicho agente detonador. 

El problema planteado en esta solicitud consiste en proporcionar un m6todo de 
voladura mejorado, cuyos agentes detonantes reduzcan la formaci6n de 
6xidos de nitr6geno altamente t6xicos en los gases producidos por la 
explosi6n. 

El objeto de la invenci6n definido se catalog6 como C06B 23/02, C06B 33/04, 
C06B 47/14, F42D 1/00, segOn la Clasificaci6n Internacional de Patentes 
(IPC). 

3. Determinaci6n del Estado de la T6cnica 

La fecha a partir de la cual se realiz6 la bOsqueda de anterioridades corresponde 
al 22 de noviembre de 2000. 
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4. Respuesta a los argumentos que fundamentan ell recurso 

0 Objeto do la invenci6n 

El recurrente: 

En relaci6n con el objeto de [a presente solicitud y el objeto de la anterioridad D1, 
el recurrente sehala que aunque los dos pertenecen al campo de las operaciones 
de voladura, el primero busca reducir las emanaciones de 6xidos de nitr6geno en 
los gases producidos por la detonaci6n y el de la anterioridad busca mejorar la 
sensibilidad de [a detonaci6n de composiciones explosivas, por lo cual los objetos 
de invenci6n y los problemas t6cnicos que se pretenden solucionar con la solicitud 
en estudio y D1 son completamente diferentes. En consecuencia, DI no afecta la 
novedad de la presente solicitud (folios 156 yl 57). 

La Oficina: 

Con respecto a lo afirmado por el recurrente, es importante primero aclarar que el 
examen de pantentabilidad se realiza teniendo en cuenta solamente el contenido 
del capitulo reivindicatorio, el probiema t6cnico de la solicitud se define en la 
descripci6n de la solicitud y no en las reivindicaciones, por lo tanto no constituye 
un elemento t6cnico que deba compararse en el examen de novedad. 

Por otra parte, nuevamente se reitera, que el hecho de reducir las emanaciones de 
6xidos de nitr6geno en los gases producidos por la denotaci6n de una formulaci6n 
explosiva es el resultado a alcanzar o el efecto producido cuando se detona una 
formulaci6n explosiva que comprende una determinada cantidad de polvo de 
sificio. Dicho resultado o efecto se establece en la descripci6n (folio 101, linea 18 
a folio 102, linea 17) y lo sehala el mismo recurrente en el correspondiente 
memorial del recurso "e/ efecto t6-cnico sotprendente de reducir las emanaciones 
de 6xidos de nitr6geno logrado con e/ m6todo desaffollado por e/ inventor a partir 
de la experimentacift requiere especificamente que e/ agente detonador 
contenga polvo de sificio ... es e/ polvo de silicio, de muchos disponibles, e/ que 
pertnite controlar la explosi6n y los gases emanados despu6s de effa, y mcis 
precisamente reducir las emanaciones de 6xidos de nitr6geno..." (folio 157) 

Asi las cosas, es evidente que la reducci6n de sustancias t6xicas en los gases 
producidos por una detonaci6n es el resultado a alcanzar o el efecto producido por 
el polvo de silicio de la composici6n explosivo. Cabe resaltar que los efectos o 
resultados no se consideran caracteristicas t6cnicas que definan un producto o 
procedimiento y por lo tanto no se comparan con el estado de la t6cnica. 

0 Formulaci6n explosiva 

El recurrente: 

Respecto a la formulaci6n explosiva del m6todo de la solicitud estudiada, el 
recurrente menciona que D1 no divulga especificamente una formulacio’n que 
contenga del 1 % al 20% en peso de polvo de silicio y 20 a 50% en peso de nitrato 
de amonio, por lo cual DII no afecta la novedad de la composici6n utilizada en el 
m6todo de la presente invenci6n (folio 157, pcirrafo 4) 

La Oficina: 

La Oficina no comparte lo afirmado por el recurrente puesto que D1 reporta una 
formulaci6n explosiva que contiene del 1% al 10% en peso de polvo de silicio, 
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dicho intervalo est6 comprendido dentro de los limites del intervalo de polvo de 
silicio de la composici6n explosiva definida en la solicitud estudiada. 

En cuanto a la proporci6n de 20% a 50% en peso de nitrato de amonio, las 
reivindicaciones independientes 1 y 6, [as cuales encierran el objeto de 
patentabilidad, no establecen tal proporci6n de nitrato. Por lo tanto, el contenido 
de nitrato de amonio no fue considerado como un elemento t6cnico comparativo 
con el arte previo en el examen de patentabilidad. Adicionalmente, es primordial 
recordar que una reivindicaci6n dependiente es patentable Onicamente si la 
reivindicaci6n independiente es patentable, tal como se demostr6 en el estudio de 
patentabilidad (folios 132-134), las reivindicaciones independientes 1 y 6 carecen 
de novedad, luego las reivindicaciones dependientes, incluyendo las que 
establecen el contenido de nitrato de amonio tambi6n carecen de novedad. 

0 Efecto t6cnico sorprendente 

Ell recurrente: 

El recurrente resalta que el efecto t6cnico sorprendente de reducir las 
emanaciones de 6xidos de nitr6geno logrado con el m6todo reivindicado requiere 
especificamente que el agente detonador contenga polvo de silicio y no otro 
elemento met6lico. El m6todo que incluye exciusivamente el uso de polvo de 
silicio en el agente detonador no estc! divulgado como tal por D1 (folio 157) 

La Oficina: 

En ningOn aparte de los capitulos reivindicatorio y descriptivo se menciona que la 
composici6n explosiva del m6todo de voladura incluye exclusivamente, polvo de 
silicio. Por el contrario, la descripci6n sehala que pueden emplearse otros 
combustibles junto con el polvo de silicio, tal como particulas de aluminio 
finamente pulverizado (folio 104, lineas 28-32) el cual constituye otro elemento 
met6lico. 

As[ ias cosas, la composici6n explosiva del m6todo de voladura de la solicitud 
estudiada contempla otros elementos met6licos como particulas de aluminio. 

Lo anterior, demuestra que el documento D1 contiene explicitamente todas las 
caracteristicas t6cnicas esenciales del m6todo de voladura definido en la solicitud 
estudiada, por lo tanto el m6todo de la invenci6n carece de novedad. 

S. Conclusi6n 

Teniendo en cuenta todo lo antes expuesto, se concluye que los argumentos 
presentados en el Recurso de Reposici6n no desvirt6an lo que dicha [a Resoluci6n 
No 38925 donde se niega el otorgamiento de [a Patente de Invenci6n. 

En consecuencia, se recomienda ratificar la NEGAC16N del privilegio solicitado en 
las reivindicaciones 1 a 14 de los folios 113 y 114. 

CONCEPTO 
TtCNICO No. 

3425 

JEFE DIVISi6N NUEVAS 
CREACIONES 

EXAMINADOR 
TtCNICO 

C6digo No.202076 


