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na3 AVISO DE NOTIFICACION
CORREO CERTIFICADO

Radicaciin: 2-30440- -§-0 Fecha: 2000-04-2¢ OR:10:14

Trkmite : 2 PATENTES

Evento : 1 REGDEPOSITO

Actuscidn: 432 COMUNICACTOADM

Destinatario : JUAN PABLO CADENA SARMIENTO Folloa 1
Sefior (a) (es)
JUAN PABLO CADENA SARMIENTO ,
CRA.7 NO. 16 -58 PISO 8 « 09 7149
BOGOTA D.C.

REF.RESOLUCION :9870

FECHA : 25/04/2006

Expediente: 2-36440

Tramite : 2 PATENTES DE INVENCION

Evento : 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION/DEPOSITO

Actuacion : 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO

Comedidamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 -
00 Piso Quinto (5), de la ciudad de Bogota D.C., dentro del término de cinco (5) dias habiles
contadoe a partir del envio de la presente citacién, en horario de 8:30 a.m. a 5:00 p.m.
Jomada continua, con el fin de notificarle personaimente el contenido de la resolucién de la
referencla proferida dentro del expediente tramitado con el niimero de radicacién citado en
el asunto.

De no hacerse presente en el tdrmino indicado anteriormente, la providencia en mencion se
notificard por edicto, el cual se fijara por el término de diez (10) dias en sl Centro de
Documentacién e Informacién. Para su comodidad el texto completo de la resolucién se
encontrara disponible en la pégina web de la Entidad, desde el dia habil siguiente al que se
desfije el edicto.

La consulta del listado notificacién y del acto administrativo puede ser realizada desde un
computador con acceso a Intemnet, en la pagina web www.sic.gov.co, con el nimero de
resolucién a travas de la opclién servicios en linea - caracter general - consulta actos
administrativos.
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EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, an especial de las que se confirieron en el
articulo 4, numeral 5 del decreto 2153 de 1882, y

CONSIDERANDO

JSRIMER.2: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 29 de abril de
2002, bajo el nimero 02036440, se presantd ia solicitud de patente da invencidn titulada
“SISTEMA DE CIRCUITO LOCAL INALAMBRICO CON CAPACIDAD DE INTERFASE
SON UN DISPOSITIVO ANALOGICO DE COMUNICACION™,

HEGUNG T Que efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe llenar
la soliciter, y cumplidas [as exigencias legales, se ordend publicar el extracto sin que se
hubierar: presentado oposiciones por parte de terceros,

"ERCEYZ: Que realizado el examen de patentabilidad se encontrd que la invencion no es
natentabie. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la
Jecision «:86 de la Comislon de la Comunidad Andina, se requirio al peticionario para que
se pronur. ciara sobre las objaciones efectuadas a la solicitud.

VUARTC. Que mediante escrito radicado el 19 de enero de 20086, el solicitante atendio
cportun: mante el requerimiento formulado y presentdé aclaraciones. Asi mismo, allegd
nuevos . silulos descriptivo y reivindicatorio, los cuales se ajustan a las prescripciones del
articulo 34 de la Decision 486.

T adiinTs: Que segln lo dispuesto en el articulo 14 de la Decision 486 expedida por la
Comision de la Comunidad Andina se otorgaran patentes "...para las invenclones, sean de
Jrogucto o de procedimiento en todos los campos de la tecnologia, siempre que sean
“Jevas, #igan nivel inventivo y sean susceptibles de aplicacion industrial™.

SEXTC: Cue las nuevas reivindicaciones 1 a 7, contenidas en los folios 152 a 154,
£1.em16s <. ; 10 cumplir con el requisito de claridad, no se consideran Invencion, de acuerdo
L ias 3¢ aientes consideraciones:

1. 0jein -2 la invencldn

«ejin la -'uscripcion, el objeto de la solicitud consiste en suministrar un sisterna de bucle
ocal inalambrico WLL que puede interconectarse con un dispositivo andlogo de
comunicacion.

N
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Por su parte, el pliego reivindica un sistema de circulto cerrado inalambrico capaz de hacer
interfaz con un dispositivo anélogo de comunicacién, relacionado en las reivindicaciones 1
a7.

2. S bre 2l nuevo capitulo reivindicatorio
2.1 Reivindicaciones

Eil articuio 30 de la cltada Decisidn 486 establece que “las reivindicaclones definirdn la
maleria ¢ue se desea proteger mediante la patente. Deben ser claras y concisas y estar
enteraments sustentadas por la descripcion”.

=n el pre3ante caso, las reivindicaciones calificadas son indefinidas, porque no permiten
zstableccr cual es el aporte del solicitante al estado de la técnica ni incluyen numerales de
reterencia gque faciliten su interpretacion.

Las reivindicaciones 1, 7 y dependientes se redactaron en términos del resultade a
obtener v no por las caracteristicas de estructura o funcién entre los componentes del
producto (sistema) que se trata de proteger.

Las reiviidicaciones 2 a 4 no tienen un enlace logico con la de la que dependen, porque
no aclara:\ una caracteristica de estructura o funcién incluida(s) en esa reivindicacion, sino
aue hace. referencia a los usos de un CODEC, de un MODEM, de un controlador.

Dado lo +nterior, y no obstante el requerimiento oficial de fondo, se advierte que las
1N s reivindicaciones aun no cumplen con el requisito de claridad, lo que no
impicit auv 3 fueran evaluadas y calificadas,

2.2. Reivin.icaciones de producto

El articvic 14 de la Decision 486 establece claramente que los paises miembros otorgaran
natentes ~2ra las invenciones, sean de producto o de procedimiento.

Para dar cumplimiento a tal exigencia, y como la misma normativa andina no establece la
forma cot10 se deben definir las reivindicaciones de producto y las de proceso, la Oficina,
2n la préclica comin, ha acudido a la Gula para los paises en desarrollo sobre el exarmen
+'a les s..icitudes de patentes, la cual fue publicada por la OMPI en 1882 con el fin de
nyudar ¢ 05 examinadores de la oficinas nacicnales en sus estudios.

-0 ol Laalo 57 (de dicha guia) se especifica que existen dos tipos de
reivindici:iones: de produclo y de procedimiento (método). Adicionalmente, el citado

Sodo Conlea: Camorn 13 No, 27-00 Piscs 2,5, 7 y 10
Sede CAN: Tr, 40A No. 33-80 Conmutador: 3820840
Faoc 382 26 §5. Linea B800-010 185
Wab: wwiw sic.gov.co e-mall: Info@@sic gov.co
Bogotd D.C. - Colombla
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parrafo indica que las reivindicaciones de producfo deben definir, el objeto que se desea
proteger, mediante las caracteristicas estructurales 6 de funcién.

Se ha establecido, entonces, que un producto debe ser definido o bien por las
caracteristicas de estructura o bien por las caracteristicas de funcionamiento, pero no
moediantc una mezcia de ellas.

Al calificar el pliego de la solicitud se determind que este Incluye mezclas de
caracteristicas no permitidas, como se ejemplifica a continuacién:

“1. un sistema de circuito... un SLIC que ammoniza... un aparato... gue recibe.. un MSM
que codifica...”.

2. un sisiema... un CODEC que recibe...

“3. un sistema... un aparato... que convierte... una memoria que_ almacena... un
controlador gue controla...”, y de forma similar, en cada una de las reivindicaciones
restantes,

£n lo anizrior, es evidente que la parte no subrayada son caracteristicas estructurales y,
la subrzvnda, caracteristicas de procesamiento de sefial (uso).

o No 2L onsidera invenciér
2l articuio 15 de la Decisién 486 sefiala, que no se consideraran invenciones:
"e) los programas de ordenadores o el soporte logico como tales; vy ...".

Del estucio de 1a solicitud, es evidente que ella trata de proteger un soporte légico en la
forma de una secuencia de procesamiento de sefial de un sistema de bucle local
inalambrico WLL, para que pueda interconectarse con un dispositivo anilogo de
comunicacion.

Ss més. !3s reivindicaciones 1 a 5 y 7 relacionan como caracteristicas una secuencia
.6gica '~ 7peracién que efectian los componentes de un sistema de WLL convencional
para lcg:r interconectarse a un dispositivo andlogo de comunicacién. Dicha secuencia
ldgica de ooeracion se considera un soporte i.gico como tal.

Por las razones precedentes, se considera que las reivindicaciones se encuentran
incursas nn lo dispuesto en el mencionado articulo 15e).

Sede Conlro: Carrera 13 Plo, 27-00 Pisos 2,5, 7y 10
Seda CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840
Fu.mzsss Linoa 9800-010 185



Industria y Comercio

SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RESOLUCION" -~ G870
Por la cual se niega una patente de invencidn

Rad. Exp. N° 02036440

Por otra parte, adicionalmente, se desconoce lo dispuesto en el articulo 21 de la Decisidn
486, porque el sistema WLL se compone de elementos convencionales, a los que se les
carga la secuencla de procesamiento de la seiial para establecer una comunicacion con
un dispositivo analogo, por esa razdn, se considera que solo se hace otro (segundo) uso
de los componentss convencionales de un sistema WLL.

Por las anteriores razones, se considera que lo reivindicado en el presente caso, se
encuentra incurso en lo dispuesto por los articulos 15 inclso e) y 21 de la norma
supranacional andina.

« fssei.csta del solicitante

Sobre los comentarios del solicitante a la notificacidbn de fondo, conviene realizar las
siguientes consideraciones:

o Sobre el nuevo el pliego y la descripcion allegados con motivo del requerimiento oficial
de fondo, cabe sefialar que se aceptaron y calificaron. La aclaracién del objeto de la
solicitud, en la descripcién, se aceptd por el examinador de patentes.

o Si bien el nuevo pliego se aceptd y calificd, se cuestioné su claridad, pues lo
presentado como reivindicaciones no define la materia que se desea protegery no son
claras, porgue no es posible determinar cual es la mejora aportada por el solicitants al
estac' del arte, dichas reivindicaciones solo mencionan unos usos o los efectos de los
mism=<. Cabe agregar, que el interesado asegura que el nuevo pliego cumple los
raquis. 0s sin prasentar el sustento de base para tal suposicion.

En el oficio trasladado, se le infoomé al solicitante que las reivindicaciones
independientes se redactaron en términos del resultado a obtener y no por medio de
las caracteristicas de estructura o funcién del sistema y que la relvindicaclén 7 es un
caso parclal de la 1 v, la 12 no parece tener sustento descriptivo. En la respuesta, de
un 1ady, el retiro de las reivindicaciones 7 a 11, parcialmente, soluciona la objecién
traslecada en el oficio; de otro lado, no se sabe a cual zaco quiere hacerse referencia.

Respecto al sustento de la reivindicacior 12, las afirnaciones del memorialista no nos
parecen convincentes, porque el sustento descriptivo debe estar dentro de la(s)
mejo:{es) manera(s) de realizar la invencién y no en el resumen de la invencién; no
obstz -ite, atn aceptando que el sustento sea el afirnado por el memorialista, la nueva
reivir.c.:cacion 7 es indefinida y no clara, como ya se explico.

i_nl. iicio se indich que, las reivindicaciones 2 a 4, 8, 9 no tienen un enlace [ogico con
aque.l-s de las que dependen, porque no aclaran una caracteristica de estructura o

Sede Centro: Camera 13 No. 27-00 Plsos 2,56, 7y 10
Sade CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840
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funciin incluida(s) en esas reivindicaciones, sino que hacen referencia a fos usos de
un CODEC, de un MODEM, de un controlador.

Con el retiro de las reivindicaciones 7 a 11 se soluciona lo relativo a las
reivindicaciones 8 y 8. Como se explicé antes en el punto 2, las reivindicaciones 2 a 4
no tienen enlace légico con la independiente.

Para aclarar méas lo anterior, la reivindicacion 2 menciona que, “adicionalmente
comprende un aparato telefénico y un CODEC que recibe una sefial anéloga de voz...
codifica la sefial... proporciona los datos... convierte los datos... y proporciona la
sefial...", de ahl es evidente que la reivindicacion 2 no es una independiente y que
deberia haber delimitado o aclarado un elemento o una funcién incluida en la 1.

Ahora bien, aGn aceptando el agregado no permitido en la citada reivindicacién, hasta
dondo se conoce el teléfono lo inventd Graham Bell y no el solicitante; mencionar
ademas un CODEC y la forma en que procesa la sefial no quiere decir, de un lado, que
ese elamento haya sido inventado por el solicitante y, de otro lado, que se delimite un
elemento contenido en la Independiente.

Por su parte la relvindicacién 3 pretende aclarar el modem relacionado en la 1
cltandolo nuevamente junto con el uso de ese elemento, y agrega el uso tanto de la
memoria como de un controlador, tal como se avidencia en, “... que convierte la sefial
angloga...al SLIC", “... que aimacena temporalmente.. desde el MSM", “.... que
controla... MSM o el SLIC".

A la luz de lo anterior, queda claro que, de un lado, acorde a lo que establece el
articulo 30, las dependientes son para delimitar (aclarar) una caracteristica contenida
en la(s) independiente(s) y. de otro lado, que las reivindicaciones objetadas no aclaran
una caracteristica de estructura o funcién incluida(s) en la reivindicacién independiente
sino que hacen referencia a los usos de un CODEC, de un MODEM, de un
controlador. También queda claro, en primer término, que el solo Iincluir en las
reivindicaciones la formula, "caracterizado por”, no significa haber definido el alcance
de ia proteccitn y, en segundo término, que la dependencia relacionada cumpla las
restrizciones segin lo que establece la norma y el procedimiento vigentes.

Comc. s2 conoce blen en materia de patentes, lo que las relvindicaciones deben lograr

3 £ dinir el alcance de la proteccion de lo que se desea amparar; que las
Tlvinc..caciones pueden ser independientes o dependlentes; que una reivindicacién
‘ndepzndiente, cominmente, debe definir el producto que se trata de amparar, de
formz general, por medio de caracteristicas técnicas, tal que contenga todas las
caraccristicas técnicas esenciales para alcanzar el resuttado deseado y se subdivide
en preiimbulo, el cual, contiene un conjunto de caracteristicas cuya combinacion ya se

Sede Centro: Camera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5, 7y 10
Sede CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840
Fanc: 382 26 95. Linez 6800-910 165
Web: www sicgov.co e-mall: infofisic.ggy.co
Bogotd D.C. - Caolornbla
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¢one o, por decirlo asi, es el “género” al que pertenece la invencion y, en una parte
~are: ~izante, que menciona la(s) caracteristica(s) propia(s) de la invencion o
Tea.. < 3)/ aportada(s) por el inventor, por decirlo asl, es la "especie” de la invencion.
"o/ .znio, lo que fas rcivindicaciones deben lograr es definir el alcance de la
G 'cidn del objeto que se desea amparar, de tal manera que afirar que, “la
r::ie) s idia que se hace a la funcion de dichos elementos dentro de las relvindicaciones
¥arne somofin dar claridad al capitulo reivindicatorio... con habilidad en el arte pueda,
al lee. i, establecer inequivocaments que finalidad tiene el ugso de un dispositivo
partisuiar dentro del sistema WLL...", no es haber establecido un “género”™ y una
"espeiie”.

En la primera patte del punto 5. del oficio trasladado se indico y se reitera aquil que las
raivingicaciones no han cumplido, ni cumplen, lo establecido por el articulo 14, segin
el procedimiento y /a practica comiin seguida por esta oficina, que se basa en las
definiciones del parmrafo 57 de la Guia sobre el examen ds las solicitudes de patentes,
donde se especifica que existen dos tipoe de reivindicaciones: de producto y de
procedimiento (método), que las primeras deben definir el objeto que se desea
proteger mediante las_caracteristicas estructurales 6 de funcidn entre sus
compunantes, (ver el mismo parrafo 57).

A la .uz de lo anterior, una vez mas se reitera que un producto se puede definir por
meri~ de las caracteristicas de estructura o funclén y no de enumerar unos
comycrientes y, con el pretexto de, “...dar claridad... con habilidad en el arte pueda,
al l=7 . establecer inequivocamente gue finalidad tiene el uso...", se considere que
~ .hjlen los requisitos establecidos por la norma.

Finalrnente, los comentarios son contradictorics, porque, de un lado, aseguran que: “el
sisitems se describe por las partes qu lo componen” y simuitdneamente, afirma que
“ia finalidad...dar claridad... establecer inequivocamente gue finalidad tlene el uso
de un dispositivo particular dentro de! sistema WLL".

Por ultimo, el memorialista afirma que, “...Dadas las caracteristicas del sistema, lo que
ragin ante permite distinguirlo del arte previo son los componentes, los cuales
perm:ten superar los problemas...", pero no presenta pruebas de sustento sino una
sarie i opiniones personales no fundamentadas.

Fo: ¢ni parte, dice el interesado que el sistema WLL dista de ser convencional,
anni . aapetable, que de ninguna manera desvirtda las objeciones planteadas en el

v, -, sladado, pueslo que los dispositivos analogos de comunicacién, como por
zi3:n. . una tarjeta de crédito, una tarjeta débito, un PC o un teléfono; una interface
P nlor (emparejar) las caracteristicas de la linea de datos para un dispositivo

Sodo Contra: Carmera 13 No. 27-00 Plsoa 2, 5, Ty 10
Sede CAN: Tr. 40A No. 38-50 Connwutedor: 3820840
Feoc 382 28 05, Linsa 0800-810 185
Web: www.sic.gov.co s-mall: infofdsic.gov.ch
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andicgo o para un teléfono; el modem y el danominado MSM, son conocidos en la
técnica, por ello nos preguntamos: ;en donde esta lo no convencional?.

También se indica en la respuesta, que las reivindicaciones. “no describen de forma

alguna @sos de una secuencia ldqgica de operacién” y, con el pretexto, de un lado, de
que para “mejorar la inteligibilidad del capitulo reivindicatorio, describen brevemente su

opercion” y, de otro lado que, “secuencia tendria que relacionar especificamente el especificamente el

orden en el que se ejecutan las instruccionas®, se pretende desvirtuar las objeciones
de! articulo 15 e).

En el oficio trasladado al solicitante se sostuvo y aqui se reitera, que la solicitud trata
te p:cteger un soporte logico (secuencia de procesamiento de sefiales), porque las
reivi': tizaclones relacionan como caracteristicas una secuencla logica de operacién
e . cotian los componentes de un sistema de WLL convencional.

Par ciemplo, la independiente dice: “1. un sistema de circuito cerrado inaldmbrico

capa? 8 hacer interfaz con un dispositivo analogo de comunicacién... dispositivas

analc:;;0s...; un SLIC (...) gue armoniza... un aparato... gue recibe una sefial..

convirdendo la seiial... proporcionar los dgtg . 0 reclbir los datos... convirtiendo los

datos... ynrogomlongdo un MSM que oodrﬁca .convierte los datos.. mmmrclon
ifi ducir d

Es evidente que se relacionan de forma inconexa unos componentes y la secuencia de
procesamiento de sefiales que realizan esos componentes. Por un lado, una

secuencia ldgica de procesamiento es lo descrito como operaclén de los elementos
del sistema.

Por ofro lado, una vez més se reitera que un producto solo se puede reivindicar
mediante caracteristicas de estructura o funcién entre los elementos de una estructura
y no por la “operaciéon” o como el memorialista reconoce en su respuesta, “establecer

inequivocamente gue finalidad tiene el uso de un dispositivo particular dentro del
sistema WLL".

Adicionalmente, en el oficio trasladado se aclar al interesado que, un sistema se
puede reivindicar por la(s) caracteristica(s) estructural(es) o de funcién(es) pero no por
el uso o procesamiento de seifial que ejecute uno o0 méas de los componentes de un
sigiema, como ocurre en este caso.

También se le recordd, por una parte, que un “sistema” o producto como tal, es
independiente de como se usa o se hace operar el producto o los componentes del
mismo, puesto que un sistema no se puede restringir por la manera de uso pensada
(deseada) que se le de a los componentes del mismo; por ejemplo, una memoria es
mdupendivnle del género de dalos que se almacenen en ella, una pantalla es

Sode Contro: Camera 13 No. 27-00 Pleos 2, 5. 7y1o
Sada CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840
Fax: 382 28 85. Linea 8800-610 185
Wab: e-mall:
Bogotd D.C. - Colombla
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independiente del género de informacion que se despliegue en la misma, etc. de alli,
que la manera (secuencia) en que se procesen los datos, no son caracteristicas que
sirvan para distinguir un producto en la forma como se reivindica aqul.

Por clra parte, se le recordd al interesado que la oficina no puede aceptar como
sustc ato de patentabilidad el uso de componentes convencionales o parte de ellos, ni
1a redaccion del documento con mezclas de caracteristicas no permitidas, puesto que
se distorsiona el aporte real al estado de la técnica, se altera la proporcion que debe
existir entre lo divulgado y la proteccién solicitada y, porque no se cumplen exigencias
de la normativa andina.

A la fuz de lo precedente, no vemos en que se sustenta el interesado para asegurar
que “... el sistema se caracteriza por sus componentes no por su Usc 0 por como
proczsan la informacion...”, pues si,"las referencias que se hacen a la operacidén de los

componentes tienen como objeto mejorar la ciaridad”, esas referencias debieron
dejarse en la descripcién y no ser incluidas en las reivindicaciones.

Finzimente, y aunque en el oficio no se menciond la oficina ha sostenido y se sostiene,
categdricamente, que un programa de procesamiento en la forma de secuencia logica
de p:ocesamiento, rutina protocolo, etc., en si, carece de nivel Inventivo, porque se
irgie e operaciones que un fécnico en la materia realiza cominmente.

En conclusion, si se aceptase los comentarios del memorialista como vélidos, se
llegaria a que un sistema o producto serfa patentable, por el solo hecho de que un
programador cargue un soporte légico (secuiencia, algoritmo, protocolo, rutina) a un
procesador, un modem, una memona, etc., puesto que tal accién provocaria que dicho
componente, y por ende el sistema, “funcionase” de otro modo; lo cual, conducirla a
otorgar una proteccién ilimitada en el tiempo, para un aparato conformado por
componentes convencionales o antiguos, por cada vez que se cargue un nuevo
programa o secuencia de procesamiento de sefiales o de datos a la memoria o algtn
componente de un sistema.

o Finalmente, y en virtud de los comentarios del interesado, vale la pena reiterar que un
producto como tal, es independiente de cdmo se usa, es decir, la pantalla es
independiente del género de informacién que se despliega en ella, un procesador es
independiente del genero de datos que procese o de la forma en que los use para
generar un resultado, etc., como blen el mismo memorialista lo reconoce en el tltimo
pamrafo de la pagina 5 de la respuesta (folio 133).

De zlli es evidente que, una secuencia de procesamiento de sefiales no determina la
funcién entre los componentes de un sistema de circuito cerrado Inaldmbrico local
capaz de hacer interfaz con un disposilivo andlogo de comunicacién sino que dicha
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Por la cual se niega una patente de Invencién
Rad. E:xp. N° 02036440

secu ncia de procesamiento, realizada por el modem, un MSM, CODEC o SLIC del
siste:..a, es el uso de los mismos pues el madem recibe una seiial analoga... un MSM
que codifica... etc. Por esta razon, dicha secuencia no sirve para distinguir las
caractaristicas de un “producto o sistema”, como-se reivindica aqul, puesto que se
presentan como funcién el uso de las seiiales procesadas por los componentes del
sisterna. Nuestra posicién es reforzada por los mismos comentarios del memorialista,
pues an ellos se resalta que, “la finalidad...dar claridad... establecer inequivocamente
gue finalidad tiene el uso de un dispositivo particular dentro del sistema WLL"
(subrayados del Despacho).

Por ics razones precedentes, se sostuvo y se sostiene que las disposiciones del
articulo 21 no se cumplen, porque se hace otro (segundo) uso de dispositivos
convancionales o de partes de ellos, como es el caso de una interface de igualacion de
linexa, uno o mas médems, etc.

En vista d¢e lo expuesto, se puede concluir que la solicitud no cumple lo dispuesto en los
articulos 14, 15e), 21 y 30, y teniendo en cuenta que los comentarios y comecciones
allegados no controvierten ni subsanan en forma alguna las objeciones planteadas en el
oficio n* 9.839, se considera que Ia solicitud no puede acceder al privilegio solicitado.

RESUELVE

ARTICULOD PRIMERO: Negar el privilegio de patente de Invencién a la creacién
Jenominada: “SISTEMA DE CIRCUITO LOCAL INALAMBRICO CON CAPACIDAD DE
INTERFASE CON UN DISPOSITIVO ANALOGICO DE COMUNICACION®.

~X1ICG.0 SEGUNDO: Notificar personalmente al doctor Juan Pablo Cadena S., en su
caliciad ¢2 apoderado de la sociedad LG Electronics Inc., 0 8 quien haga sus veces, el
zonierie ) de la presente resolucion, entregandole copia de la misma, advirtiéndole que
contra alla procede el recurso de reposicién ante el Superintendente de Industria y
Somercio al momento de notificarse o dentro de los 5 dlas hébiles siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogotd D.C., a los- e 5 m %

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO, A /

-

Ductor
JUAN PABLO CADENA SARMIENTO . <
Carrera 7 N° 16-56 Plsa 9 / | /
Rogold 1D G2\ -
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