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REFERENCIA: Patente de Invencién
INTERFASE DE POTENCIA PARA BRAZO ROBOTICO Y
SISTEMA GENERADOR DE MENSA.JES.

EXPEDIENTE: 02.108.659

Apreciados Sefores:

Comedidamente solicito se realice el examen de patentabilidad de la Patente da
Invencidn de la referencla de acuerdo al articulo 44 de la Decisién 486 de la
Comunidad Andina vigente a partir del 1° de diciembre de 2000, puasto que se
publico en gaceta de Propiedad industrial No.529 del 27 de junlo Abril de 2003.

Anaxo el comprobante de Pago por concepto de ia Tasa correspondiente &
dicho tramite.

En espera de que se continué con él tramite de la presente solicitud.

Cordiaimente,

ZGUSTAV r-'e omEG\AH'iﬁNKN;éz- -- .
__FP 55358 C.S. de la J.
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Industria y Comercio
SUPERINTLNDENC I A

DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

RADICACION EXPEDIENTE No 02-1006859

EL EXTRACTO DE LA PRESENTE SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCION
FUE PUBLICADO EN LA GACETA DE PROPIEDAD INDUSTRIAL No 529 DE
FECHA 27 DE JUNIO DE 2003, EL TERMINQ HABIL SENALADO POR LA LEY

EXPIRA EL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2003

NOTA: Daniro del plazo da las sels (6) masas siguientes a partir da ia fecha de publicacitn
en la gacsla de Propiedad industrial, deberd solicitar y cancelar e] examen do
pateniabifidad so pena de que la sofidtud calga en abandano, de acusrde con lo
establecido en et Articulo 44 de la Deckién

48672000,

SE PRESENTARON OPOSICIONES POR PARTE DE TERCEROS.
Sl NO X

Bogola D.C, SEPTIEMBRE DE 2005

214



1
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Bogota D.C.

Doctor;

Gustavo Adolfo Ortega Hemandez

Apoderado

REFERENCIA:
Radicacién 02-105.659
Trémite po2
Evanto 001
Actuacién 430 Q09
Oficlo No '
Follos 005

Coma rosultado del examean de fondo, realizado conforme a io establecido por el acticulo
45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados:

Para sl presente estudio se tuvo en cuenta la descripcitn de los folios 7 a 8, los dibujos 2
a 7 delos folios 11 a 18 y la reivindicacion 1 del folio 9, documentos correspondiantes a la
radicaclon iniclal que se aceptaron, aunque no fue inchida la figura 1.

E articulo 8 de {a Decision 486 de la Comisidn det Acuerdo de Cartagena establece que,
"La primera sokcitud de patente de invencion... conferira al solicitante o su causahabiente
el derecho de prioridad para solicitar... misma materla, El alcance y los efectos del derecho
de prioridad serén los previstos por el Convenio de Paris... a) doce meses para las
patentes de invencidn y modelos de utifidad...”.

La solicitud en estudio fuo radicada el 03 de diciembre de 2002, en.ase momento ni

posteriormente no se raclamé prioridad alguna, por fo tanto. acorde i lo dispuesto porlos
articulos 9 a 11 de fa Decision 486, no hay prioridad valida reivindicada.

2. Objeto de la invencidn

Segun la descripcion, el objeto de la solicitud consiste en suminisirar una intertase para un
brazo robético.

De otra parlo, el pliego reivindica: la interfase de potencia para el brazo robético,
relacionado en 1a reivindicacion 1.

Segun la IPC la clasificacion del objeto reclamado es AG3H 30/00.

3. Claridad de la solicitud:

El articulo 28 de la Decisidn 486 de la Comisién de la Comunidad Andina sefiaki que: "1a
descripcion deberd divuigar la invencion de manera suficientemante ciara y campleta para

su compransion y para que una parsona capacitada en la materia técnica correspondiente
pueda ejecutaria”.
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La descripcion calificada NO permite identificar una forma de ejecucion clara y completa

de la mejora considerada patentable, no solo porque no se sigue el 8squema convencional
de presentaci6n sino porque:

a) la exposiclon hecha alli no coincide ni con el litulo ni con la relvindicacion;

b) aungque se cita una figura 1, ella no apareca junto con las demds figuras 2 a 7;

¢} NO existe una mejor manera de realizar la invencidn:

d) ia resefia de las figuras contieng una “descripcitn” de las mismas, que es enumerativa
y superficial porque so relacionan algunos elementos como el brazo de un robol, el

telomando, el recapior, elc. pero no sa divulga ni la supuesta interfase ni mucho menos el
sislama generador de mensajes.

Como se conoce bien en el campo de la propledad industrial, la descripcidon debe
suministrar informacion suficiente tal que esta le permita a un técnico de nivel medio
evaluar y realizar |2 invencién.

Esos requisitos se ubican en el plano teenoldgico y permiten, de un lado, valorar el aporte
de la invencion y. de otro lado, verificar si con los medios mencionados se logra alcanzar
el resultado que se declara, de forma reproducible.

La informacitn de la descripcién calificada no permite ni evaluar ni ejecutar fa invencién
por [as razones a) hasta d) antes ciladas,

Una descripcion, acorde con lo que estipulan los incisos a) hasta f) del citado articule 28,
por io genaral, debe contener los giguientes apartes colocados en su orden:

1) al inicio se colota el titulo da la invencion, que debe reflejar el objeto y el campo
industrial al que se relaciona la misma, coincidir con Ia descripcion y las reivindicaciones,
y. de preferancia. ser breve y praciso.

A continuacion se colocan los siguientes apanes, identificados con sublilulos
proferiblemente:

2) indicacién de la esfara tecnokigica
“a invencidn se refiare a ka fabricacién de un equipo para...”;
3) gl estado de I3 tgcnica

“sg conoce del documento... un equipo electrdnico de laboratorio para medir... como por
ejemplo la patente... que tiene las sigulentes deficiencias... °:

4) e} objetivo (divilgacidn) de la invencion

Ya invencitin se enfoca en suministrar un aparaio elecirdnico...”™;
5} la breve dascripcién de Jps figuras {rasefia)

“Ia figura 1 es un diagrama en bloque del equipo electrénico... ;

Ia figura 2 es el esquema principal de conexidn..."; 88 imponante resaltar que en la reseria
de los dibujos NO se debe hacer la descripcion detallada de ellas.

8) la melor manera de realizar Ja invencion (conocida por el solicitante), osta parte es muy
Importanta y debe apoyarse en la(s) figura(s) ilustrativa(s). efemplo.

*como s@ ensaiia an la figura 1 ef equipo slectrénico de laboratorio comprende un sensor
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de temperatura 4 conectado por el pin 6 a la tarfeta... co :
administracion 2., P 1 nectada en serie a una tarjeta de

4] wmmm “el disposilivo de la Invencién se aplica en talefonia...”,
esis Uitimo punto no es obligatorio.

El articulo 30 de la citada Decisidn Indica que: “fas reivindicaciones definiran la materia

que se desea proteger mediante la patente. Deben ser claras y concisas y estar
enteramente sustentadas por la descripcitn®.

La relvindicacién 1 es indefinida porque no es posible determinar cuai es la mejora
aporiada por el inventor al estado de la técnica, no liene sustento dascriptivo porque en
ela se incluye un filtro, un sistema de acople de impedancias, un circuito de ventana y un
puente transistorizado no descritos y, carace de signos de relerencia que faciliten su
interpratacion.

Aplclonalmente. Inclkuye explicaciones ajenas a la definicion que se persigue, en: “que son
giro... i2quierda”, "capaz de acoplar... corrients continua®.

La porcion final de la reivindicacion, trata de definir la “sequnda parte® por medio de una
secuencia logica de procesamiento de sefiales y no mediante [as caracteristicas
permitidas. Para aclarar esto Utimo, es imporiante que el interesado tenga en cuenta que
el mero uso de los elementos convencionates de un sistema para ganaracion da mensajes
y/o la redaccitn del documento, dorkle se combinen caracteristicas de estructura o funcion
con ysos, no confiere palentabilidad al sistema .

Parece necesario precisar que, un “sistema” como tal, es independiente de como se usa,
es decir, dicho aparato no se puede restringir por la manera de uso pensada (descada)
que e le de; por ejemplo, la memorta es independiente del género de datos que se
almacenen en ella, la panlalla es independiente del género de informacién que se
dospliegus en la misma, etc. de alll es evidente, que el género de datos y la manera en
que 58 procesan, no son caracteristicas que sirvan para distinguir un “sistema” como se
trata de relvindicar aqui.

Como sa conoce bien en propledad industrial, la reivindicacion indepondiente no solo
dsbe limitarse a cltar la aplicacidon indusirial de un producto y/o relacionar los

componentes de un aparato, sino que dgbe defini jgra_por |ag cargcleristicas
lécnicas aporiadas (crendas) por el solicitante.

Las relvindicaciones de producto, como son las de este caso. deben definir el objato por
las caracteristicas de la estructura o de la funcidn entre los componentes de 1a estructura,
ademés. es comun dividirias en predmbulo y parte caracterizante, ejemplos:

“1. aparato electronico de laborataric para medir y controlar la temperatura caractarizado
porque incluye un sensor de temperatura (4) conectado en serie a...".

“2. aparato acorde a (seg(n) la reivindicacion 1, caracterizado porque la pantalla de
exhibictén (26) es una pantalla de LCD".

*3, aparato acorde a una de las reivindicaciones 1 6 2 caracterizado porque los terminales
del sansor de iempearatura (4)...", eic,

Como se informa en el folio 21. no se presentaron oposiciones por parte de terceros,

Finaimente, s& recomienda que 133 gbservaciones de este punio s8an resueilas en
conjuncion con las de los puntos siguientes 4 y 5.



4. Evaluaclon de la unidad de invencién:

El anliculo 25 de I8 Decisién 486 establece que, “La solicitud de patente sdlo podré
comprender una invencidn o un grupo de invanciones relaclonadas entre si, de manera
que conformen un Lnico concepto inventivo”,

La reivindicacién independiante se enfoca en dos objetos diferentes no relacionados entre
si, tle manera que conformen un Unico cancepto inventivo, una “primera pare” que se
dirige a un drcuito de interfase y una "segunda parte”. dirigida a un sistema para generar
mensajes. [0 cual, afecta la unidad de invencion.

Es bien conocido por quienes laboran en propiedad industrial que. una solicitud puede
incluir varias reivindicaciones de una misma categoria, que no puedan cubrir la proteccidn
de un objeto en una sola relvindicacién general. Ver regla 125.2 de la ley tipo o, los
parralos 72 a 81 de la "Gufa para los palses en desamrolio sobre o gxamen de las
soficitudes de patentes”.

De alll queda claro, que una solicitud que se refiera a dos objetos concobidos uno en
funcidn de otro, lal como una cerradura y su llave, se pueden (deben) reivindicar, en ella
misma, en forma separada puesto qua, por lo general, si no hay unidad de invencion, la
solucion a una objecion en ese sentido, consiste en dividir la sofichud en dos o méds
divislonales.

Por lo tanto, el primer grupo lo conforma la “primera parte” de la reivindicacion 1 dirigida a
un circuito de inlarfase.

El segundo grupo lo integran, la “segunda parte”™ de la relvindicacion 1 relfativa a un
“sistema generador de mensajes”.

Consecuantemente. el interesado deberd sefialar, explicitamente, qué grupo de
relvindicaciones deja en a! expediente para continuar su calificacion. Se advierte que de
no cumplirse el requerimiento, 1a oficina podra hacerlo unicamente para el primer grupo.

5. No cumplimiento de los requisitos de patentabilidad:

En primer lugar, el articulo 14 de la Decisién 488 establece que: “Los paises miembros
olorgarén patentes para las invenciones, sean de producto o de procedimiento {...)
Industrial”, {resaltado fuera de lexto).

Para dar cumplimiento a tal requisito, y teniendo en cuenta que ni la Decislon ni el
reglamentario astablecen, taxativamente, cimo se debe definir cada conceplo, Ia oficina,
ha acudiio a la Gu/a sobre el examen de las soliciludes de patentes, publicada por la
OMPI1 en 1982 para ayudar a los examinadores de |as oficinas nacionales en sus estudios;
on el parrafo 57 (do dicha gula) se especifica que axisten dos tipos de reivindicaciones: de
producto y de procedimiento {método).

Adiclonalmente, el citado pamrafo indica que las reivindicaciones de producto deben

definir, el objeto que se desea proleger, mediante |as caracteristicas estructurales é de

De alii se concluye, de un lado, que la combinacién de caracteristicas estructurales y de
funcidon NO se admite en la redaccion de reivindicaciones de producto.

Al esludiar la reivindicacién anexa salta a la vislta que esta incluye mezclas de
caracleristicas n  permilidas, como se evidencla de su redacclion:

29
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“1. la interfase... circuito... capaz de acoplar la gefial... comriente continug. .. dos entradas
que_son gim... jzquijerda. La segunda parie... una memoria para almacepar... un
preamplificador... la memoria recibg... sistema pemile... por medio... “.

En lo anterior, es evidente que la parte no subrayada son caracteristicas estructurales, y
la subrayada, caracteristicas de uso.

En segundo lugar, las disposiciones del articulo 21 de 1a Decision 486 no se cumplen,
particularmente, Ia “segunda parte” de |a reivindicacion porque los elemantos quc se citan
son convencionalas en la técnica como el procesador, la memoria, el micrdfono, ete. para
que efectiien el procesamiento de las sefales sensadas y se logre el resultado
reivindicado. por tal razén, consideramos que solo s@ hace otro (segundo) uso de
componentes convencionales para generar mensajes.

Teniendo en cuenta fodo lo anterior, es evidente que la soliciiud no cumple las
disposiciones de los articulos 14, 21, 25, 28 y 30 por lo que no es posible hacer la
busqueda de anterioridades y datarminar si @s patentable o no lo solicitado, debido a que
no hay una descripcion ni una o més relvindicaciones, acorde a lo que establece a ley.

Si el interesado desea continuar la tramitacién, debera presentar una descripcion clara y
complela junto con un pliego reivindicatorio que defina la materia, que se desea proteger,
en forma clara y concisa, acorde a lo explicadoe arriba.

Se recomienda, que tenga muy en cuenta que el replanteamiento de esas apartes NO
podra implicar ung ampliacién de la proteccién que corresponderia a la divulascion
contenida en la soficitud Inicial. de acuerdo a la que establece el articulo 34 de la Decision
488.

En cumplimiento del articulo 45 de ia decisién 486 de la Comisidn de la Comunided
Andina, se e indica que debe dar respuesta dentro del lérmino de sesonta dias contados
a partir de la fecha de notificacidn de la presente comunicacion. En el caso de no dar
respuesta al presente requerimiento, o sl a pesar de la respuesta subsisten impedimentos
para ia concesién, se denegara la palente.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e}, del
capitulo quinto del filulo p/rigmm de la Circular Unica No 10 de 2001.

//_.

ALIX CESPEDES DE VERGEL
Jefe de la Division de Nuevas Creaclones

El anterior requerimiento fue notificado por fjacion en Ista, de facha 8§ 577 -3
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