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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES
E.S.D
REF EXPEDIENTE No. : 03 58787
SOLICITANTE  : ZAMBON GROUP S.P.A
PATENTE : COMPOSICIONES FARMACEUTICAS CON ACTIVIDAD
ANTIOTICA

ASUNTO: SOLICITUD ESTUDIO DE FONDO

DILIA RODRIGUEZ D’ALEMAN, en ml condicién de apoderada de la Socledad
solicitante, por el presente escrito atentamente solicito a Usted que habiéndose surtido
la publicacién de la presente solicitud, en la Gaceta de la Propiedad Industrial No.548
de fecha Enero 28, 2005 se proceda con el estudio de Fondo.

Para tal fin me permito anexar la tasa correspondiente.

Agradezco continuar con el presente tramite.

Seflor Jefe,

ILIA RODRIGUEZ D" ALEVAN

T.P.No. 20824 del CSJ
P-495 \ 0
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SUPERINTENDENCIA

4
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES q’\

RADICACION EXPEDIENTE No. 03-58787

EL EXTRACTO DE LA PRESENTE SOLICITUD DE PATENTE DE INVENCION
FUE PUBLICADO EN LA GACETA DE PROPIEDAD INDUSTRIAL No 548, DE
FECHA 28 DE ENERO DE 2003, EL TERMINO HABIL SENALADO PORLALEY

EXPIRA EL 27 DE ABRIL DE 2005.

NOTA: Dentro del plazo de los seis (6) meses sigulentes a partir de la fecha de
publicacién en la gaceta de Propiedad Industrial, debera solicitar y cancelar el
examen de patentabllidad so pena de que la solicitud caiga en abandono, de
acuerdo con lo establecido en el Articulo 44 de la Decisién 486/2000.

SE PRESENTARON OPOSICIONES POR PARTE DE TERCEROS.

Si NO X

Carera1SNo. 2700 RS0 5y10
mcmmﬂ 21-2-34
Santa Fe de Bogoti D C. - Colomiia
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Doctora Oficlo N°

Dilla Rodriguez

Apoderada

REFERENCIA Radicaclén 03 58787
Tramlite 002
Evento 001
Actuacién 430
Follos 002

Como resuttado del examen de patentabilidad de la solicitud de patente de invencién N°
03 58787, realizado segin el articulo 45 de la decision 486 de la comisidn de la
Comunidad Andina, se notifica:

Documentos estudlados:

. Descripcién: follos 6-8

. Ejemplos: folios 8-11

. Capltulo reivindicatorio estudiado: 12-13

. Se relvindica prioridad presentada en Italia, el 01.08.02, bajo el nimero Mi2002A001725

Objeto de la Invencién

Seguin las reivindicaclones 1 a 8 de la presenta solicitud, se refiere a una compaosicidn que
comprende fosfomicina trometamol, un compuesto seleccionado de citratos, fosfatos,
carbonatos, bicarbonatos, tartratos, arginina o ligina, y excipientes adecuados. Dicha
composicién presenta una establlidad mejorada.

Clasificaclén intemacional de patentes A 61 K 8/08

Claridad de la solicltud

El articulo 30 de la decisién 486 establece que “Las reivindicaciones definirén la materia
que se desea proteger mediante la patente. Deben ser claras y concisas y estar
enteramente sustentadas por la descripcién”



La expresion “alrededor de” de las relvindicaciones 3 y 8 no delimita de manera exacta la
materia que se pretende proteger, Hevando a que dichas relvindicaciones sean poco
claras.

Un rango amplio de valores, junto con un rango limitado de valores que cae dentro del
primero en la misma reivindicacién (relvindicaclones 3 y 8), se consideran indefinidos,
especiaimente cuando se encuentran acompafiados de expresiones amplias como
“preferentemente”, debldo a que no delimitan de manera clara los limites de la proteccion
que se desea, llevando a una falta de claridad de tales reivindicaciones.

Favor hacer las aclaraciones y comrecciones del caso.

Excepciones a la patentabllidad

El articulo 14 de la decisién 488 de la comisién de la comunidad andina establece que:
*Los paises miembros oforgarén patentes para las invenciones, sean de producto o de
procedimiento, en todos los campos de la tecnologla, slempre que sean nuevas, tengan
nivel inventivo y sean susceptibles de aplicacién industrial"

Teniendo en cuenta lo anterior, el contenido de las reivindicaclones 1-3, que trata de "el
uso de...", no es patentable, debido a que los usos no son objeto de patente de acuerdo a
la legislacién vigente.

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de sesenta dias contados
a partir de la fecha de la notificacién de la presente comunicacién. En caso de no dar
respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran los
impedimentos para la concesién, se denegara la patente.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del
capltulo 5 del titulo prim e la Circular Unica N° 10 de 2001

Jefe de la Pivisidn de Nuevas Creaciones

El ant&tior requerimiento fue notificado por fijacién en lista, de fecha 02 KV, 2%

CONCEPTO TECNICO EXAMINADOR TECNICO
Numero 1708 Cédigo 202024




