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Por la cual se resuelve un recurso de apelacion

Rad. No. 09-115286

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
en ejercicio de sus facultades legales, especiaimente de las previstas en el
numeral 10 del articulo 18 del Decreto 4886 de 2011,y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolucion 14677 del 16 de marzo de 2012, la
Direccién de Nuevas Creaciones, denegd la solicitud de patente de modelo de
utilidad correspondiente a “TURBINA ECOLOGICA”.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta Entidad el 30 de marzo de
2012, bajo el numero 09-115286-00005-0000 el serior Jorge lvan Sanchez
Alfonso, actuando en nombre propio, interpuso recurso de apelacion contra la
decision contenida en la citada Resolucion.

TERCERO: Que el recurso interpuesto se fundamenté con los argumentos que a
continuacién se sintetizan:

El recurrente expresa que no tenia conocimiento del deber de estar verificando las
notificaciones surtidas del tramite de presentacién de la solicitud aqui mencionada,
pero que el no tener conocimiento de esta situacibn no lo exonera de
responsabilidad alguna.

Del mismo modo, expresa que, “ solamente me entere de la decision que me
habian requerido cuando me llego (sic) la notificacién fisica, donde el 29 de
diciembre de 2011 me citaban para que adelantara unos ajustes a mi solicitud, sin
embargo el afio pasado estuve en el mes de septiembre personalmente
averiguando en la SIC que pasaba con mi solicitud y en ese entonces me dijeron
que tenia que esperar y realmente me confie y no volvi ni (sic) consultar y
lastimosamente los términos se vencieron, algo mas que tengo que agregar que si
fui notificado por el correo que tenia (sic) registrado jivansahotmail.com este se me
bloqueo y desde hace cerca de un afio tengo otro correo electronico” (Fl. 83).
Adicionalmente, el recurrente argumenta que al actuar en nombre propio, tenia
desconocimiento sobre la forma de la presentacion de la solicitud.

Como consecuencia de lo anterior, solicita que se revoque la resolucion recurrida
y que se continue con el normal tramite de la solicitud.
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CUARTO: Que dentro del contexto antes descrito, esta Entidad procede a analizar
el recurso de apelacidn interpuesto en los siguientes términos:

Sea lo primero sefialar que el articulo 45 de la Decisiéon 486 de la Comision de la
Comunidad Andina establece que “Si la oficina nacional competente encontrara que
la invencion no es patentable o que no cumple con alguno de los requisitos
establecidos en esta Decisién para la concesion de la patente, lo notificara al
solicitante. Este debera responder a la notificacion dentro del plazo de sesenta dias
contados a partir de la fecha de la notificacion. Este plazo podra ser prorrogado por
una sola vez por un periodo de lreinta dias adicionales. (...) Si el solicitante no
respondiera a la notificacion dentro del plazo sefialado, o si a pesar de la respuesta
subsistieran los impedimentos para la concesion, la oficina nacional competente
denegaré la patente”. De igual forma, el articulo 85 de dicha reglamentacion afirma
que “Son aplicables a las patentes de modelo de utilidad, las disposiciones sobre
patentes de invencion contenidas en la presente Decisibn en lo que fuere
pertinente, salvo en lo dispuesto con relacion a los plazos que se reducirén a la
mitad”.

En el marco de la anterior disposicion, este Despacho observa que mediante el
oficio 20468, notificado por fijacion en lista el 29 de diciembre de 2011, se realiz
un requerimiento a la solicitante para que presentara respuesta a las observaciones
de caracter técnico visibles a folios 55 a 72 del cuaderno administrativo, relacionadas
con la patentabilidad y cumplimiento de los requisitos establecidos la Decision 486
de 2000, expedida por la Comision de la Comunidad Andina, para la concesion de la
patente de modelo de utilidad.

Frente al mencionado requerimiento, no existié pronunciamiento alguno por parte
del solicitante, en razén a lo anterior, y con base en lo dispuesto por los articulos
45 y 85 de la Decision 486 de la Comisiéon de la Comunidad Andina se denegd el
privilegio de patente solicitado, precisando que este Despacho considera sin
fundamento los argumentos allegados por el recurrente para revocar la decision
tomada mediante la Resolucion No 14677 del 16 de marzo de 2012.

Ahora bien, es pertinente aclarar que en la Circular Unica de la Superintendencia de
industria y Comercio en su Titulo |, Capitulo sexto, numeral 6.2, literal ¢, claramente
se establece que “La notificacion de no patentabilidad en los términos del articulo 45
de la Decision 486, los requenimientos y los traslados a los intervinientes, que se
efectiien dentro de los trdmites de propiedad industnal, se realizaran mediante
fijacion en lista”.
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Por lo anterior, se reitera que la decision de denegar la presente solicitud se ajusta
al procedimiento legalmente establecido para los modelos de utilidad.

En virtud de lo expuesto, considera esta Oficina que no hay lugar a revocar la
decision que hoy se impugna.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decision contenida en la Resolucién No
14677 del 16 de marzo de 2012, por medio de la cual se denegd una patente de
modelo de utilidad.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente Resolucién al sefior
Jorge lvan Sanchez Alfonso, quien actua en nombre propio, entregandole copia de
la misma y advirtiéndole que contra ella no procede recurso alguno por
encontrarse agotada la via gubernativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D. C., a los J1 -ﬁm]—'!zmz

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,

Egg K/UIMD@%%@IN;EZ

Serfior. .

JORGE IVAN SANCHEZ ALFONSO.
Carrera 39 No. 29 A = 26 sur.

Bogota D.C. '

Revisd: Carlos Daniel Lemus Girald

Elabor6: Mario Andrés Carvajalino.r%
Revisd: Jesus Fernel Garcia Garcia. :g
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