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Ref: Recurso de Apelacion

Jose Ivan Sanchez Alfonso, mayor de edad, domiciliado y residenciado en esta
ciudad, identificado como aparece al pie de mi respectiva firma, actuando en
causa propia, procedo a presentar recurso de apelacion contra la resolucién
14677 del 16 de marzo de 2012, por la cual se denega el privilegio de patente
de rmodelo de utilidad para la solicitud correspondiente a “TURBINA
ECOLOGICA"., basado en lo siguiente:

o Desconocia el deber de estar verificando las notificaciones a través de
la pagina de la SIC y no lo hice, claro que es mi responsabilidad porque
el desconocer la norma no me exime de la responsabilidad que tengo
conella.

o Sé respetado Doctor que ustedes actian de acuerdo a la norma, pero
solamente me entere de la decisiéon que me habian requerido cuando
me llego esta notificacion fisica, donde el 29 de diciembre del 2011 me
citaban para que adelantara unos ajustes a mi solicitud, sin embrago el
ano pasado estuve en el mes de septiembre personalmente averiguando
en la SIC que pasaba con mi solicitud y en ese entonces me dijeron que
tenia que esperar y realmente me confié y no volvi ni consultar y
lastimosamente los términos se vencieron, algo mas que tengo que
agregar que si fui notificado por el correo que tenia registrado
jivansa@hotmail.com este se me bloqueo y desde hace cerca de un ario
tengo otro correo electrénico.

s Soy una persona que actud en esta solicitud en causa propia y he
luchado por sacar este proyecto adelante y por ende obtener la patente;
la verdad desconocia como debia hacerlo o a través de que medio,
realmente le solicito reconsiderar su decisién, teniendo en cuenta los
argumentos expuesto anteriormente.



o Nuevamente suplico a ustedes me den la oportunidad de continuar en el
proceso de solicitud de patente y no sede deniegue la solicitud para ver
si puedo sacar adelante tan anhelado proyecto ya que es muy
importante para mi, mi entorno familiar y de pronto para el pais,
comprometiéndome a estar pendiente de todo lo que se deba hace a
través de la pagina o de lo que ustedes ordenen.

Quedo en espera de su repuesta.

Atentamente.

NS (]

nc¢hez Alfons

C No 19.360.111 Vta.

Tel 2032443 Cel. 3007816025

Cra 39 A No 29 A 26 sur Apto 202
Correo electronico jivansa56@gmail.com
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Por la cual se deniega una patente de modelo de utilidad .

Rad. N° 09-115286

EL DIRECTOR DE NUEVAS CREACIONES (C)
en ejercicio de sus facultades legales,y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia con el nimero 09-
115286-00000-0000 del dia 16 de octubre de 2009, se presenté la solicitud de patente de
modelo de utilidad para la invencion denominada “TURBINA ECOLOGICA”, contenida en
el expediente de la referencia.

SEGUNDO: Que efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe
llenar la solicitud y cumplidas las exigencias legales, e ordend publicar el extracto sin que

1}

se hubieran presentado oposiciones por parte de terceros.

TERCERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el dia 26 de febrero
- de 2010, el solicitante present6 peticion de examen de patentabilidad, en los términos
establecidos en el articulo 44 de la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad Andina.

CUARTO: Que el articulo 45 de la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad Andina
establece que: “Si la oficina nacional competente encontrara que la invencién no es
patentable o que no cumple con alguno de los requisitos establecidos en esta Decisién
© para la concesion de la patente, lo notificara al solicitante. Este debera responder a la
notificacion dentro del plazo de sesenta dias contados a partir de la fecha de la
notificacién. Este plazo podré ser prorrogado por una sola vez por un periodo de treinta
dias adicionales.(...) Si el solicitante no respondiera a la notificacion dentro del plazo
sefialado, o si a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion, Ia
oficina nacional competente denegara la patente”.

QUINTO: Que por su parte, el articulo 85 dispone: “Son aplicables a las patentes de
modelo de utilidad, las disposiciones sobre patentes de invencién contenidas en la
presente Decision en lo que fuere pertinente, salvo en lo dispuesto con relacién a los
plazos que se reduciran a la mitad”. .

SEXTO: Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo'45 antes mencionado, se
realizo el examen de fondo y se requirié al solicitante mediante Oficio No. 20468,
notificado el 29 de diciembre de 2011, para que se pronunciara sobre las objeciones

efectuadas en cuanto a modificacion del titulo, falta de claridad, concisién y sustento de

las reivindicaciones, falta de claridad y divulgacién completa de la descripcion, de
acuerdo con las exigencias de los articulos 28 y 30 de la Decisidn 486.
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Por la cual se deniega una patente de modelo de utilidad

Rad. N° 09-115286

Transcurrido el plazo establecido no se dio respuesta al requerimiento y sugerencias

arriba indicados.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Denegar el privilegio de patente de modelo de utilidad para la
solicitud correspondiente a “TURBINA ECOLOGICA”,

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente resolucién al serfior José

lvan Séanchez Alfonso, quien actia en nombre propio, entregandole copia de la misma, '
advirtiéndole que contra ella procede el recurso de apelacién ante el Superintendente |
Delegado para la Propiedad Industrial, del cual podra hacer uso al momento de la |
notificacion personal o dentro de los cinco dias habiles siguientes a ella. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogot4, D.C., alos{ § MAR. 2012

EL DIRECTOR DE NUEVAS CREACIONES (C),

Sefior

JOSE IVAN SANCHEZ ALFONSO
Carrera’39 A No. 29A 26 sur Apto 202
Bogota D.C.
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