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Asunto: Expediente 10 054.264

Actuacion: CONTESTACION AL REQUERIMIENTO 45. l

Titulo: “"BOTA PARA CONTRARRESTAR LA ACCION TERMICA Y
DESTROZANTE DE LOS ARTEFACTOS EXPLOSIVOS
IMPROVISADOS”.

Solicitante: EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA.

Respetados Sefiores,

CATHERINE ZEA VELAZQUEZ, identificada civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, con domicilio y residencia en la ciudad de Bogota ‘
D.C., obrando en calidad de apoderada, y con fundamento en lo dispuesto en "
el articulo 45 de la Decision 486 de la Comunidad Andina de Naciones, procedo
a dar respuesta a las observaciones hechas por el sefior examinador,

relacionadas a la solicitud de patente de modelo de utilidad de la referencia:
I) En cuanto a las reivindicaciones. '

El sefior examinador se refiere a varias expresiones dentro del capitulo
reivindicatorio que describen efectos, ventajas o un resultado a alcanzar, las
cuales no son caracteristicas patentables y sugiere que se eliminen dichas

frases. Asi mismo sugiere que se elimine la Reivindicacién 6, ya que solo
describe una funcién,

En el mismo sentido el Sefior examinador indica que los materiales, sus
propiedades y sus procesos de fabricacién, no son caracteristicas estructurales
tangibles y que su utilizacion no garantiza una nueva forma, configuracion o
disposicion de elementos; sugiriendo en consecuencia que los materiales
identificados en la reivindicacién independiente 1 puedan ser mencionadas en
las reivindicaciones dependientes como particularidades de las caracteristicas
esenciales estructurales del modelo de utilidad.
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Finalmente, el Sefior examinador indica que los numeros de referencia son
suficientes para identificar, en los dibujos, las caracteristicas mencionadas en
las reivindicaciones, sugiriendo eliminar las referencia a las figuras de las
reivindicaciones, a saber “"FIGURA 4” y “FIGURA 5", ya que no es permitido

incluirlas.

Atendiendo plenamente a todas las sugerencias del sefior examinador,
decidimos reemplazar capitulo reivindicatorio originalmente presentado por un
nuevo pliego de 8 reivindicaciones en donde se solventan todas las
observaciones hechas por el sefior examinador, y el cual se ajusta mucho
mejor a las caracteristicas de claridad y concisién, asi como al pleno soporte
con lo expresado en el capitulo descriptivo, sin ampliar de manera alguna lo

originalmente presentado, tal y como lo evidenciamos a continuacion:

En primer lugar y atendiendo a las sugerencias del sefior examinador, hemos
eliminado las expresiones “para reducir el impacto causado por la onda
explosiva”, que reemplaza cualquier tipo de ldmina de acero balistico,
“constituyendo la segunda capa de proteccion térmica de la bota”, “con un
disefio anatémico que brinda comodidad y que impide que los elementos
extrafios introducidos en las minas no convencionales lleguen a tener contacto
con el pie” de la reivindicacion 1; asi mismo las expresiones “que repele el
impacto de la onda explosiva”, “anatémica” de la reivindicacién 2; las
expresiones “disefiadas para evitar el desgarre de los materiales al momento
de la explosion”; 'y la expresion “estd disefiada para quedar siempre
resguardada en medio de las cafas, prescindiendo asi de la necesidad de

utilizar material antiexplosivo” de la reivindicacién 6.

De la misma manera, se ha reorganizado el contenido de las reivindicaciones
de tal manera que los materiales que hacen parte de las caracteristicas
técnicas que definen la invencién han quedado restringidos como
particularidades en reivindicaciones dependientes, mientras que las

caracteristicas técnicas esenciales se han agrupado en la reivindicacion 1.

En el mismo sentido, para solventar la observacion del Sefior examinador
respecto a la sugerencia de eliminar la referencia a las figuras FIGURA 4 y
FIGURA 5 de la reivindicacién 1, ya que no es permitido incluirlas; hemos
colocado en la nueva reivindicacion 5 dependiente, lo relativo a la entresuela

natural (2.4) a la que se unen los cortes de las cafias y la capellada, en



términos de los numerales (4.1 y 4.2) y (5.1 y 5.2) que identifican dichos

cortes de las cafas y dicha capellada, respectivamente.

En cuanto al contenido de la reivindicacién 6, que de acuerdo con la sugerencia
del Sefior examinador de eliminarla, ya que sélo describia una funcién, hemos
eliminado dicha reivindicacién y su contenido ya no se encuentra mencionado

en ninguna de las nuevas reivindicaciones.

Finalmente, y refiriéndonos a la nueva reivindicacién 8, en primer lugar,
teniendo en cuenta que en el capitulo descriptivo presentado originalmente se
menciona que "Adicionalmente, las botas que se encuentran en el mercado,
incluyen una lamina de acero balistico que si bien constituye una de las capas
que sustenta la proteccion, hemos podido determinar a través de la realizacién
de pruebas, que representan un mayor riesgo para la integridad del los
miembros inferiores, esto porque son ldminas especialmente disefiadas para
soportar el impacto de un proyectil, cuya superficie de contacto es
determinada y alli reside su especial resistencia, pero cuando estamos frente a
un artefacto explosivo improvisado, dicha lamina se desprende como resultado
del impacto de la onda explosiva, y se convierte en un elemento corto
punzante que se puede asimilar a un proyectil metadlico que terminaria
causando mayores dafos a la extremidad inferior, pues quedaria incrustado en
el pié causando quemaduras, incluso llegando a escindir el otro miembro
inferior”; 'y en segundo lugar, teniendo en cuenta que en el capitulo
reivindicatorio original, especificamente en la reivindicacidon 1, se mencionaba
que "seguida esta de la novedosa capa desarrollada por el solicitante
denominada ldmina prensa hibrida (2.3) que reemplaza cualquier tipo de
lédmina de acero balistico”; y siendo dicha ausencia de una lamina de acero
balistico una caracteristica técnica relevante para diferenciar el
presente modelo de utilidad del estado de la técnica, consideramos que

su reivindicacién como caracteristica técnica dependiente de la reivindicacién 1

se ajusta a los criterios de claridad, concision y pleno sustento en la
descripcion, requeridos por el articulo 30 de la Decisién 486, asi como que
dicha nueva reivindicacién no implica una ampliacién de la proteccién de lo

divulgado en la solicitud inicial, de acuerdo al articulo 34 de la misma Decision,
y segun lo explicado.

II) En cuanto a la descripcion.

El sefior examinador ha sefialado lo siguiente respecto al capitulo descriptivo
presentado:



» La figura 2 no muestra la sobreplantilla (2.6), la cual estd descrita en la
descripcion y en la reivindicacién 1.

» En la figura 8 esta repetido el numero de referencia (8.1); de la
descripcién y la reivindicacion 2, se deduce que la caracteristica con el

numero incorrecto es “la superficie perfilada en dngulo de 200",

Para subsanar dichas observaciones, adjuntamos unas nuevas figuras 2 y 8 en
donde la numeracion aparece acorde a lo descrito en el capitulo descriptivo
originalmente presentado.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el nuevo pliego de 8 reivindicaciones
adjunto se ajustan a todas las recomendaciones hechas por el Sefior
examinador; y en concordancia con lo expresado por él mismo en cuanto a la
inexistencia de fundamentos de la oposicién presentada en su momento, asi
como a la ausencia de documentos que afecten la patentabilidad del modelo de
utilidad en cuestiéon; rogamos a su Despacho que proceda a conceder el

privilegio de patente de modelo de utilidad a la presente solicitud.

NOTIFICACIONES

Mi Poderdante y el suscrito, recibiremos notificaciones en la carrera 5 No. 66-
17 de Bogota D.C.

Cordialmente,

CATHERINE ZEA VELAZQUEZ
C.C. 53.164.779 de Bogot
T.P. 162.381 del C.S..
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REIVINDICACIONES (MODIFICADAS)

1. Una bota para contrarrestar la accion térmica y destrozante de los
artefactos explosivos improvisados, caracterizada porque comprende
una cdstura exterior reforzada (1.1), una suela con un disefio
especial (1.6), una lamina (2.2) compuesta por diez capas de tejido,
una segunda lamina prensada hibrida (2.3), una entresuela natural
(2.4), una tercera lamina (2.5) compuesta por 10 capas de tejido, y

una sobre plantilla removible (2.6).

2. La bota para contrarrestar la acciéon térmica y destrozante de los
artefactos explosivos improvisados acorde a la reivindicacién 1,
caracterizada porque la costura exterior reforzada (1.1) une los

cortes (3.1y 3.2), (4.1y 4.2),(5.1y5.2), (6.1y6.2)y (7.1y 7.2).

3. La bota para contrarrestar la accion térmica y destrozante de los
artefactos explosivos improvisados acorde a la reivindicacién 1,
caracterizada porque la suela con un disefio especial (1.6) comprende

medios para reducir el drea de contacto de la bota con el suelo.

4. La suela acorde a la reivindicacién 3, caracterizada porque los medios
para reducir el area de contacto comprenden seis taches circulares
(8.1) en la parte posterior, un tache en la parte frontal con un angulo
de 450 (8.2), cuatro taches rectangulares (8.3) en el taldén, y una

superficie perfilada en dngulo de 20° a io largo de toda la suela (8.4).



5. La bota para contrarrestar la accién térmica y destrozante de 'los"
artefactos explosivos improvisados acorde a la reivindicacién 1,'_
caracterizada porque la lamina (2.2) es una ldmina térmica prensada ..
de tejido de aramidas, la segunda ldmina (2.3) es una ldmina |
prensada hibrida compuesta por un tejido de aramidas y polietilenos
prensados, la entresuela natural (2.4) es de cuero troquelado y a
ésta se unen los cortes de las cafias (4.1 y 4.2) y la capellada (5.1 y
5.2), la tercera ldmina (2.5) es una ldmina térmica prensada de
tejido de aramidas y la sobre plantilla removible (2.6) es de

poliuretano.

6. La bota para contrarrestar la accién térmica y destrozante de los
artefactos explosivos improvisados acorde a la reivindicacion 1,
caracterizada porque incluye unos cortes de un primer material
externo (3.1), (4.1), (5.1), (6.1), (7.1) correspondientes a unos
cortes de un segundo material interno (3.2), (4.2), (5.2), (6.2),

(7.2).

7. Los cortes de acuerdo a la reivindicacién 6, caracterizados porgue los
cortes de un primer material externo son de cuero de corte tanino y

porque los cortes de un segundo material interno son de aramidas.

8. La bota para contrarrestar la accién térmica y destrozante de los
artefactos explosivos improvisados acorde a la reivindicacién 1,

caracterizada porque no comprende una ldmina de acero balistico.



FIGURA 2
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FIGURA 8
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