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SUPERINTENDENCIA DI INDUS'I‘Ri/\ Y COMERCIO
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Re:  Expediente N°. 10-054.267
Solicitud de Patente de Invencion titulada: “VACUNA VIVA AVIRULENTA
DE MYCOPLASMA HYOPNEUMONIAE CON ADYUVANTE”
Solicitante: ZOETIS W LLC
Nuestra Ref.: P2010/000061

MEMORIAL DE ALCANCE

Carlos R. Olarte
Juan G. Mourc

Carlog A Parra
Juan F. Acosta
Andrés Rincon
Monica Guevata
Andrés Alvarado
Maria C. Calderon
Mauricio Avila
José J. Dangond
Gina Caceres
Isabedla [ lerrera
Zaava Ravid
Alejandro Moure
Migucl IF. Porras
Catalina Amaya
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Danicla Gonzalez
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Medellin

Maria C. Minera
Eddie Manotas
Adrian Santamaria

Barranguilla
Gina Dc ticheona

CARLOS R. OLARTE, mayor de edad y vecino de Bogotd, D.C., identificado tal como aparece

al pic dc mi firma, cn mi caracter de apoderado de la sociedad en referencia, me permito dar

alcance a la presentacién de la Solicitud de Revocatoria directa y sus anexos enviada al correo

clectronico infotusic.gov.co el 1 de julio de 2014, a las 17:08, con el fin de aportar el memorial

original.

Por lo anterior, solicito amablemente al Despacho tenga por fecha de radicacion de la misma el

dia 1 dc julio dc 2014. Para tal efecto adjunto documentos fisicos del memorial junto con sus

ancxos y comprobante de envio via corrco electronico.

Atentamente,

-
/ 2

CARLOS R. OLLARTE
CC.N0.79.782.747 dc Bogota
1.P. 74.295

Adjunto: [Lo cnunciado

< —

Oficina Bogotd: Cra 5 N° 34-03, Bogota 110311, Colombia: Tel: + 57 (1) 601-7700  Fax: + 57 (1) 601-7799
Oficina Medellin: Cra 43A N° 1 Sur 31, Of. 403, Medellin 050021, Colombia; Tel /Fax: +57 (4) 266-0392
Oficina Barranguilla: Cra 51B N° 80-58, Of. 1103, Barranquilla 080020, Colombia; Tel: +57 (5) 345-0193

Email: office@olartemoure.com - www.olartemoure.com
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Solicitud Revocatoria Directa, Expediente No. 10-054.267

Nataly Gomez <nataly.gomez@olartemoure.com> 1 de julio de 2014, 17:08
Para: info@sic.gov.co -

Cc: Frederick Torres <frederick.torres@olartemoure.com>, Milena Patricia Méndez
<milena.mendez@olartemoure.com.co>

Sefiores

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO
DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES

Re: Expediente N°. 10-054.267

Solicitud de Patente de Invencion titulada: “VACUNA VIVA AVIRULENTA DE
MYCOPLASMA HYOPNEUMONIAE CON ADYUVANTE”

Solicitante: ZOETIS W LLC

Nuestra Ref.: P2010/000061 -

Estimados sefiores:
Por favor encuentren adjunto, la solicitud de revocatoria directa y sus anexos.
Allegaremos el documento original al Despacho.

Rogamos acusar recibo.

Cordialmente,

Please always copy patents@olartemoure.com in your reply.
Por favor siempre copie a patents@olartemoure.com en su respuesta.

Nataly Gomez
OLARTEMOURE

Carrera 5 N° 34-03

Bogota, Colombia 110311

Tel . +57 1 601-7700

Fax : +57 1601-7799
nataly.gomez@olartemoure.com
vwww.olartemoure.com

.y 140701 Solicitud Revocatoria Directa P2010-000061.pdf
2 8907K
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Sciiores

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS.CREACIONES

k. | S. ‘ D.

Re:  Expediente N°. 10-054.267
Solicitud d¢ Patente de Invencién titulada: “VACUNA VIVA AVIRULENTA
DE MYCOPLLASMA HYOPNEUMONIAE CON ADYUVANTE”
Solicitante: ZOETIS W LI1.C
Nuestra Ref.: P2010/000061

SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA

Carlos R. Olarte
Juan G. Mourc

Alexander Agudeio
Carlos A, Parra
Juan F. Acosta
Andrés Rincon

Manica Guevara
Andrés Alvarado
Matia C. Calderon
Mauricio Avila
José ]. Dangond
Gina Caceres
Isabella Herrera
Zaava Ravid
Alcjandro Moure
Miguel . Porras
Catalina Amaya
Laura M. liscobar
lorena Andrade
Sergio Arboleda
Carolina Celis
Catalina Jiménez

Medellin

Maria C. Muncra
liddic Manotas
Adrian Santamaria

Barranguilla
Gina De licheona

CARI.OS R. OLARTE, mayor dc edad, domiciliado en Bogota D.C., identificado como aparece
al pic dec mi firma, ¢n mi calidad de apoderado de la sociedad ZOETIS W LLC, me dirijo a su
Despacho con ¢l fin de presentar SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA dc la

Resolucion No. 13073 emitida ¢l 28 de febrero de 2014 por la Superintendencia de Industria y
Comercio, cn adclante (SIC), por medio de la cual sc confirmé la ncgacion de la solicitud de ia
patente de invencidn de la referencia, al resolver el Recurso de Reposicion interpuesto el 26 de
agosto dc 2013 cn contra dc la Resolucién No. 40518 del 5 de julio de 2013 mediante la cual sc
necgd en un primer momento la solicitud en mencién. Lo anterior, con basc en el articulo 69 del

Codigo Contencioso Administrativo y cn los siguicntes hechos:

1. ANTECEDENTES

1.1 Mecdiantc cscrito radicado ante la SIC el 6 de mayo de 2010, la socicdad ZOETIS W
[.I.C, cn adclante (el Solicitante), solicitd la patente de invencién titulada “VACUNA VIVA
AVIRULENTA DE MYCOPLASMA HYOPNEUMONIAE CON ADYUVANTE”, la cual
correspondce a la solicitud internacional PCT/US2008/082454 del 05 de noviembre de 2008.

1.2 151 20 de abril de 2011 sc publicd cl extracto de la solicitud en la Gaccta de la Propicdad

industrial No. 627, sin que sc presentasen oposiciones por parte de terceros interesados.

1.3 121 30 de octubre de 2011, mediante Oficio No. 19657, la SIC realizo ¢l primer y unico

cxamen de fondo para csta solicitud, mediante cl cual se requirid al Soficitante, en los términos

OlarteMoure & Asociados L.TDA. - Bugota  Medellin - Rarranguilla
wivolaveire.com
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del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, presentar respuesta a
las obscrvaciones que en cuanto a novedad, claridad y nivel inventivo se efectuaron de cara a la

presente solicitud.

1.4 1’1 14 de marzo de 2013, mediante cscrito radicado bajo el No. 10-054267-00009-0000, el
Solicitantc respondid oportunamente al requerimicnto formulado y presentd dos nuevas
reivindicaciones que reemplazaron aquellas presentadas originalmente, basandose en los
documentos (D1) W002/10343 y (D2) UUS2007/0253981. La SIC accptd cste nuevo capitulo
reivindicatorio, como quicra que sc¢ ajustaba a lo establecido por el articulo 34 de Ja Decision

486.

1.5 1)1 S de julio de 2013, la SIC cmitié la Resolucion No. 40518 por medio de la cual, si
bicn sc lograron superar los requisitos de novedad y claridad inicialmente formulados en razon al
cxamen de fondo, sc negod la solicitud de patente de invencion en referencia al estimar que la

composicidn inmunogénica reclamada no tenfa nivel inventivo.

1.6 Mecdiante cscrito radicado ¢l 26 de agosto de 2013 ante la SIC, cncontrandose dentro del
término cstablecido para tal cfecto, el Solicitante interpuso Recurso de Reposicion contra la

citada Resolucidon argumentando que:

1.6.1 las composicioncs dc la presente invencion, que incluye una cepa M. hiyopneumoniae cn
combinacion con SP-Oil como adyuvante, no podria haber sido derivada de manera obvia por
una persona medianamente versada en la materia siguiendo las ensefianzas del arte previo citado,
sin haber cvaluado la respuesta inmune cn los animales mediante la experimentacion que utilizé
cl Solicitantc. Al respecto, no hay cnscflanza en el arte previo que motive a una persona
medianamente versada cn la materia a concluir que del adyuvante SP-oil y de la cepa de M.

hyopneumoniae utilizadas cn cste compuesto, se pudiesen alcanzar los resultados obtenidos.

1.6.2 la cficacia in vivo de las composiciones de vacuna de M. hyoprneumoniae vivo avirulento
con ¢l adyuvante particular SP-Oil, permiten evidenciar efectos impredecibles y demuestran que

las composiciones aqui reclamadas aumentan ventajosamente la respussta inmune.

1.6.3  En ¢l cxamen de fondo de la solicitud de patente de invencién referida, el andlisis del
estandar de nivel inventivo cfectuado por ¢l ixaminador no fuc valorado de conformidad con la

,gm’al publicada por la SIC, por medio de la cual se establece que los clementos constitutivos de

' GUIA PARA EXAMEN DE SOLICITUDES DE PATENTE DE INVENCION Y MODELO DE UTILIDAD.
2012. Scccion 2.13. http:/api.sic.cov.co/Documentos/Guia_Examen_Patentes.pdf
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la invencion deben ser analizados en su integridad para concluir de manera evidente la forma en
que sc llega a la solucion de problema téenico planteado. En el presente caso, ¢l Examinador no
hizo una cvaluacion integral del compucsto, asi como tampoco presentd una exposicion clara
sobre como las divulgaciones previas inducian a la persona del oficio normalmente versada en la

malteria a realizar la invencion sin que sc hubicse requerido de su parte investigacion alguna™.

1.6.4 Si ¢l Examinador considerd, en ¢l marco del examen de fondo, que la obtencién de
composiciones de vacuna con un adyuvante para aumentar la respuesta inmune, hacian parte del
quchacer rutinario del cﬁlnpo técnico (con base en el texto “Biopharmaccuticals. Biochemistry
and Biotcchnology™), cra necesaria la realizacion de un segundo examen de fondo, por cuanto en
¢l primero no fue cxpucsto dicho argumento, por el cual se denegé la solicitud de patente. En
cfecto, ¢l solicitante no tuvo la oportunidad de pronunciarse frente al mismo en los términos y
bajo las condiciones cstablecidas para csos cfectos en ¢l articulo 45 de la Decision 486, sicndo
csta una clara violacion al debido proceso al que tiene derecho el Solicitante, en los términos de

los articulos 29 de la Constitucion Politica y 3 del nuevo Codigo Contencioso Administrativo.

1.7 Bl 28 de febrero de 2014, la SIC confirmd la negacidn de la solicitud de patente de
invencién cn referencia por medio de la Resolucion No. 13073, por considerar que, pese a los
argumentos cxpucstos cn ¢l Recurso de Reposicion, la solicitud no cumplia con el requisito de
nivel inventivo. Adicionalmente, a través de esta decision, la SIC hizo menciéon a un nuevo
argumento quc no sc habfa tratado anteriormente en ninguna etapa de cste tramite, y en el que
baso su decision final afirmando que “la solicitud reclama una composicion que comprende una
cepa cuyo genoma comprende una secuencia de dcido nucleico que tiene una homologia de al

-

menos 95% con la secuencia de dcido nucleico de una cepa J de referencia ()P E

iste
argumento de homologia, ademas de no haberse discutido anteriormente, pone en discusion un
asunto de claridad de la descripeion frente al cual no sc habia hecho referencia en cl examen de

fondo, momento cn ¢l cual ¢l Examinador ha debido formularlo.

2. PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA

2.1 Dec conformidad con cn cl articulo 69 del Coédigo Contencioso Administrativo, la
Revocatoria de los actos administrativos procede de oficio o a solicitud de parte. La norma en
comento menciona tres supucstos de hecho que se materializa en el presente caso por cuanto los
actos administrativos cuya rcvocatoria aqui se solicita: (i) vulneran el derecho al debido proceso,

oponiéndosc asi a la Constitucion Politica de Colombia; (ii) son contrarios a la Decision 486,

* Ibid., Seceidn 2.13.5 _
3 Supcrintendencia de Industria y Comercio de Colombia, Resolucion No 13073 del 28 de febrero de 2014,
Radicado No. PC1/10-054267: Pag. 2. :
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particularmente cn lo que sc refierc al articulo 45; y (iii) causan a mi representado un agravio
injustificado al someterlo a interponer una Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en

¢l Conscjo de listado, dada la negacion de la solicitud de la patente.
2.2, Secgtin cl articulo 71 del Cédigo -Contencioso Administrativo, esta acciéon podra
interponerse en cualquier tiempo, inclusive contra actos en firme o aun cuando se haya acudido a

los tribunales de lo contencioso administrativo, siempre que en este Ultimo caso no se haya

dictado auto admisorio de la demanda.
3. FUNDAMENTOS DE DERECHOG

3.1.  Violacién del derecho al debido proceso.

a- 151 articulo 29 dc la Carta Politica establece lo siguiente:

“ARTICULQ 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
Jjudiciales y administrativas.

Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistenies al acto que se le
impula, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio.

Iin materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
Jjudicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, duraiite la investigacion y
el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas, a
presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar
la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

ks nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacién del debido
proceso. "(Subrayado y negrilla fuera del texto)

Con basc cn csta disposicion, la Constitucion Politica de Colombiz categoriza el derecho al
debido proceso como un derecho de cardcter fundamental, que se aplica tanto a actuaciones

judiciales como a las administrativas. Iin lo relacionado con cste derecho fundamental, la Corle

Constitucional ha dcsarrollado amplia jurisprudencia sobre el debido proceso administrativo,

cxpresando lo siguiente:”
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“Lo que supone el articulo 29 de la Carta, en su primer inciso, no es que las
reglas del debido proceso penal se apliquen a todas las actuaciones judiciales o
administrativas o de cardcter sancionatorio; lo que se propone el Constituyente
es que en todo caso de actuacion administrativa exista un proceso debido, que
impida y erradique la arbitrariedad y el autoritarismo, que haga prevalecer los
principios_de legalidad y de justicia social, asi como los demds fines del
Estado, y que asegure los derechos constitucionales, los intereses legitimos y
los derechos de origen legal y convencional de todas las personas. ”

(Subrayado y ncgrilla fucra del texto)

I’n desarrollo de cstos principios, la jurisprudencia también destaca que los procesos judiciales y
administrativos, “deben establecer mecanismos que permitan a los sujetos procesales e

intervinientes controvertir, en condiciones de igualdad, las pruebas presentadas, asi como los

argumentos de hecho y de derecho que se aduzcan en su_contra’. (Subrayado y Negrilla fuera

dei texto). Por lo tanto, al no garantizarse ¢l cumplimiento del derecho de contraccidn, no se
cstaria facilitando v optimizando la actividad cognitiva propia del tramite de solicitud de patente

quc sc debate.

b- De acucrdo con lo anterior, cs claro que la SIC vulnero cl derecho al debido proceso de
mi rcpresentado al utilizar en la linea argumentativa en la que soportd su decision de
confirmacion de ncgacion de la solicitud de la patente de invencion, un argumento que se refiere
a quc “la solicitud reclama una composicion que comprende una cepaﬂcu‘yo genoma comprende
una secuencia de dcido nucleico que tiene una homologia de al menos 95% con la secuencia de

, . . . 6
acido nucleico de una cepa J de referencia (...)”".

c- | Iin consccucncia, la SIC, de manera arbitraria y contraria a derecho, dio a conocer un
argumento quc cucstiond el nivel inventivo y claridad de la descripcion de la patente de
invencion solicitada a la luz de la homogeneidad del producto que se desea patentar, dentro de la
exposicion de motivos de la decisién de confirmacion de negacion de la solicitud, momento en el
cual cl Solicitantc ya no podria hacer uso del derecho de contravencion que le asistia en este

{ramite.

3.2.  Violacion del articulo 45 de la Decision 486 de la Comunidad Andina de Naciones.

a- I:l articulo 45 de 1a Decision 486 cstablece lo siguiente:

Coric Constitucional de Colombia, Sentencia C-599 de 1992. M.P. Fabio Mordn Diax.
* Corte Constitucional de Colombia, Sentencia C-371 de 2011. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

% Quperintendencia de Industria y Comercio de Colombia, Resolucion No 13073 del 28 de febrero de 2014,
Radicado No. PC'1/10-054267. Pag. 2.
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“ARTICULQ 45. Si la oficina nacional competente encontrara que la invencion
no_es patentable o que no cumple con algung de los requisitos establecidos en
esta Decision para la concesidn de la patente, la notificard al solicitante. Este
deberd responder a la notificacion dentro del plazo de sesenta dias contados a
partir de la fecha de la notificacion. Este plazo podra ser prorrogado por una
sola vez por un solo periodo de treinia dias adicionales.

Cuando la oficina nacional competente estimara que ello es necesario para los
fines del examen de patentabilidad, podrd notificar al solicitante dos o mds
veces conforme al pdrrafo precedente.

Si el solicitante no respondiera a la notificacion dentro del plazo sefialado, o si
a pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesion, la
oficina nacional competente denegard la patente.” (Subrayado y Negrilla fuera
del texto)

b- De conformidad con la norma referida, si después de cfectuado el examen de fondo se
cncuentra que la invencion: (i) no cs patentable o (i) no cumple con los requisitos establecidos
para la concesion de patente, sc Ie deberd comunicar al solicitante las objcciones que tuvieran

lugar para quc cstc, dentro de un término de sesenta (60) dias siguientes a la notificacion del

acto, cxponga la razoncs por las cuales considera si sc debe conceder la patente.

Iin ¢l presente caso, no sc dio cumplimiento al tréamite que establece esta norma procesal y, en
consceucncia, ¢l Solicitante no pudo cjercer su derecho de defensa y contraccion consagrado en
¢l articulo 29 dc la Constitucidn Politica contra el argumento de homogeneidad en el que la SIC
basé la linca argumentativa de la decisiéon de confirmacion de negacion de la solicitud de patente

en referencia.

c- Ante ¢l desconocimiento de los principios constitucionales referidos, y frente al
incumplimiento del procedimicnto cstablecido en el articulo 45 de la Decision 486 de la
Comunidad Andina dc Naciones, la SIC profirid una resolucion que resulta contraria a derecho y

que, por ende, cs ilegal.

4, PETICION

Iin virtud de lo expucsto y considerando que ninguna de las cuestiones planteadas en este escrito
fuc siquicra tratada por su Despacho al momento de terminar este tramite administrativo, ni han

sido objcto de resolucion por parte de esa entidad, solicito respetuosamente:
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4.1 Sc cfectic un scgundo examen de fondo por medio del cual la SIC se pronuncie
explicitamente sobre ¢l cumplimicento de los requisitos de patentabilidad de las reivindicaciones
quc hacen parte de la solicitud de patente de invencion en referencia, teniendo en cuenta todos
los argumentos presentados por ¢l Solicitante a lo largo del trémite 'y, sobre aquellos que no

hayan sido discutidos, sc dc aplicacion al articulo 45 de la Decision 486.

42 lin consceuencia, sc revoque la Resolucion No. 13073 del 28 de febrero de 2014 y, en su
lugar, sc proficra una nucva decisién cn la que la SIC base su decision en argumentos de
novedad y nivel inventivo debatidos conforme las disposiciones legales que rigen el tramite de

solicitud de patentes de invencidn.

5. NOTIFICACIONES

Recibiremos notificaciones en nucstras oficinas ubicadas en la Carrera 5 No 34-03 Bogota D. C.

Colombia.

Atentamente,

CARLOS R. OLARTE
C.C. No. 79.782.747 dc Bogota
1.P. 74295 del C.S.J.
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FECHA DE OTORGAMIENTO: , i - 5

VETNTICUATRGS (241 DE JUNIG DE DS MIE T TRECE/(2013[ ----- —_—-—- G%
NOTARIA TREINTA Y OCHO (38) DEL CiRCULO DE BOGOTA [ BN O S — L 1
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO. =
CGD'IGO_ NOTARIAL 1100100038. - f}:\;

FORMULARIO DE CALIFICACION. ' -
CLASE DE ACTO: PROTOCOLIZACION DE DOCUMENTOS.

PERSONAS QUE INTERVIENEN: CARLO( INALDOﬁLART(MentuF cado con
la cédula de ciudadania ntimero 79 782 Z\4épedlda en Bogota D.C., apoderado
de ZOETIS WLLC. & S '-*‘i’:‘"’f'f:-"-"-

En la ciudad de Bogota, Disfrito Capital':

p‘artamento de Cundmamarca/epubhca
de Colombia, a los VEmTICUATRo/(/ 244, ¥ jdias del mes de .~ JUNIC= = - - -

de dos mil Trece (2013fanté mi me REY’EERMUDE """""" S =

NOTARIO(A) TREINTA Y OCHO-: (38E) DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C. «s-eeecees
Comparecié: CARLOS RElNALoo’ OLART
residente en la ciudad de Bogota D. C., rdentﬁ:ado con la cédula de ciudadania
numero 79.782.747 expedida en Bogot4 B I C ‘de estado cw|l casado con sociedad

-;;mayor de edad, domiciliado y

conyugal vigente, quien obra en nombre' pTOp!O y manifestd-<

PRIMERO: Presenta para su Protocolizacion en Nueve (Q)fohos dtiles, en los que

consta El Poder otorgado por ZOETIS W LLC al sefior CARLOS R. OLARTE ylo | -

JUAN GUILLERMO MOURE"/e fecha Quince (15ﬂ Abril de Dos mil trece (201(
ante el Notario Publico de New Jers y, ID 2409814, texto en inglés y espanol y su
respectiva Apostilla No. 297450:

SEGUNDO: Que de conformidad con Io expuesto y atendiendo a las prescripciones
del articulo 56, 57 y 58 del Decreto 960 de 1970, los documentos mencionados,
contenidos en Nueve (9) Folios Utiles, quédan legalmente protocolizados ante el
Notario Treinta y Ocho (38) del Circulo Bogota, de manera que desde ahora quedan

bajo su custodia y guarda para que surtan los efectos legales a que haya lugar y Ios
interesados puedan consultarlos y obtener las copias que de el solicite, —-~-——esemr—

v H H S e e
oo lo ecerrbiren wivhlies NDfex #7mv1n et eor sverwmer wl ar

O

NOTARIO 38

ccaidenam N B90.5305340
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HASTA AQUI LA MINUTA

SE ADVIRTIO al (a los) otorgante (s) de esta escritura de la obligacion que tiene

(n) de leer la totalidad de su texto, a fin de verificar la exactitud de todos los datos
en ella consignados con el fin de aclarar, modificar o corregir!}q-u'é le(s) pareciere,

la firma de la misma demuestra su aprobacion total del texto.

Se advierte igualmente la necesidad de diligenciar los espacios en blanco
correspondientes a la informacion personal y de trabajo consignados en el espacio

destinado para la firma de los suscriptores del instrumento publico, con el objeto de

confrontar la informacion solicitada con el contenido de la escritura previo a la |

autorizacion de la misma.

En consecuencia, la notaria no asume ninguna responsabilidad ipor error o
inexactitudes establecidas con posterioridad a la firma del (los) otorgante (s) y del

notario <=

En tal caso, de la existencia de estos, deben ser corregidos mediante el otorgamiento de

una nueva escritura, suscrita por el (los) que intervino (eron) en la inicial y sufragada
por el (ellos) mismo (s). (Articulo 35 decreto ley 960 de 1.970). % _
ADVERTENCIA PARA TODOS LOS COMPARECIENTES QUE EXTIENDAN Y
OTORGUEN INSTRUMENTOS, SEGUN ART. 34 C.N.,LEY 190 DE 1995, LEY

333 DE 1996 Y LEY 365 DE 1997. Los comparecientes bajo la gravedad del |

juramento manifiestan clara y expresamente que todos los dineros, bienes

muebles e inmuebles contenidos en este instrumento fueron adquiridos por

medios y actividades licitas. Asi como el dinero con el que se efectua el pago de |

los gastos notariales. ~

OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION. Leido el presente instrumento por el

otorgante y advertido de la formalidad de Ley, estuvo de acuerdo con €l lo acepto

en la forma como esta redactado y en testimonio de que le da su asentimiento y

aprobacién lo firma por ante mi y conmigo el Notario que de todo lo expuesto doy fe

lo autorizo. --

CONSTANCIA: El presente instrumento se extiende en la siguiente hoja de papel |
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Este documento publico es una traduccién al espafiol de un documento en’idioma inglés =

? oo

presentado ante mi. ® .

/

ROBERTO M. OLARTE GARCIA _ /' ROBERTO M. OLARTE sg?cllﬁ: )
Traductor e Intérprete Oficial : de:;ﬁ:c:g; e 2
Ministerio de Justicia Minjusticia 1996

\ Licencia 0041/1996

DISTRITO DE COLUMBIA

Esta Apostilla no tiene validez dentro de los Estados Unidos de América, sus territorios o posesiones

Esta Apostilla solamente certifica Ia autenticidad de la firma y el cargo de la persona quien firm¢ el
documento piblico, y donde fuese necesario, la identidad del sello que lleve el documento publico.

Esta Apostilla no certifica el contenido del documento para la cual fue otorgada.

= APOSTILLA i
(Convencion de La Haya del 5 de octubre de 1961)

I Pais: Estados Unidos de América -
Este documento piiblico ha sido firmado por SAMI A. SWADEK -
3 Actuando en calidad de Notario Pablico para el Distrito de Columbia

4. Lleva el sello de SAMI A. SWADEK, Notario Piiblico para el Distrito de
Columbia

CERTIFICA

3. en Washington, D.C.

=i
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6. 18 de abril de 2013 =

por el Secretario del Distrito de Columbia

Nutmero 297450 -

Sello: (ilegible)

10.  Firma: Cynthia Brock-Smith (firma ilegible)

L cadenasa. resasosuo



Poder General

L.os suscritos,
ZOETIS W LLC

(resto en espanol)

Firma: (ilegible)

Nombre: Barbara L. Santuccio,
Sub-secretaria de Zoetis W LLC

Fecha: 15 de abril de 2013

Ciudad, Pais: New Jersey, Estados Unidos de América



Sellos: -
(1) Certifico que el presente documento es el original.
(firmado ilegible)

(2) SAMI A. SWADEK - DISTRITO DE COLUMBIA
NOTARIO PUBLICO - M1 COMISION VENCE EL 30/06/2014

(3) El Distrito-de Columbia: SS

suscrito y juramentado ante mi este 18 de abril de 2013.
(firma ilegible)

Sami A. Swadek, Notario Pablico, D.C. z
Mi comision vence el 30 de junio de 2014
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Certificacion Notarial

En esta fecha.
15 de abril de 2013

(en espanol)

2. Que cl otorgante ha suscrito el referido documento en su caracter de
Sub-secretaria de Zoetis W LLC

(en espafiol)

5. El fundamento de mis certificaciones contenidas en los puntos 2, 3 y 4 fue la exhibicién
del siguiente documento auténtico:

INSERTAR INFORMACION CON RESPECTO AL NOMBRAMIENTO

(firma ilegible)
Notario Publico

Nombre: MICHELLE L. MCGOWAN
Jurisdiceion: NOTARIO PUBLICO DE NEW JERSEY

Fecha de vencimiento de licencia; ID# 2409814
Mi comision vence el 22 de junio de 2016




Repriblica de Colombia

Papel notarial paro uso exclusivo de copias de escrifuras piblicas, cerfificados y documentos del archivo notarial

(= 33300
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This Apostille is not valid for use anywhere within the United States of America, its
territories or possessions.

This Apostille only certifies the authenticity of the signature and the capacity of the person who has signed the
public document, and, where appropriate, the identity of the seal or stamp which the public document bears.

This Apostille does not certify the content of the document for which it was issued.

- Apostille :

(Convention de La Haye du 5 octobre 1961)

1. District of Columbia, United States of America

2. This public document has been signed by __ SAMI A. SWADEK

3. acting in the capacityN@TARY PUBLIC IN AND FOR THE DISTRICT OF COLIIMBIA

SAMI A. SWADEK, NOTARY PUBLIC IN AND FOR THE

4. bears the seal/stamp of DISTRICT OF COLUMBIA

CERTIFIED

5. at Washington, D.C.

18 APRIL 2013
6. the day of

10. Signature:

Cynthia Brock-Smith
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OLARTEMOURE

OLARTE MOURE & ASOCIADOS LTDA.

General Power

¥ Juan G. Moure

B Mexander Agudelo
' Carlos A. Parra
Jugn Febpe Acosta

Andrés Rmeén

Mérues Guevana

Andrés Alvarado

Ells Ponce

Liliana Gahndo

Maria Clars Calderon
Poder General Meusiso Avil
laur Escobar

José Jurn Dangond

The undersigned, El suscrito, Gina Caceres
ZOETIS W LLC lsabells Hermrer

Zaasva Rawnd

domiciled in domiciliado en T Medltn
100 Campus Drive, Florham Park, New Jersey 07932, United States of America Masia Clara Minera

hereby appoint 1o Carlos R. Olarte and/or

Juan Guillermo Moure legal representatives
with faculties to receive notifications and to appoint
judicial or extrajudicial agents in Patents for
Inventions, Utility Models, Layout-Designs
(topographies) of Integrated Circuits, Industrial
Designs, Trademarks, Advertising Slogans, Trade
Names, Commercial Emblems, Geographical
Indications, Protection of Trade Secrets,
Obtainer’s Certificates, Copyrights, Registration
of Domain Names, Health Registrations, or any
other intellectual property right  Republic of
Colombia, the Republic of Bolivia, the Republic of
Ecuador, the Republic of Peru, and the Bolivarian
Republic of Venezuela, to initiate before said
authorities all the necessary actions to accomplish
said purposes and to intervene in all instances,
grades and procedural levels; to file and prosecute
applications, declarations, complaints, to claim,
counterclaim, answer claims and counterclaims: to
make amendments; oppositions and all types of
objections and writings of any nature; cancellations
and administrative injunction proceedings; to pay all
installments and effect all other payments prescribed
by law; to receive documents and monies; act as
complainants as well as defendants, before the
competent judges, with full powers to request
preliminary injunctions of any nature, settle, make
arrangements, to submit to arbitrators, to desist from
claims or procedures, 10 accept claims, to collect, to
ratify legal proceedings subscribed before the
appointment and/or presentation of this Power,
substitute or delegate the legal representation and
other acts prescribed by law, in short, with all such
further powers as may be required; to comply with
all other requirements and, to take all those measures
which they may deem fit for the protection of our
interests,

nombramos por el presente a Carlos R. Olarte

y/o Juan Guillermo Moure nuestros
representantes legales con facultades para recibir
notificaciones y nombrar apoderados judiciales o
extrajudiciales en Patentes de Invencién, Modelos de
Utilidad, Esquemas de Trazados de Circuitos
Integrados, Disefios Industriales, Marcas, Lemas
Comerciales, Nombres Comerciales, Ensefas
Comerciales, Denominaciones de  Origen,
Proteccién de Secretos Empresariales,
Certificados de Obtentor, Derechos de Autor,
Registro de Nombres de Dominio, Registros
Sanitarios, o cualquier otro bien de propiedad
intelectual en Ja Republica de Colombia, Republica de
Bolivia, Republica de Ecuador, Republica de Peni y la
Repuiblica Bolivariana de Venezuela ya sean
administrativas, judiciales o de policla, para iniciar
ante dichas autoridades todas las acciones necesarias
para cumplir con el objeto indicado e intervenir en
todas las instancias, grados o etapas procesales; elevar
y tramitar solicitudes, declaraciones y reclamos, para
demandar, reconvenir, contestar demandas y
reconvenciones; formular enmiendas, oposiciones y
todo tipo de impugnaciones y escritos de cualquier
naturaleza; instaurar cancelaciones v  amparos
administrativos; abonar todos los impuestos y cuotas y
efectuar cualquier otro pago determinado per la ley;
recibir todos los documentos y valores; intervenir
como demandantes o demandados ante los jueces que
sean competentes, pudiendo solicitar medidas
cautelares de cualquier naturaleza, conciliar, transar,
someter a arbitros, desistirse de la pretensién y/o el
procedimiento, allanarse a la pretension, percibir,
ratificar los actos juridicos procesales suscritos con
anterioridad al otorgamiento y/o presentacién del
presente poder, sustituir o delegar la representacién
procesal y los demds actos que exprese la ley, con
todas las demds facultades que resulten necesarias;
llenar cualesquiera otros requisitos y tomar, en fin,
todas las medidas que creyeren conducentes al
resguardo de nuestros intereses.

Signature/Firma; %,u(ﬁ»dc@

Brenda U@?ﬁccio, Assistant Secretary, Zoetis W LLC

Date/Fecha: 1S e April 2013

City,Country/Ciudad,Pais: New Jersey, United States of America.

£ v

Oficing Bogotd: Carrera 5 N° 34-03, Bogotd 110311, Colombia; Tel: + 57 (1) 601-7700 Fax: + 57 (1) 601-779%
Oficina Medellin: Carrera 43A N° 1 Sur-31, Of, 403, Medellin 050021, Colombia; Tel y Fax: +57 (4) 266-0192
e-mail: officef@olartemoure.com www.olartemoure.com



-
=]
£
=
8
£
"
=S
o
=
=
=
1>
=
=
=
-
=
B
=
E
=
b=
o
e
=
a
™
E
2
E
a
a
™
=
E
B
2
w
=
=
=
&
=2
o
B
i=3
=
=
-+
1=
k=5
E
=
=
A

Ca023715756

OLARTEMOURE
OLARTE MOURE & ASOCIADOS LTDA.

INSTRUCTIONS FOR THE GENERAL POWER

FILLING OUT THE FORM CORRECTLY

Please substitute all of the text highlighted in yellow (and only that text) with the appropriate
information (or substitute it with a blank space if filled in by hand by the person signing the
document). =

LEGALIZATION OUTSIDE OF COLOMBIA

A. The signature of the corporate official issuing the General Power should be authenticated
by a Notary Public and subsequently, the Notary Public’s signature legalized using the Apostille.

B. If the General Power is issued by a Company, the Power must be accompanied by a
Notarial Certification that certifies that the Company is in legal existence and that the person who
signs the General Power is legally authorized to do so; said document must be legalized. A
sample Notarial Certification may be found at the end of this document.

If in your country the Notary Public does not have the faculty to certify the Existence and Legal
Representation of your company, the Colombian Consul in your country or that country with
jurisdiction over yours can issue such certificate. The Colombian Consul must certify the
following:

» that the Company is in legal existence;

 thatit is engaged in activities according to its corporate purposes; and

that the person who signs the General Power is legally authorized to do so.

Please be advised that the Consul will request documents that prove the foregoing. A sample
consular certification may be found at the end of this document. If you use a different format, be
sure that it contains all elements within the sample.

Please do not hesitate to contact us by telephone or e-mail (office(@olartemoure.com) should you
have any questions.
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| certify this to be
the original document

District of Columbia: S8
Subscribed f.j:ﬂ Swarn t; before me,

this __[ﬁ__ ;&y ot P_\P_{__ _2__@[ 3

mh_“\ﬁ\'

“Sami A, Swadek, Molary Fublic, D.C.
My commission expires June 30, 2014
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* OLARTEMOURE
OLARTE MOURE & ASOCIADOS LTDA.

: MODEL OF NOTARIAL CERTIFICATION

Notarial Certification Certificacién Notarial
On this date, En esta fecha,
\s ¥™dy April 2013
The undersigned Notary Public certifies: ¢l Notario Publico suscrito certifica:
1. That Brenda L. Santuccio 1. Que
of legal age and domiciled in mayor de edad y domiciliado
100 Campus Drive, Florham Park, New Jersey 07932, United States of America
signed the foregoing document. suscribid ¢l documento que antecede,
) 2. That the grantor has executed the foregoing 2. Que el otorgante ha suscrito el referido
document as Assistant Secretary, Zoetis W LLC documento en su caracter de
de
3. That ZOETIS W LLC 4. Que
having its principal place of business located in con sede principal ubicada en

New Jersey, United State of America.

is duly incorporated, is currently in existence, and  estd legalmente constituida, que tiene existencia
that the purposes for which the General Power is legal vigente y que los propésitos para los cuales
granted are within the scope of its corporate se otorga el poder se encuentra dentro de los que
purposes, comprenden su objeto social.

4. That the grantor has the authority to execute the 4. Que el otorgante tiene la representacisn para
General Power and that his/her representation is  suscribir el poder, y que ésta es legitima.
legal.

= 5. The foundation for my certifications contained in 5. El fundamento de mis cenificaciones
points 2, 3 and 4 was the exhibition of the following  contenidas en los puntos 2, 3 y 4 fue la exhibicién
authentic document(s): de los (del) siguiente(s) documento(s) auténtico(s):

NOTARY PUBLIC (Signature): ™M (cla 193 L. OO Graiaen
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N e 5 MICHELLE L. McGOWAN
i "‘.“g.mﬁah 2 NOTARY PUBLIC OF NEW JERSEY 5
urisdictio o 1.D. % 2409814
Date of Licence Expiration My Commission Expires 6/22/2018
= N q
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Phgina 3 de 4
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OLARTEMOURE
OLARTE MOURE & ASOCIADOS LTDA.

MODEL OF CONSULAR CERTIFICATION

CONSULADO GENERAL DE COLOMBIA

El suscrito Cénsul General de Colombia en (city), vistos los documentos presentados ante ese
Despacho,

CERTIFICA
lo.  Que el sefior(a) (Hame ofthe notarspublic): quien autoriza el documento anterior, ejercia

legalmente en la fecha alli indicada, las funciones de notario y que la firma y sello que en el
documento aparecen como suyos son los que usa y acostumbra en sus actos oficiales.

VR

20. Que tuvo a la vi ta las pruebas de que la Compama L&Tﬁ%ﬂ*ﬂﬂfhegﬂ wwr@ dormclllada
o ;,‘ .'-f : _

30. ver)),
precede en su caracter de (pa ) y esta autorizado para representarla en este acto y otorgar el
certificado.

El Consul General no asume responsabilidad por el contenido del mencionado documento.

Dado en ,d

Certificacion No.

Derechos

Firma del Consul
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WOTARIO 38 DEL CIRCUES

DECRETO 1681 DE SEPTIEMBRE 16 DE 1996, MODIFICADO POR EL DECRETO
3432 DE SEPTIEMBRE 19 DE 2011, NUEVAMENTE MODIFICADO POR EL

DECRETO 0188 DEL 12 DE FEBRERO DE 2013 Y RESOLUCION 9146 DEL 1o.
DE OCTUBRE DE 2012.

5“/ﬂ/‘g’ o 2/ . ;
Ao s NERE
cc Ak MY L@ T
DIRECCION RESIDENCIA: Cay(era S WP 33-03
DIRECCION OFICINA:  Caxéran & V2 34-02
TELEFONO RESIDENCIA: 46O\

TELEFONO OFICINA: oYy oo
CELULAR:

ESTADO CIVIL: Gasacﬁo

Republica de Colombia

Papel notariol para uso exclusivo de ropias de escrituras piblicas, cerfificados y documentos del archivo notarial
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-Repiihlica de Colombia

* Lomes
DA B

SEGUNDA (2a) COPIA (FOTOCOPIA) DE LA ESCRITURA b

o

0. 5447 DEFECHA VEINTICUATRO  (24) DEL MES DE JUNIO

@Iuﬁul
g3

DOS MIL TRECE (2013) TOMADA DE SU ORIGINAL CONFORME
L ART. 41 DEL DECRETO 2148 DE 1983. QUE SE EXPIDE EN BOGOTA D.C.

(LOS) veinTiNuEVE ( 29) (DIAS) DEL MES Junio DE

iliradns ﬁ]&ummmtnw archiug

©

OS MIL TRECE (2013 ) EN ocHo (o8 ) FOLIOS

WYTILES CON DESTINO A: EL INTERESADO.

fthlicas

Papel notarial para uso exclusive de copias de eserily
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_PROSPERIDAD Industria y Comercio

" PARA TODOS

NOTIFICACION

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA ¥ COMERCIO

RAD: 10-054287- -00018-000 FECHA: 2014-03-04 13:58:57
DEP: 2020 DIR.NUEVASCREACIONES EVE: 378 FASENACIONALI
TRA: 11 PATENTEIYH FOLIOS: 2

ACT: 432 COMUNICACTOADM

Sefior (a) (es)
CARLOS REINALDO OLARTE GARCIA
office@olartemoure.com

BOGOTAD.C. -
Referencia: RESOLUCION: 13073
Fecha: 28/02/2014
Expediente: 10-54267
Tramite: 11 PCT-PATENTE DE INVENCION CAPITULQOS
| %% (]
Evento: 378 FASENACIONALI
Actuacion: 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO
Folios: 2

La Superintendencia de Industria y Comercio en cumplimiento de las funciones
establecidas en el Decreto 4886 de 2011, profirid el acto administrativo que se
relaciona a continuacion:

* No. de Expediente: 10-54267
e RESOLUCION N°: 13073
* Fecha; 28/02/2014

Para notificar a las partes interesadas, se fija en la pagina web pagina web de la
entidad (www.sic.gov.co), y en un lugar visible y de acceso al publico en las
instalaciones de la Secretaria General la Superintendencia de Industria y
Comercio por el término de UN MES contado a partir de las 8:30 am del dia de
hoy 04 de marzo de 2014.

Atentamente,

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 pisos 3,4,5,6 y 10 PBX: 5870000
Seae CAN: Av. Carrera 50 No. 26- 55int. 2 Tel (57 1) 5880234
Carmutador: (57 1) 587 00 00 Fax: (57 1) 587 02 84
Call center: (571) 6513240 Linea gratuita nacional: 018000-910165

Al conlestar lavor indigue el numerg
de radicacién que se indica a continuacién:

Wen www.sic.gov.co e-mail info @ sic.gov.co Bogota D.C. Colombia

Radicacién: 10-054267- -00016-000 - 2014-03-04 13:58 57

8
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SECRETARIO GENERAL
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

Sede Contro. Carrera 13 No. 2/-00 pisos 3,456 y 10 PBX: 5870000
Sede CAN Av. Carrera 50 No, 26- 55int. 2 Tel (57 1) 5880234
Conmutadar: (57 1) 587 00 00 Fax: (57 1) 587 02 84
Call certer (571) 6513240 Linea gratuita nacional: 018000-910165
Web: www sic.gov.co e-mal. info @ sic gov.co Bogotd D.C. Colombia

Al contestar favor indique el numero
de radicacion gue se indica a continuacién:
Radicacidn; 10-054267- -00016-000 - 2014-03-04 13:58.57



Industria y Comercio

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

resoLucion N0:13073
Por la cual se resuelve un recurso de reposicion

Rad. PCT/10-054267

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
£n ejercicio de sus facultades legales, en especial de las que se confirieron en el numeral 34
del articulo 3 del Decreto 4886 de 2011, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolucion No. 40518 del 5 de julio de 2013, la Superintendencia
de Industria y Comercio negd patente de invencion a la creacion denominada: "VACUNA VIVA
AVIRULENTA DE MYCOPLASMA HYOPNEUMONIAE CON ADYUVANTE", con fundamento
en el articulo 18 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, al estimar que la
invencion en estudio no cumplid con el requisito de nivel inventivo.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta Entidad el 26 de agosto de 2013 con el
No. 10-054267-00014-0000, encontrandose dentro del término establecido para el efecto, la
sociedad Zoetis W LLC, por intermedio de apoderado interpuso recurso de reposicion contra
la citada Resolucion, con fundamento en los argumentos que a continuacién se sintetizan:

£l recurrente manifiesta que contrario a lo expresado por esta Oficina *(...) D1 no brinda
ensefan-a alguna acerca de composiciones que contengan particularmente el adyuvante SP-
Oil concretamente aplicado en la presente invencion, ni los efectos que éste proporcionaria” y
gue “(...) D1 no ilustra composicion alguna que comprenda especificamente una cepa viva de
M. hyopneumoniae avirulenta con un adyuvante efectivo." (Pag. 3 del radicado No. 10-
054267-00014-0000).

Sefala a continuacion que “(...) D2 ni siquiera se refiere al M. hyopneumoniae y mucho
menos proporciona ensefianzas que sugieran el uso particular del adyuvante SP Oil incluido
en la presente invencion.”, ademas que “(...) No existe ningtn ejemplo particular en D2 que
ilustre el uso especifica del adyuvante SP-Qil, y mucho menos indicacion alguna sobre su
utilidad en vacunas de M. hyopneumoniae y los efectos que proporcionaria.” (Pag. 4 del
radicado No. 10-054267-00014-0000).

En cuanto se refiere a las objeciones al nivel inventivo de la solicitud, la recurrente solicita que
se le indique “(...) ¢ccomo a partir de D1 y D2 se integraria de manera evidente la presente
invencion y los resultados alcanzados, sin que se hubiere requerido investigacion alguna?”.,
asi como “(...) la ensefanza o sugerencia especifica en D2 que conllevaria inequivocamente
a la persona medianamente versada en la materia a usar especificamente el adyuvante SP-oil
v no cualquicra de los otros mas de 40 alli incluidos.” (Pag. 5 del radicado No. 10-054267-
00014-0000).

La recurrente destaca la originalidad de la solucién planteada y considera que en este caso se
ha logrado una “(...) composicion con un adyuvante particular que proporciona resultados
inesperados” y remite a los Ejemplos 1 y 2 de la descripcion, donde se muestra “(...) la
tendencia obtenida para SP-Oil al 5% y 10% en el punto de muestreo de 3 horas en
comparacion con el control, donde se alcanza una diferencia de dos veces y de cuatro veces,
respectivamente, en el efecto bactericida.” de manera que ‘(...) El efecto de las
composiciones de la presente invencion incluyendo una cepa M. hyopneumoniae en
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combinacién con SP-Oil como adyuvante, no podria haber sido derivada de manera obvia por
la persona medianamente versada en la materia siguiendo las ensefanzas del arte previo
citado y mucho menos -sin haber evaluado la respuesta inmune en los animales mediante la
debida experimentacion requerida” (Pag. 6 del radicado No. 10-054267-00014-0000).

Frente al libro de texto citado como referencia general, agrega que ‘(...) era necesaria la
realizacion de un segundo examen de fondo, por cuanto en el primero no fue expuesto dicho
argumento, por el cual ahora se terminé denegando la solicitud de patente, y el solicitante no
tuvo la oportunidad de pronunciarse frente al mismo en los términos y bajo las condiciones
establecidas para esos efectos en el articulo 45 de la Decisién 486 (...)" y que sin perjuicio de
lo anterior, la persona del oficio medianamente versada en la materia, “(...) estaria
predispuesta a NO utilizar adyuvantes basados en aceite (oil-based emulsions adjuvants),
pues como se especifica en la pagina 456 (ANEXO 1), este tipo de adyuvantes ha sido
historicamente reconocido como altamente toxico y su uso (incluso en animales) ha sido
descontinuado o por lo menos debe ser cuidadosamente evaluado.” (Pag. 8 del radicado No.
10-054267-00014-0000).

TERCERO: Que dentro del contexto antes descrito, esta Entidad procede a resolver el
recurso de reposicion interpuesto en los siguientes términos:

Con relacion al argumento segun el cual el documento D1 no ensefia una composicion que
comprenda la cepa viva de M. hyopneumoniae con un adyuvante efectivo, este Despacho
encuentra que el documento D1 ensefia una composicién inmunogénica que comprende una
cepa de M. hyopneumoniae, la cual puede ser obtenida de un centro de deposito como ATCC
(Resumen y Pag. 5, lineas 20-22), la cual puede incluir un adyuvante para aumentar la
respuesta inmune (Pagina 6, lineas 25 y 26), dentra de los cuales las emulsiones agua en
acecite son de los mas efectivos (Pag. 7, lineas 5-7). De esta forma, si bien el documento D1
no cjemplifica una composicion que comprende una cepa viva de M. hyopneumoniae con un
agyuvante, si ensefia gue la composicion comprende una cepa viva de M. hyopneumoniae y
un adyuvante biologicamente aceptable, dentro de los cuales se divulga aquellos del tipo
emulsion agua en aceite como de los mas efectivos. Por otro lado, aunque el documento D1
no ensefa que la composicion comprende una cepa J de numero de acceso AEQ17243, este
Despacho encuentra que esta cepa tiene el nimero de depésito ATCC 25934, de manera que
se encuentra dentro del alcance de las ensefianzas del documento D1, cuando divulga que la
composicién comprende una cepa ATCC. De otra parte, es preciso aclarar que la solicitud
reclama una composicion que comprende una cepa “cuyo genoma comprende una secuencia
de acido nucleico que tiene una homologia de al menos 95% con la secuencia de &cido
nucleico de una cepa J de referencia (...)". Sin embargo, este Despacho encuentra que no
existe soporte descriptivo de que todas y cada una de las cepas de M. hyopneumoniae cuyo
genoma tenga un 95 de homologia con la cepa J de referencia, en una composicion,
compartan el efecto de la composicion reclamada en la solicitud. Por el contrario, la solicitud
ejemplifica las cepas 27715 y 25934, de manera que requeriria un extenso trabajo de
experimentacion por parte de la persona del oficio medianamente versada en la materia para
encontrar nuevas cepas, secuenciar sus genomas y determinar que son 95% idénticas a una
cepa depositada y luego evaluar sus propiedades inmunoldgicas.

Fn cuanto tiene que ver con el hecho de que la anterioridad D2 no se refiere a la cepa M.
hyopneumoniae ni sugiere el uso particular del adyuvante SP Oil en vacunas que comprendan
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una cepa de M. hyopneumoniae, este Despacho encuentra que si bien este documento no
ensefia composiciones que de forma particular comprenden este microorganismo, Si
complementa las ensefianzas del documento D1, en el sentido que divulga que el SP-Oil es
un adyuvante bien conocido para su utilizacién en vacunas (Pag. 9, Parr. 65).

Ahora bien, con referencia a su manifestacion en el sentido que no comprende cémo los
documentos D1y D2 hacen evidente la presente invencién, este Despacho se permite aclarar
que la persona del oficio medianamente versada en la materia, enfrentada al problema técnico
de suministrar una vacuna efectiva de M. hyopneumoniae, y teniendo en cuenta las
ensefanzas del documento D1, en el sentido de que ensefia una composicion que comprende
una cepa de M. hyopneumoniae (Resumen y Pag. 5, lineas 20-22), la cual puede incluir un
adyuvante para aumentar la respuesta inmune (Pagina 6, lineas 25 y 26), dentro de los cuales
las emulsiones agua en aceite son de los mas efectivos (Pag. 7, lineas 5-7), y las ensefianzas
del documento D2, en el sentido que SP-Oil es un adyuvante bien conocido para la
preparacion de vacunas (Pag. 9, Parr. 65), utilizaria el adyuvante SP-Qil en la composicion del
documento D1 para asi llegar al objeto de la reivindicacion 1 de la solicitud. Igualmente es
preciso aclarar que no se observa un efecto sorprendente o inesperado de la utilizacion de
una composicion con el adyuvante SP-Oil en particular, puesto que no se compara el efecto
inmunoldgico de una composicién con diferentes tipos de adyuvantes, sino aquella con una
concentracion final de SP-0il del 10%. Ademads, en la descripcion se hace referencia en varias
oportunidades a la utilizacién de M. hyopneumoniae y un adyuvante biologicamente aceptable
(Fl. 50), o donde el adyuvante es seleccionado entre el grupo consistente en SP-Oil, SL-CD,
un polimero acrilico, Carbopal, entre otros (Fls. 52, 57, 58). Este Despacho encuentra que el
unico ejemple donde se comparan composiciones con diferentes tipos de adyuvantes
corresponde al Ejemplo 1 donde se determina la viabilidad de cada vacuna por las
metodologias de UFC y MPN y que no corresponde a un método que permita determinar la
respuesta inmune de la composicion. En este ensayo se observa gue, si bien el adyuvante
SL-CD afecta la viabilidad de la vacuna, no se observa un efecto del adyuvante SP-Oil
comparado con el adyuvante Carbopol. Por demas, si la recurrente hace referencia a estos
resultados para argumentar algln efecto técnico, no es claro por qué el adyuvante SL-CD es
referenciado como uno de los adyuvantes que puede ser seleccionado en la composicion (Fls.
52, 57, 58). De esta forma, al no evidenciarse un efecto técnico de la utilizacion de SP-OIl
coma adyuvante en una composicion de M. hyopneumoniae, el objeto de la reivindicacion 1
de la salicitud corresponde a una modalidad a la que se puede llegar con alta probabilidad de
¢xito a partir de las ensefianzas de los documentos D1 y D2.

Por otra parte resulta del caso sefialar que, contrario a lo argumentado por el recurrente, el
texto citado en el primer examen de fondo corresponde a una referencia general citada como
pie de pagina y no como un documento del estado de la técnica, que ensefia que la obtencion
de composiciones de vacuna con un adyuvante para aumentar la respuesta inmune hace
parte del quehacer rutinario del campo técnico, puesto que facilitan la administracion de
cantidades reducidas de antigeno para alcanzar una respuesta inmunolégica adecuada (Pag.
453). Este conocimiento general es también divulgado por el documento D1 (Pag. 4, linea 20,
Pag. 6, lineas 25-28) y la misma solicitud, cuando hace referencia a que *(...) con frecuencia,
una vacunacién primaria con un antigeno solo, en ausencia de un adyuvante, no podra inducir
una respuesta inmune humoral o celular (FI. 57). De esta forma, este Despacho no considert
la necesidad de trasladar un segundo requerimiento, puesto que, como se explica en lineas
anteriores, la solicitud carece de nivel inventivo frente a las ensefianzas de los documentos
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D1y D2.

Por lo anteriormente expuesto, se reitera que el objeto de la solicitud en estudio no cumple
con los requisitos de patentabilidad legalmente previstos, especificamente el de nivel
inventivo: en consecuencia, no se halla mérito para revocar la decision impugnada.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decisién contenida en la Resolucion No. 40518 del 5 de
julio de 2013, por medio de la cual se neg6 una patente de invencion.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el contenido de la presente resolucion a la sociedad Zoetis
W LLC, advirtiéndole que contra ella no procede recurso alguno por estar agotada la via
gubernativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., el 28 Feb 2014

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA'Y COMERCIO,
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PABLO FELIPE ROBLED ASTILLO
Doctar(a)
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