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Folios
Patente de Invencion Patente de Modelo de Utilidad D
Via Nacional [ ]

Via PCT (fase nacional) Cap. | Cap. Il [ ]

No. Sol. Internacional: PCT/EP2008/010106
Fecha de Presentacion Internacional; 2008-11-28

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el articulo 45
de la Decisidon 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcién: Folios 61 a 143 y 147 2010-05-21
Reivindicaciones: Folios 144 a 146 2010-05-21
Prioridad: EP 0712954,6 Folio 1 2007-12-11

2. Analisis de la Prioridad

Se acepta la reivindicacion de prioridad porque ésta solicitud fue presentada
dentro del plazo establecido (Art. 9 D 486) y su contenido técnico corresponde
con el de la prioridad reivindicada.

3. Objeto de la invencién

Titulo de Jla solicitud {modificado): Combinacion de principios activos que contiene
isotianilo, un compuesto de fiprol y un compuesto de neonicotinoides. Folio 156.

Objeto de la invencién: El objeto de la presente solicitud de patente de invencidn
se refiere a una combinacion de principios activos que contiene isotianilo, un
compuesto Insecticida seleccionado de etiprol o fipronil y un derivado de
necnicotinoides.
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El problema técnico planteado en esta solicitud se refiere a la necesidad de
disefiar combinaciones fungicidas con actividad mejorada. Para solucionar este
problema técnico la solicitud en estudio plantea combinaciones de principios
activos que contiene isotianilo, un compuesto insecticida selccionado de etiprol o
fipronil y un derivado de neonicotinoides.

El objeto de la presente soiicitud se relaciona con la Clasificacién Internacional de
Patentes (CIP): AO1N 43/80, 43/40, 43/56, 47/02, A01P 3/00.

4. Reivindicaciones relativas a un uso o a un segundo uso (Art 14 y 21 D 486)
El uso de la reivindicaciones 7 y 8 no es patentable, de acuerdo con el Art 14,

Asimismo, los procedimientos de las reivindicaciones 4 a 6 y 9 a 11 corresponden
a un uso. Es evidente que la llamada etapa “tratar’ o "aplicar’ se refiere a la forma
de utilizar la combinacién de interés para controlar hongos y/o microorganismos
fitopatogénicos. Se le aclara al solicitante que un procedimiento cuya Unica etapa
es una aplicacion, corresponde tan solo a una aplicacion, y una aplicacioén es un
uso aunque en su preambulo se reclame como procedimiento.

En consecuencia, las reivindicaciones 4 a 6 y 8 a 11 no son patentables de
acuerdo con el articulo 14 de la Decisién 486.

5. Excepcion a la Patentabilidad {(Art 20 D 486 literal (c))

El objeto de las reivindicaciones 12 no es patentable de acuerdo con el literal ¢)
del Art 20, dado que trata de proteger una forma de vida natural. Se aclara al
solicitante que pese a que las semillas hayan sido tratadas con la combinacion de
interés no cambian su naturaleza y no las convierte en materia patentable.

6. Determinacion del Estado de la Técnica

Considerando que la fecha de la solicitud prioritaria fue 2007-12-11 se realizé ia
busqueda en el estado de la técnica y se encontraron los documentos
relacionados a continuacion que pueden afectar la patentabilidad del objeto de la
presente solicitud:

N° Documento Titulo Fecha de publicacién
D1 WGO2005122769 Synergistic insecticidal mixtures 2005-12-29
D2 W0O2005009131 Fungicidal agent combinations 2005-02-03

El solichante podrd revisar los decumentos de las anterioridades citadas en la siguiente URL,

hitp:/Aworldwide.espacenet.com/publicationDetaits/citedDocuments 2CC=WORNR=2008074235A1&KC=A18FT=D&ND=3&d
ate=20090618&DB=EPODOC&Iocale=en EP

El documento D1 divulga mezcla insecticidas sinérgicas que comprende etiprol y
al menos otro ingrediente activo conocido seleccionado de fa familia de derivados
neonicotinoides.

El documento D2 divulga combinaciones fungicidas sinérgicas que comprenden
isotianilo y otro ingrediente activo con actividad fungicida y/o insecticida.
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7. Analisis de patentabilidad (articulo 14 D486)

Nivel Inventivo (articulo18 D486)

La solicitud de patente en estudio presenta en su reivindicacién 1 una
combinacién de compuestos activos que comprende:

(A}  lIsotianilo

(B) Un compuesto activo insecticida adicional seleccionado del grupo
constituido por etiprol y fipronilo, y

(C) Un compuesto activo insecticida adicional seleccionado del grupo
constituido por neonicotincides, por ejemplo acetamiprid, clotianidina,
tiacloprid, tiametoxam, imidaclotiz, nitempiram, dinotefuran y 1-[(2-
cloro-5-tiazolil)metilltetrahidro-3,5-dimetil-N-nitro-1,3,5-triazin-2) 1H)-
imina.

Tabla 1. Comparacion de las caracteristicas técnicas esenciales de 1a presente solicitud, con las
del Estado de la Técnica;

Solicitud

D1

D2

Combinacién de compuestos activos
que comprende

Combinacion de compuestos
activos que comprende

Combinacidn de compuestos activos
que comprende

Isotianilo

Sugiere un tercer componente
seleccionado por sjemple de
fungicidas derivados de anilidas
como henolaxyl o metalaxyl ¢
fungicidas derlvados de tiazol, como
tifluzamida o tiabendazol

|satianilo

Q/

Etiprol o fiprenilo

Etiprol o fipronilo

v

Etiprol o fipronile

y sugiere ademas la presencia de un
tercer componente selecclonado por
ejemplo de insecticidas derivados de
fenil pirazol como acetoprole,
pyraclofos, vaniliprole,

Compuesto neonicotinoide, por
ejemplo acetamiprid, clotlianidina,
tiacloprid, tiametoxam, imidaclotiz,
nitempiram, dinotefuran y 1-[{(2-cloro-
5-tiazolilymetilltetrahidro-3,5-dimetil-
N-nitro-1,3 5-triazin-2)tH)-imina

Compuesto necnicotincide

V

Compuesto neonicotinoide

v

Los documentos D1 y D2 se consideran el estado de la técnica cercano a la
invencion definida en la reivindicacidén 1 porque:

El documento D1 divulga mezcla insecticidas sinérgicas que comprenden etiprol y
al menos otro ingrediente activo conocido seleccionado de la familia de derivados
neonicotinoides. Asimismo sugiere que dichas mezclas sinérgicas eventualmente
podrian contener al menos otro ingrediente activo fungicida, por ejemplo un
fungicida derivado de anilida por ejemplo derivados de anilidas como benolaxyl o
metalaxyl o fungicidas derivados de tiazol, como tifluzamida o tiabendazol, todos
ellos compuestos analogos al isotianilo.

La diferencia entre la materia de D1 y la materia de la presente solicitud radica
entonces en que no se divulga especificamente una combinacion terciaria con los
componentes tal cual se reclaman en |a reivindicaciéon 1.

El efecto técnico que causa dicha diferencia radica en un eventual efecto
fungicida mejorado frente a la actividad de los componentes individuales, no
obstante, no se observa una actividad mejorada frente a las mezclas ya
conocidas.
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De este modo, et Problema Técnico Objetivo que pretende resolver esta invencion
se puede formular asi: jcémo definir otras combinaciones fungicidas sinergicas
alternativas?

El documento D2 por su parte el documento D2 divuiga combinaciones fungicidas
sinergicas que comprenden isotianilo y otro ingrediente activo con actividad
fungicida y/o insecticida. Especificamente, el documento D2 divulga ya sea
combinaciones de isotianilo con derivados neonicotinoides o combinaciones de
isotianilo con derivados de fenil pirazol como etiprol y fipronit. Pero ademas, el
documento D2 sugiere combinaciones terciarias al contemplar la adicién de un
tercer ingrediente activo como pueden ser otros derivados de fenil pirazol.

Asi entonces, la persona del oficic medianamente versada en la materia, tiene
toda la informacion suficiente a partir de la combinacion de ensefianzas de los
documentos D1 y D2, para formular una combinacién terciaria que comprenda
isotianilo, etiprol o fipronil y ademas un derivado neonicotinoide, con la firme
expectativa de éxito en cuando a encontrar una actividad mejorada.

En consecuencia la materia objeto de esta invencién, se deriva de manera
evidente del arte previo, no provoca ningun efecto técnico sorprendente o
inesperado y por lo tanto carece de nivel inventivo.

8. Conclusion

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados
asi:

Ne Documento N° Reivindicaciones afectadas Requisito que afecta
D1 | wO2005122769 1-3 Nivel inventivo
D2 | WO2005009131 1-3 Nivel inventivo

En cumplimiento del articulo 45 de la Decisién 486 de la Comision de la
Comunidad Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de
sesenta dias contados a partir de la fecha de notificacion de la presente
comunicacion. En caso de no dar respuesta al presente requerimiento o si a pesar
de la respuesta, subsistieran los impedimentos para la concesion, se denegara la
patente.

Notifiguese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e),
del capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica N° 10 de 2001,

i ——

=T =

JOSE LUIS SALAZAR LOPEZ
Director de Nuevas Creaciones (C)
El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha

23 008 200

Elaboré; Sandra Isabel Calderén () \d)(

Reviso: Jacqueline Alfonse

Expedignte 10-61063 1er art 45



