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RESPUESTA A REQUERIMIENTO
OFICIO NO.4708 NOTIFICADO POR FIJACION EN LISTA DE 12 DE MARZ0 2013

Humberto RUBIO CAMACHO, mayor de edad, domiciliado en Bogot4, identificado
con la Cédula de Ciudadania No.17°192.062 de Bogot4, Abogado en Ejercicio, portador
de la Tarjeta Profesional No. 50.007 expedida por el Consejo Superior de la judicatura,
actuando en caracter de apoderado de la Sociedad AKZO NOBEL N.V., domiciliada en
Velperweg 76, NL- 6824 BM Arnhem, Pafses Bajos; conforme al poder que para todos
los efectos relacionadas con la Propiedad Industrial me fue conferido por la citada
compafifa, debidamente reconocido por su Despacho; encontrandome dentro del
término legal para dar contestacion al auto proferido por su Despacho mediante Oficio
No0.4708, notificado por Estado el 12 de Marzo de 2013, me permito:

Manifestar:

I- En el informe oficial emitido sobre la presente solicitud, se han realizado las
objeciones que a continuacion se resumen:

1. Reivindicaciones relativas a un uso o a un segundo uso (Art. 14y 21 D 486}

El uso de la reivindicacién 11 no es patentable, de acuerdo con el articulo 14.

2. De la solicitud de patente

Reivindicaciones (Art. 30 D 486, Art. 22 PCT)

Expresiones como “al menos”, reivindicaciones 1, 8 y 12, no limitan
correctamente el alcance de dichas reivindicaciones porque no presentan un
limite méaximo para las caracteristicas técnicas tratadas. Se requiere establecer
un rango concreto para dichas caracteristicas.

Expresiones como: “preferiblemente” o “mucho mds preferiblemente”,
reivindicaciones 1, 4, 8,9 y 12, precediendo una caracteristica no son limitativas,
porque hacen opcional a la caracteristica y no limitan el alcance de las
reivindicaciones. Se sugiere incluir las caracteristicas opcionales o preferentes
en una reivindicacién dependiente.
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Se sugiere especificar el tipo de proporcion de que trata la reivindicacién 10, si
esta es masica, molar, etc.

Las caracteristicas técnicas esenciales de la reivindicacién independiente 12,
aunque estan redactadas de manera inversa, son basicamente las mismas que
presenta la reivindicacién independiente 1. Por lo tanto, se requiere retirar la
reivindicacién 12 y su reivindicacién dependiente 13 o hacer la aclaracién
pertinente.

3. Determinacion del Estado de la Técnica

El estado de la técnica se determiné con base en la fecha de presentacion de la
solicitud de prioridad: mayo 15 de 2008 y teniendo en cuenta dicha fecha se
realizo la busqueda en el estado de la técnica de documentos relacionados con la
solicitud pero no se encontré alguno relevante que afecte su patentabilidad. De
modo que se recomienda a la solicitante realizar cuidadosamente las
correcciones sugeridas en éste requerimiento para continuar con el tramite.

La solicitante comprendera que la Oficina podra realizar una nueva bisqueda
segun las modificaciones que se presenten como respuesta a éste requerimiento.

4. Examen de Patentabilidad (Art 14 D486)

Los requisitos de patentabilidad de la reivindicacion independiente 1 y sus
reivindicaciones dependientes 2 a 10, no se encuentran afectados. Sin embargo, se
requiere que la solicitante haga las correcciones o aclaraciones necesarias a las
objeciones realizadas en el numeral 5 del presente requerimiento.

IL- En contestacion a las observaciones anteriores, me permito manifestar lo
siguiente:

a. Sobre las reivindicaciones:

- Acompafiamos a esta respuesta un nuevo capitulo reivindicatorio (1-10), en el
cual todas las reivindicaciones se encuentran sustentadas en el contenido de la
solicitud originalmente presentada, y conforme lo establece el Articulo 34 de la
mencionada Decisién 486.

En el nuevo capitulo reivindicatorio, las enmiendas que se han introducido son
las siguientes:

- El examinador considera que las reivindicacién 11 no es patentable
conforme lo establece el articulo 14 de la D486. Teniendo en cuenta lo anterior
se elimina la reivindicacién 11.

- La expresion “al menos” ha sido eliminada de las reivindicaciones 1y 8.

- En la reivindicacién 1, la expresién “al menos” ha sido sustituido por
rangos especificos de 30 - 100% en peso de alfa-olefina y el 15 - 100% de alfa-
olefina siendo isémero de vinilideno.

- Las expresiones limitativas han sido eliminadas de las reivindicaciones 1,
4,8,y 9 tal y como lo sugiere el examinador.

- En la reivindicacién 10 se especifica la porcién entre la olefina y el
anhidrido ciclico de un &cido dicarboxilico insaturado, de acuerdo a la
descripcién, para que sea una porcién molar.

N\
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- El examinador considera que la reivindicacién independiente 12 y su
dependiente 13 redactan béasicamente la reivindicacion independiente 1.
Teniendo en cuenta lo anterior se han eliminado de las reivindicaciones 12y 13
del capitulo.

b. Determinacidon del Estado de la Técnica

Teniendo en cuenta que no se encontré ningun documento relevante que afecte
su patentabilidad, y como se realizaron las enmiendas sugeridas por el
examinador cuidadosamente, consideramos que se han cumplido a cabalidad los
requerimiento establecidos por la Decisién 486 para que se continiie con el
tramite respectivo.

Adicionalmente, las modificaciones realizadas al capitulo reivindicatorio no
contienen materia diferente a la presentada inicialmente para que se considere
realizar una nueva busqueda de antecedentes.

Por lo anteriormente expuesto, las reivindicaciones definen la materia que se desea
proteger siendo claras, concisas y debidamente sustentadas en la descripcién y no
estd comprendida en el estado de la técnica, conforme lo establece el Art. 14, 16, 18
28y 30 de la Decisién 486.

’

De manera atenta solicito a su Despacho, tener en cuenta todos y cada una de las
consideraciones expuestas anteriormente, al momento de estudiar el presente caso.

I11 Anexo:

i.  Capitulo reivindicatorio.
IV.  Peticidn:

Conforme a lo anterior, una vez atendidos los requerimientos y exigencias del
examinador y al tener en cuenta el nuevo capitulo reivindicatorio presentado, solicito
muy amablemente a su Despacho, continuar con el tramite, y en caso contrario se
hagan las correspondientes observaciones con el 4nimo de hacer lo pertinente dentro
del presente tramite.

Atentamente,

(Bo—
HUMBERTO RUBIO CAMACHO
C.C. 17°192.062 de Bogota
T.P. 50.007 de Consejo Superior

de la Judicatura.
COD. 4134



REIVINDICACIONES

Proceso para la preparacién de un compuesto de anhidrido ciclico de
alquenilo sustituido que comprende los pasos de
(i) someter uno o mas hidrocarburos Cg — C2s olefinicamente
insaturados de los cuales 30 - 100% por peso es alfaolefina y
con 15 - 100%, por peso de dicha alfaolefina es isdbmero de
vinilideno a un paso de isomerizacién de doble enlace al
ponerlos en contacto con un catalizador que comprende un
metal alcali en un portador, y
(i) hacer reaccionar los hidrocarburos Cg — Cys olefinicos
isomerizados resultantes con un anhidrido ciclico de un acido
dicarboxilico insaturado para formar el compuesto de anhidrido

ciclico de alquenilo sustituido.

El proceso de acuerdo con la reivindicacion 1 en donde el anhidrido ciclico
de un &cido dicarboxilico insaturado se selecciona entre el grupo
compuesto por anhidrido maléico, anhidrido itaconico, vy anhidrido

citraconico.

Ei proceso de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones anteriores en
donde esta presente un neutralizador radical durante el paso (ii), siendo
seleccionado dicho neutralizador radical entre compuestos aromaticos de

hidroxilo y compuestos aromaticos amino.

El proceso de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones anteriores en
donde el hidrocarburo olefinicamente insaturado es un hidrocarburo Cq4 —
C,,4 olefinicamente insaturado, o una mezcla de hidrocarburos Cis y Cis

olefinicamente insaturados.

El proceso de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones anteriores en
donde el catalizador comprende como metal alcali, sodio o potasio, solos o

en combinacién con un compuesto del otro metal.

E! proceso de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones anteriores en
donde el portador se selecciona entre el grupo compuesto por oxido de

aluminio, diéxido de silicio, 6xido de magnesio, diéxido de silicio-dxido de



10.

aluminio, diéxido de silicio-0xido de aluminio-6xido de magnesio, didxido de
titanio, didxido de zirconio, bauxita, arcillas, piedra pémez, carbén activado,

y tamices moleculares.

El proceso de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones anteriores en
donde el metal alcali esta presente en el catalizador en una cantidad de 1 -

30% por peso, basandose en el peso del portador.

El proceso de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones anteriores en

donde el portador de alumina es gama-alumina.

El proceso de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones anteriores en
donde el paso de isomerizacion se lleva a cabo bajo una atmoésfera inerte a

una temperatura de entre 10 y 200°C.

El proceso de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones anteriores en
donde el paso (ii) se realiza a una temperatura de entre 150°C y 300°C, y
en donde la proporcion molar entre la olefina y el anhidrido ciclico de un

acido dicarboxilico insaturado esta entre 0.8 - 2.0y 1.



