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Trmnila 3PATENTE9 I REUI9TROI48ODESPACHO 
Dpncinci: 103 BMW ALCALfJE IDE CALI-VALLE 

Bogota D.C. 

Y Ci<C1U 
Senor athcaci814418 i1 Folios: 7 ALCALDE MUNICIPAL DE CALI-VALLE 
Alcaldia Municipal ’aite : Ø3UEHfSD 1EOIiRtj/ RT4s pg 
CAL I -VALLE epeideicia: OW GR1i DE MENC10N AL U9*th Y 

REF: DESPACHO COMISORIO 1353 
RESOLUCION No. 6911 
FECHA: 21/03/2003 
EXPEDIENTE No. 0 214318 000 
Tramite: 3 PATENTES DE MODELO DE UTI 
Evento : 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION 
Actuac..: 480 DESPACHO COMISORIO 

Estimado Alcalde: 

Comedidamente le solicito ordenar la notificación personal o por edicto, 

al (la) Doctor(a)CASTA9=O CARDONA CIELO segtn lo previsto en 

los articulas 44 y 45 del Codigo Contenrioso Administrativo, del acto 

administrativo adjuntoq para lo cual remito el Despacho Comisario 

distinguido con el nmero que se indica en la referencia. 

La notificación de la providencia debe realizarse de preferencia al 

respaldo de La misma. Una vez surtido el trÆmite correspondiente, 

agradecerØ ordenar la devaluciÆn a esta Dependencia de copia de la 

providencia junto con los anexos respectivos, procurando relacionar 

cada una de las resoluciones con su respectivo nitmero de Despacho 

Comisorio, 

DIEGO FELAZ BURGOS 
Secretaria General Ad-Hoc 

$ 



ETA 

DESPACHO COMISORIO 1353 

LA SECRETARIA GENERAL AD-HOC 

AL ALCALDE MUNICIPAL DE CALI-VALLE 

HACE SABER 

Que esta Superintendencia ha proferido la resoluciOn nt.imero 6911 de 

Kecha 21/03/2003 correspondiente al Expediente 00 00214318 0 0 0 
ara notificar al Doctor(a) CASTA-O CARDONA CIELO cuya direcc:xOn para 

notificaciones es CARRERA 69 NO. 33 -57 CIUDAD 2000 de esa ciudad.. 

3irvase hacer la(s) notificaciOn(es)q de acuerdo con lo dispuesto por el 
ódigo Contencioso Administrativo. 

Cumplido lo anterior., remitase a la Oficina de Origen. 

Expedido en Bogota D.C.., a los 

DIEGO FELAZ BURGOS 

Al notificar favor hacerlo individualmente al respaldo de la respectiva 

.reso 
1 uciOn 
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Industria y Comercio 

REPUBLICA DE COLOMBIA SUPER INrEN D FN( 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION 6911 

Por la cual se declara abandonada Ona solicitud 

Rad. Exp. N° 00414318 

ELSUPERINTENDENTE DELEGADO PAM LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
en ejerciciode sus facultades yen especial de las que se le confieren en el numeral 27 del articulo 4 del 

Decreto 2153 de 1992, y 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO: El articulo 44 de la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad Andina, establece que: "Dentro 
del plazo de seis meses contados desde la publicaciOn de la solicitud, independientemente que se hubieren 
presentado oposiciones, el solicitante deberÆ pedir que se examine si la invenciOn es paehtable. Los Palses 
Miembros podrÆn cobrar una tasa para la realización de este examen. Si transcurriera dicho plazo sin que el 
solicitante hubiera pedido que se realice el examen, la solicitud caerÆ en abandono". 

Por su parte, el articulo 85 seæala que: "Son aplicables a las patentes de modelo de utilidad, las 
disposiciones sobre patentes de invenciOn contenidas en la presente DecisiOn en Ia que fuere pertinente, 
salvo en lo dispueto con relaciOn a los plazos que se reducirân a la mitad". 

SEGUNDO: El extracto de esta solicitud fue publicado en la Gaceta de la Propiedad Industrial N° 519 del 29 
de agosto de 2002. Contados tres meses desde la publicación de  la misma, no se presentó petición de 
parte del interesado, para efectuar el examen de fonda. 

De conformidad con Ia anterior, se considera abandonada la solicitud en los tØrminos del mencionado 
articulo 44. 

RESUELVE 

ARTICULO PRIMERO: Declarar abandonada la solicitud de privilegio de patente de modelo de utilidad 
contenida en el expediente de la referenda. 

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el conteriido de la presente resoluciOn a los seæores JosØ Rodrigo Cerón y 
Cielo Castaæo Cardna, quienes actUan en nombre propio, entregandoles copia de la misma y advirtiØndoles 
que contra ella procd el recurso de reposidión ante el SupentendentØ Delgado para la Propiedad 
Industrial, del cual podrÆn hacer uso al momenta de la notiflcaciOn, a dentro de los 5 dias hÆbiles siguientes 
aella. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
Dada en Bogota, D.C., a los 21 flAR. 21J1)3 

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, 

Seæores 
JosE RODRIGO CERON Y 
CIELO CASTA1O CARDONA 
Carrera 69 NC 33 A �57 Ciudad 2000. 
Call -- Valle del Cauca. 

j(Øt46  
JUAN GUILLERMOMOURE PEREZ 

Carrera 13, No. 27-00 Pisos 5, 7 y 10 

Conmutador: 382 0840 

Fax: 350 5220 

E-mail: info@sicgov.co 

wwwsic.gov.co 

BoqotÆ. D.C., Colombia 



Industria y_Comerelo 
\ ’ REPUBLICA DE COLOMBIA s u p E P I N T E N D E N C I 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION :6911 

Por la cual se declara abandonada una solicitud 

Rad. Exp. N° OQ-21 4318 

ELSUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
en ejerciciode sus facultades y en especial de las que se le confieren en el numeral 27 del articulo 4 del 

Decreto 2153 de 1992, y 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO: El articulo 44 de la Decision 486 de la Comisión de la Cornunidad Andina, establece que: "Dentro 
del plazo de seis meses contados desde la publicaciOn de la solicitud, independientemente que se hubieren 
presentado oposiciones, el solicitante deberÆ pedir que se examine si la invenciôn es paentable. Los Paises 
Miembros podrÆn cobrar una tasa para la realizaciOn de este examen. Si transcurriera dicho plazo sin que el 
solicitante hubiera pedido que se realice el examen, la solicitud caerÆ en abandono". 

For su parte, el articulo 85 seæala que: "Son aplicables a las patentes de modelo de utilidad, las 
disposiciones sobre patentes de invención contenidas en la presente Decision en lo que fuere pertinente, 
salvo en 10 dispueto con relaciOn a los plazos que se reducirân a  la mitad". 

SEGUNDO: El extracto de esta solicitud fue publicado en la Gaceta de la Propiedad Industrial N° 519 del 29 
de agosto de 2002. Contados tres meses desde la publicación de la misma, no se presentó petición de 
parte del interesado, para efectuar el examen de fondo. 

De conformidad con lo anterior, se considera abandonada la solicitud en los tØrminos del mencionado 
articulo 44. 

RESUELVE: 

ARTICULO PRIMERO: Declarar abandonada la solicitud de privilegio de patente de modelo de utilidad 
contenida en el expediente de la referencia. 

ARTICULO SEGUNDO: Noficar el contenido de la presente resolución a los seæores JosØ Rodrigo Cerón y 
Cielo Castaæo Cardna, quienes actüan en nombre propio, entregandoles copia de la misma y advirtiØndoles 
que contra ella prObd el recurso de reposición ante el Superintendente Delpgado para la Propiedad 
Industrial, del cual podrÆn hacer uso al momento de la notificaciOn, o dentro de los 5 dias hÆbiles siguientes 
aella. 

NOTIFIQUESE V CUMPLASE 
Dada en Bogota, D.C., a los 21 1AR. 2ULJ 

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, 

Seæores 
JOSÉ RODRIGO CERON Y 
CIELO CASTAPO CARDONA 
Carrera 69 No 33 A �57 Ciudad 2000. 
Cali - Valle del Cauca. 

1 
JUAN GUILLERMOMOURE PEREZ 

Carrera 13 No. 27-00 Pisos 5, 7 y 10 

Conmutador: 382 0840 

Fax: 350 5220 

E-mail: info@sic.gov.co 

www.sic.gov.co 

Bogota, D.C., LOIODI8 







AL(4ALr)IA TWSLANMAGO DE CAL-1 

SECRETARIA DE OOBIERNQ CONVIENCIA Y SEGUPIDAD CITJDADANA 
SUBSECPErAPJA DE GOBIERNO CONVIVENCIA Y SEGURIDAD 

EDICTO 
EL SUSCRITO ABOGADO DE LA OFICINA DE PROTECCION AL 

CONSUMIDOR DE LA SUBSECRETARIA DE CONY IVENCIA V SEGURIDAD 
CIUDADANA 
HACE SABER 

Que mediante ci Despacho Cornisorio No. 1353 la SUPERINTENDENCIA 
DE INDUSTRIA V COMERCIO DE BOGOTA, solicita In notiflcación personal 
o por EDICTO del doctor (a) CASTA!O CARDONA CIELO ci contenido de la 
Resolución No. 6911 de fecha 21-03-2003, cuyo encabezamiento y 
contenido dice: "Por to cual cc declare ebandonada une colicitud". EL 
C$IODIMTMflCMT flI C(AflA DAQA A DDADIF%Afl $MflLITDIAI ,i 

WI a aaa a a ., I 1a I ra . i-u ar-a j-a a a a 1f 10 a.fI of a Ii .l,-as. .a 

one fa.*Uoi4ee I*doIe i  de Ise f4n* * IA 
JI I laI saw  la IS III lOtUla lmla IUIP especial  amam la la S 

confieren en el numeral 27 del atcu!o 4 del Decreto 2153 de 1992, y 
CONS!DERANDO ............................. RESUME: ARTICULO PR!MERO: 
Declarar abandonada Ia solicitud de privileglo de patents de modelo de 

� 
uti!idad contenida en e! expediente de In referenda... 
SEGUNDO: Notifiquese el contenido de Ia presents reselución a los 

IAcm PtIridA (avn V (iaIA (*tann Cardona,aquienes a4Uan an 
r.;rnb;; pr;p.o,;ntregndoIescept;detarnisa y edwirt4nd;Les que 
w rc d Antra �IIAralia at ra ua Ranvcieidn ante at unar.ntan.Ianta 

s._._ e..%% 

tu _�_ � 

Delegado pare Ia Prepiedad Industrial, del cuel podrn hater use a! 
memento de !a nofflicación, e dentro de Icc cinco () dies hbi!es 
Siattiantan a all  ARTICLILO Not quese y cumpIace. Dade n Bgot D.C. 
a Icc 21 MAR. 2003. EL SUPERJNTENDENTE DELE(ADO PARA LA 
PROPIEDAD NDUSIThAL. (fdo) JUAN GUILLERMO  inTRIOURE PREZ. En 
cumpilmiento a to dispuesto en el artIculo 45 del côdlgo contencioso 
administrative y para que sErve de legal notlflcacl6n a personas 

flIA el tueceotie e.11fttra ait k*dv 
a. a.ia.I I"No lUt as. %S%Ul. a. I 00 t.av..a.t IIt.SlaSIlamam, he aaj01 a.a a.ama.aaa.a. amia. a, a, i a 

othIlda 1* to C.kee,ethoreo 1e uer,aIA t Cee*rlito (k;do.leIto itar 
r 

a. a.laa.a.S amlal 11am a. a. a.a.aa a a. a.sa aiim j a.ling a.i Pa. US a. at imlalalt 
r ’ 

espaclo de diez 14 AN dies hØbiles a partir de hey Primero (0–) de marzo 
de Des Mi! Cinco (j005), siendo las 7:30 de Is maæana. 

1AM (1 DDA 

4a.?1. a at St1 a. S a a 0 USa. 

Akaodews Dr# 
a. 

aiaeiiittt4r 
a i a.aa.a . a.a.-a,a,,amaulaaaa.a,, 

CONSTANCIA DE DESFIJACION: Se deja ccnstancia que se desfija e! 

presente EDICTO, hey Catorce (–4) de Merzo de Doe Mi! Cinco (20(%5) 
siendo Ins 6.00 de In tarde el cue! cc encontraba on !ugar Visib!e de In 
Subsecretarla de Convivencia y Seguridad ciudadana. 

JAMES cPENAGOS 

Akdo 
a, S I a,aa.USUSI il li wip w.. amaimimlldor im  
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LCALDLA DE wifliAGo DR cAu 
SECIU?FABJA DE GOBIERNO CONVIENC1A Y SEGURIDA!) C!UDADANA 

SUBSEC’REFAPJA DE ’30&ERNO CONVIVENCLk Y SEOUPIDAD 

EDICTO 
EL SUSCRITO ABOGADO DE LA OFICINA DE PROTEC$ON AL 

CONSUMDOR DE LA SUBSECRETARIA DE CONVIVENCIA Y SEGURIDAD 
CIUDADANA 
HACE SABER 

Quo mediante .1 Despacho Comisorlo No. 1353 In SUPERINTENDENCIA 
DE INDUSTRIA V COMERCIO DE BOGOTA, solicite In notl1Icacl4n personal 
o per EDICTO del doctor (a) CASTA10 CARDONA CIELO .1 contenldo de Is 
ResoIuclón  No. 6911 do fecha 2143-2003, cuyo encabezemlento y 
contenido dice:"Per Is cuaL se declare abendonede une solieltud"k EL 
SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, on 
ejerciclo do sue facuitedes legates y on especial do quo so 10 
confisren en of numeral 27 del articuto 4 del Decreto 2153 do 1992, y 
CONS!DERANDO ............................. RESUELVE: ARTICULO PRIMERO: 
Declarer abandonade Is soilcitud do prlvll,gle do patents do modelo do 
utilldad contenida on 91 expedient. do Is referenda.. ARTICULO 
SEGUNDO: Notifiquess of contenldo do Is presents resoId6n it Its 
seæores Jose Rodrigo C,rön y Clef* Cuteæo Cardona, quienft ectdsn on  
nombre proplo, entregIndoles cople do is miama y adv%rtiöndotos quo 
Ontre sUe procede of recurso do ReposlcI6n ante ci SuperIntendent. 
D,iegedo pore Is Proptedad Industrial, del eu& podrn hacer use at 
memento de In notifkaceon, o dentro de lee cinco (5) die, hbileo 
siguientee a ella.. ARTICULO Not!flqi’ese y cmplase. Dade en Begoth D.C. 
a los 21 MAR. 2003. EL SLIPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA 
PROPIEDAD INDUSTRIAL. (fdo) JUAN GULLERMO MOURE PEREZ. En 
cumpilmiento a to dispuesto en of articulo 45 del códtgo contencioso 
admIntrath’o y pare que skye do legal notlllcacldn a personae 
determlnadas e I ndeterminadas, so fIja el presente edicto on lugar 
pOlice do In Subsecretarie do Conviyencla y Seguridad Cludadana, per 
especlo do d!ez (10) dies hØbties a partlr do hey Prlmoro (01) do maize 
do Des MU Cinco (2005), stenO In 7:30 do Is moans. 

JAMES S RERO PEWAGOS 
Abogedo Protecclôn Censumidor 

CONSTANC!A DE DESF1JACION: So deja constan eta quo so desfijo of 
presents EDICTO, hey Catorce (14) do Mario do Des MU Chico (2005), 
stenO Ins 6.00 do Is tarde ci cual se encontreba on luger visible do Is 
Subsecreterle de Convivencla y Seguilded cluOdana. 

JAMES GIPENAGOS 
Abogado rotecclón Consumldor 
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DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 
PATENTES 

PRIMER EXAMEN DE FORMA 

EXPEDIENTE No. 00214318 

11TULO: ELECTROMECANISMO AUTOPOSICIONADO PARA OPERACION REMOTA DE 
VALVULAS DE CIERRE RAPIDO 

CLASIFICACION INTERNACIONAL DE PATENTES: 
F 16K 5100  *

FOLIO No. I9 

La solicitud presenta defectos de forma en los siguientes aspectos: 

1. Los dibujos no fueron elaborados conforme to estabtece el articulo 14-c de la DecisiOn 
344 junto con el articulo 4-d del Decreto 117 de 1994. Los dibujos presentados no son claros 
puesto que no son elaborados tØcnicamente. No deben ser pianos de taller con cotas o 
recuadros. Solo para su realizaciOn deben seguirse las reglas del dibujotØcnico, enumerande sus 
partes con nUmeros de referenda y designando las mismas piezas a to largo del pliego de 
dibujos, moslrando cortes (con su correspondiente achurado conforme las reglas de dibujo 
tØcnico) o vistas (isomØtricos, despieces, expiosiones, etc), tantas como sean necesarias y deben 
estar enumeradas seguida y consecutivamente y explicada completamente cada una en el 
capitulo descriplivo. Se sugiere presentar nuevas dibujos daros y elaborados conforme las reglas 
del dibujo tecnico. 

2. El capitulo descnptivo no es claro respecto a to quo desea proteger por medio de la 
patente de modelo de utilidad. No es ciaro puesto que no define organizadamente lo que desea 
proteger. No define claramente en la descripciôn con la indicaciOn del sector tØcnico con el que 
se relaciona el modelo seguido del estado de la tØcnica y las desventajas que tiene y que se 
pretenden resolver con el modelo; el objelivo de la invenciOn y sus ventajas; la breve desciipcion 
de to que ilustra cada figura; y, por ultimo extenderse en la descnpciôn propia de la invenciOn de 
manera que defina a fondo con ayuda de los nUmeros de referenda plasmados en Las figuras, la 
conflguraciOn general y particular del modelo, sus partes, sus subconjuntos y conjuntos 
generates, su forma deterrninada y en si todos los aspectos relacionado con la descripción del 
modelo. Todos los nUmeros do referenda plasmados en los dibujos deben expticarse all. La 
.descripciOn propiamente dicha do la estructura del modelo do utilidad, debe ser redactada con 
suficiente detalle como para que pueda ser realizada por alguien ajeno al solicitante. Se sugiere 
ayudarse de los nuevos dibujos que muestren lo quo desee proteger o explicar en corte ovistas. 
enumerando las partes con ntmeros do referenda y mostrando todos los aspectos importantes. 
Debe complementar el capituto descriptivo, definiendo to que desea proteger por medlo do la 
patente do modelo do utilidad, explicando dara y precisamente su conformaciOn. Se sugiere 
incluir la indicacion del sector tecnko con el quo so relaciona el modelo seguido del estado do la 
tecnica y las desventajas que tiene y que se pretenden resolver con el modelo; el objetivo do la, 
invenciôn y sus ventajas; la breve descrlpciôn do to que ilustra cada llgura; y, por ultimo 
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extenderse en la descripciOn propia de la invención de manera que defina a lbndo con ayuda de 
los nUmeros de referenda plasmados en las figuras, la configuracion general y particular del 
modelo, sus partes, sus subconjuntos y conjuntos generates, su fomia determinada yen si todos 
los aspectos relacionado con la descnpciOn del modelo. 

3. El solicitante no presenta un capItulo reivindicatorlo que defina claramente to que 
desea proteger. No presenta un capituto con una clÆusula principal que defina de manera daay 
precisa lo que desea proteger con clÆusulas seguidas que particulancen 0 amplien el oteto a 
proteger. Las reivindicaciones presentadas adernÆs no delinen claramente un preªmbuio que 
exprese to que desea proteger ubicado dentro de su contexto tØcnico y una parte caracterislica 
que defina to que desea proteger. Adicionalmente se refiere a un "USO" y segUn la legislaciôn  
vigente en Colombia, Decision 344, los usos no son objeto de proteccion. Se sugiere desistirdel 
"USO". Debe presentar un nuevo capituto reivindicatorlo precisando Ia materia para Ia cual se 
solicita protección rnediante la patente de modelo de utiuidad. Por su estructura, se componen de 
un preambulo, que sirve para situar at objeto de la invenciOn dentro de un contexto tecnico, y una 
parte caracterislica, que define to que se considera novedoso y se desea proteger. Estas dos 
partes estân separadas por la expresiOn "caracterizada por" u otra equivatente. Por su temÆtica 
se refiere a un dispositivo, donde debe definirse claramente las caracteristicas que distinguen el 
dispositivo en cuestiOn de los restantes dispositivos conocidos. Por su importancia debe ir 
numerado, prefenbiemente por nCimeros aräbigos, colocando la  reMndicaciôn mas Importante 
en primer luqar, seguida de una, varias o ninguna reivindicaciones dependientes de esfa. 
Del Manual del Inventor, pâg. 41, como ejemplo se tiene una clÆusula del capitulo reMndicabrlo 
que reza: 

ul. VehIculo tractor pare labores en cultivos cia caballôn, caracterizadoporaue su chas,s 
comprende un annazOn provisto de medios do rodadura, dichp arm azón estª 
estructurado data! manera pue el vehIculo puede desplazarse a to !arqo de tin caba!!ón,  
llevando sobre estØ armazOn una estructura reaulable en altura aue oer?nite Ia 

00 disposiciôn sabre ella do tin operailo, en una zona delantera y posterior incorpora tine 
estructura para el apilamientodl 

y continua diciendo 

02.VehIculo tractor para !abores en cultivos cia caballones cia acuerdo ala i*xkackw 
1, care cterizado por ue la estnictura del armazón as a modo de Puente de dos o mÆs 
marcos ... B. 

hasta definir Ia invenciOn comptetamente por si sota en dicho capituto. 

4. Debe presentar el extracto para la pubticaciOn (formato P-I 03) do solicitud do modelo 
do utifidad y Iatarjeta btanca do archivo temâtico (formato P-104) debidamente dihgendaths y 
corregidos con base en las observaciones anteriores. 



5. Debe presentar los artes finales, dos copias en tamaæo 12cm por 12cm en papel 
fotogrâfico o mantequifta para publicacion con el extracto y una de 6cm por 6cm para anexa ala 
tarjeta blanca, con base en la nueva figura caracterislica del nuevo pliego de dibujos corregidos 
con base en to anterior. 

IExaminador TØcnico de Patentes 
C6chgpNo.: 14 

 Fecha 
04__I_08__/2000 IJefe DMsiôn_Nuevas Creaciones 


