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Referencia: Expediente No mﬁ‘mﬁ
Solicitantes: JAVIER ULLOA PARRA y ANTONIO DUQUE MARIN.
Asunto: Recurso de Reposicion a la Resolucion 28439 del 31 de octubre de

2008, por la cual se niega el privilegio de patente de modelo de
utilidad para la solicitud correspondiente a “BOLSA CON AMARRE
PARA DESECHOS Y EXCRETAS".

l.- RECURSO DE REPOSICION -

MARIA PATRICIA LONDONO JADAD, mayor de edad, domiciliada en la Ciudad de Bogots,
abogada en ejercicio, identificada como aparece al pie de mi fima, en mi calidad de

Apoderada Especial de los sefiores JAVIER ULLOA PARRA O DUQUE MARIN,
d% iciliados en la Ciudad de Bogota, procedo a interponer oportun URSO-D
R IONante-elSuperintefdente Delegado Para La Propiedad Industrial, a fin de que

se revoque el acto administrativo contenide en la Resolucion No. 29439 de fecha treinta y
uno (31) de octubre de dos mil seis (2008), notificada por edicto desfijado el 1 de diciembre
del afio 2006, expedida por su despacho, por la cual no obstante no haberse formulado
demanda de oposicién, se niega el privilegio de patente de modelo de utilidad para la
solicitud correspondiente a "BOLSA CON AMARRE PARA DESECHOS Y EXCRETAS", en
los siguientes términos:

il  OBJETO DEL RECURSO Y PETICIONES.

PRIMERA.- Que se revoque en todas sus partes el acto administrativo contenido en la
resolucién No. 29439 de treinta y uno (31) de octubre de 2006, notificada por edicto desfijado
el 1 de diciembre de 2006, por la cual no obstante no haberse formulado demanda de
oposicion, se niega el privilegio de patente de modelo de utilidad para la solicitud
correspondients a "BOLSA CON AMARRE PARA DESECHOS Y EXCRETAS".

SEGUNDA.- Que en consscuencia se conceda el privileglo de patente de modelo de
utilidad para la solicitud correspondiente a “BOLSA CON AMARRE PARA DESECHOS Y
EXCRETAS" solicitada por los sefiores JAVIER ULLOA PARRA y ANTONIO DUQUE
MARIN..
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*’Il-  PROCEDENCIA.-

El recurso de Reposicion es procedente de conformidad con los articulos 50 y siguientes del
Cbdigo Contencioso Administrativo.

IV. HECHOS-
Las anteriores peticiones las fundamento en los siguiente hechos:

PRIMERO.- Los seflores JAVIER ENRIQUE ULLOA PARRA y ANTONIO DUQUE MARIN,
solicitaron el 6 de mayo de 2002 el privilegio de patente de modelo de utilidad para la
solicitud corespondiente a “BOLSA CON AMARRE PARA DESECHOS Y EXCRETAS".

SEGUNDO.- Tal solicitud fue aceptada por su despacho, quien ordent la publicacion del
extracto en la Gaceta de Propiedad industrial, lo cual se efect(io en la Gaceta N° 529 del 27
de junio de 2003.

TERCERO.- Contra la solicitud enunciada no se formulé demanda de oposicion. iguaimente,
se solicit6 el dia 24 de septiembre de 2003 el examen de patentabilidad en los términos de lo
dispuesto por la Decision 486 de la Comision del Acuerdo de Cartagena.

CUARTO.- Ei 5 de abril de 2006 se expidid el requerimiento 3961 el cual fue respondido
oportunamente el dia 23 de mayo de 20086.

QUINTO.- No obstante lo anterior, la Superintendencia Delegada para la Propiedad Industrial
negd el privilegio de patente de modelo de utilidad para la solicitud comespondiente a
"BOLSA CON AMARRE PARA DESECHOS Y EXCRETAS", con base en los siguientes
considerandos:

“SEPTIMO: Que las reivindicaciones 1 y 2, contenidas en los folios 3 y 4, no cumplen
con el requisifo de novedad, de acusrdo con las siguientes consideraciones:

1.- Objeto de /a soifcitud

El modelo de utilidad se refiere & una boisa proferiblemente de pléstico, para coger
manuaimente desechos y excretas de mascotas, con base en volleo de /a bolsa desde
8u cara interior que queda como superficie externa luego de su uso.

Concretaments, la reivindicacién 1 de la presente solicitud dice: "Bolsa con amarre
para racoger desechos o0 excrelas de mascolas, caracterizada por un talego de
material plastico que recoge en su cara exterior o cuerpo del desecho por accibn
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manual para voltear dicha bolsa desde su cara interior la cual como cara exterior una
* vez recogido el desecho, y un elemento de amarre pera asegurar el desecho o excrela
dentro de la bolsa”.

2.-Determinacion del estado de la técnica

La fecha para determinar el estado de la técnica es ef 8 de mayo de 2002, que
corresponde a la fecha de la presentacién de la solicitud en estudio, como quiera que
ol solicitante no invocd prioridad aiguna.

Consultades las fuentss de informacién con que se cuenia se enconiraron los
siguienfes documenlos, anteriores a la facha de la presentacibn de la soliciud en
estudio y relacionados con /a materia de la misma:

No. Documento Thulo Fecha de
publicacién

D1 FR 2.649.143 GANT-SAC DE 04-06-1991
PROPRETE
CANINE

D2 GB 2.237.973 GLOVE, MITT, 22-05-1991
OR BAG FOR
PICKING UP,
INTER ALLA,
DOG MESS

J.-Novedad

El articulo 16 de la misma Decisién 486, aplicable en el presente caso por disposicion
del articulo 85 de la misma Decisibn, establece que “una invencion se considerars
nueva cuando no esta comprendida en el estado de la técnica”.

En la misma disposicién se establece que “el eslado de la thenica comprenderé todo lo
que haya sido accesible al pablico, por una descripcién escrita u oral, utilizacion,
comercializacion o cuelquier ofro medio antes de la fecha de presentacibn de la
solicitud de patente o, en su caso, de la prioridad reconocida”.

Acerca de la importancia y la trascendencia de! cumplimienfo del requisito de la
novedad ha dicho el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina que:

*Los conceplos y criterios que sirven para determinar si una invencidn es nueva y, por
el contrario, cuéindo ella no puede considerarse como tal, aparecen definidos, como ya
so dijjo, en el articulo 2 de la Decision 344 interprelado, norma que vincula
inescindiblemente el conceplo de novedad con el de estado de la fécnica, al decir que
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una invenciobn es nusva cuando no esté comprendida dentro del universo de las
invenciones cuya existencia haya sido conocida por el piblico por cualquiera de los
medios comunes para ello. En olros4 tbrminos, la norma ensefla que carece de
novedad y por o tanto no es patentaeble, Ja invencion que se encuentre deniro del
estado de la técnica, es decir, aquella cuya existencia haya sido objefo de divulgacion
0, que en general, se haya hecho accesible al publico™

En el presente caso, es claro que el objefo reivindicado no es nuevo, porque se
encuenira dentro del estado de la técnica, toda vez que realizado e estudio técnico
comparativo entre el objefo de la solicitud y lo reclamado en las anterioridades, se
deferminé que el objeto solicitado fue anticipado imtegralmente por las mismas.

En la presente solicitud, y como ya se dijo, se reclama una “Boisa con amaire pera
racoge desechos o excrelas de mascotas, caracterizada por un talego de material
pléstico que recoge en su cara exterior el cuerpo del desecho por accién manual para
volfear dicha bolsa desde su cara inferior la cudl como cara exferior una vez recogido
el desecho, y un elemento de amarre para asegurar el desecho o excreta dentro de la
.bolse”

( Figura 1 del documento en estudio)
()

Por su parte, el documento FR 2.649.143 (de aqui en adelante llamado D1)divuiga de
manera previa una bolsa para desechos caninos (ver resumen y figuras 1 a 3). Si
comparamos elemento por elemento de la invencién tal como esté definido por la
reivindicacion 1 de la solicitud en estudio con las caracteristicas del documento DI, se
observa gue DI describe una bolsa de amarre que comprends:

» Un talego de material piéstico, que recoge por accién manual el desecho
= FEl talego presenta una cara exterior para recoger 6l desecho y una cara

interior para la mano, por accin manual se voitea la bolsa (ver figuras)
= Un elemento de amarre para asegurar el desecho dentro de la bolsa.

Figuras 1 a 3 del documento FR 2.649.143 (D)

(..)
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Y, el documento GB 2.237.973 (mencionado como D2) revela de manera previa una
(bolsa para desechos caninos {(ver resumen y figuras 1, 4 y 5). Si comparamos
elsmento por elemento de Ia invencidn tal como esté definido por la reivindicacién 1 de
la solicitud en estudio, con las caracteristicas de! documenio D2, vemos que D2
\describe una bolsa de amarre que comprende:

Un talego matsrial pléstico, que recoge por accién manual el desecho
El talego presenta una cara’ exterior para recoger el desecho y una cara
interior para la mano, por accién manual se voltea la boisa (ver figuras)

= Un elemento de amarre para asegura el desecho dentro de la bolsa.

Figuras 1, 4-5 del documento GB 2.237.973 (D2)
()

Al comparar elemento por elemenfo de la invencién, tal como estdn definidos
reivindicacién 1, con los documentos DI y D2, se observa que dichos documentos
contienen las caracteristicas de dicha reivindicacion, lo cual, se puede corroborar en
las anteriores figuras.

Adicionalments, los documentos DI y D2, que la prasente solicitud, proporcionan una
bolsa para recoger manualmente desechos o excremenfos de mascotas, con base en
el voiteo de Ia bolsa cara inferior que queda como superficie externa luego de Su uso.

En las reivindicaciones de la solicitud en estudio no se observan caracleristicas
tcnicas esenciales de la invencion que la hagan o pudieran hacer diferente estado de
la técnica y por elio, el objeto de la solicitud en estudio es idéntico comprendido en los
documentos DI y D2.

Dado lo anterior, el modelo reclamado no es novedoso, porque fue integralmente por
las anterioridades mencionadas y, al estar contenido en de la técnica,.no cumple con lo
dispuesto por el articuio 16 de la Decision Comisién de la Comunidad Andina”.

SEXTO.- El articulo segundo de la parte resolutiva, dispuso que contra la Resolucidn
proceden los recursos de Reposicion ante el Superintendente Delegado para la Propiedad
Industrial, dentro de los Cinco ( 5 ) dias siguientes a la Notificacion, la cual se surtio por
edicto desfijado el dia 1 de diciembre de afio 2006. Cabe precisar que en virtud de que el dia
7 de diciembre fueron suspendidos, el término para presentar el recurso se vence el 12 de
diciembre de 2006.
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: motivos por los cuales nos encontramos inconformes con la decision de la
Superintendencia Delegada para |a Propiedad Industrial son:

Su despacho negd el privilegio de patente de modelo de utilidad titulada “BOLSA CON
AMARRE PARA DESECHOS Y EXCRETAS", basicamente por las siguientes razones:

3.1.-

En primer lugar, el criterio esbozado por el Despacho, respecto a “que las
Reivindicaciones 1 y 2 contenidas en los folios 3 y 4 no cumplen con el requisito de
novedad de acuerdo con las siguientes consideraciones:

“En el presente caso, es claro que e! objeto reivindicado no es nuevo, porque se
encuentra dentiro del estado de la técnics, toda vez que realizado el estudio técnico
comparativo enire el objelo de la soficifud y lo reclemado en las anterioridades, se
determind que el objelo solicitado fue anticipado integralmente por las mismas.” -

“En la presente solicitud, y como ya se dijo, se reclama una "Bolsa con amaire para
recoger desechos o excrofas de mascotas, caraclerizada por un talego de material
pléstico que recoge en su cara extsrior el cuerpo del desecho por accion manual
para volteer dicha bolsa desde su cara interior la cual como cara exterior una vez
recogido el desecho, y un elemento de amarre para asegurar el desecho o excrata
dentro de la bolsa”.

Sobre el particular, el Examinador Técnico de Patentes rechazé la presente
solicitud, en atencién a que se encontraron dos antecedentes antes de la fecha de
presentacion de fa solicitud, es decir, antes del 6 de mayo de 2002, los cuales en
opinién del examinador afectan la novedad, como son los documentos de patente
D1 (FR2.649.143) y D2 (GB 2.237.973). :

talego plastlco del documento D1, eI cual lievare A-la-parte
0 boca un pequefio orificlo el cual sirve para halar eI talogo en ¢l momento de
voiteario y de asa para su manejo y transporte cuando este cerrado, tal como
aparece en las Figuras 8, 9 y 10 del documento D1; mientras que la bolsa plastica
de la solicitud de modelo de utilidad de mi poderdante no lleva ningan orificio.
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FIGURAS DOCUMENTO D1

Por ofra parte la bolsa del documento D1 lleva en la parte superior una seccién
doblada a manera de falda con un sistema de clerre para amarrar la bolsa
después de su uso y en la solicitud de patente de modelo de utilidad de mis
poderdantes la bolsa NO lieva dicho doblez y se CIERRA por medio de un
elemento de amarre independiente de 1a bolsa.

Por lo tanto, fa bolsa para desechos objeto de la presente solicitud en estudio
comparada con la boisa revelada en el documenio D1 NO ES IDENTICA de
acuerdo a lo mencionado anteriormente; por lo cual se concluye que la BOLSA DE
MIS PODERDANTES ES NUEVA Y DIFERENTE y cumple con los requisitos de
patentabilidad, es decir es NOVEDOSA con respecto a ko descrito en el documento
D1.

5.2- Respecio del documento D2 (FR GB 2.237.973), estamos en total desacuerdo con
lo manifestado por el examinador, toda vez que la patente D2 describe un talego en
forma de guante que lleva unas perforaciones rectangulares por donde va un
corddn y tiene dos envelturas una encima de la otra; lo cual es DIFERENTE a la
bolsa de la solicitud de patente de modelo de utllidad, pues ésta Gltima esta
formada por una sola envoltura. Ademas los sistemas de clerre de las bolsas son
DIFERENTES, la bolsa de Ia solicitud en estudio tiene un cordén Independiente
o separado y en el documento D2 la bolsa tiene un cordén que va encajado en
las perforaciones que tiene la bolsa.

Teniendo en cuenta lo anterior, se concluye que |a bolsa de la patente de modelo
de utllidad de nuestros poderdantes Sl cumpie con el requisito de NOVEDAD
con respecto a la bolsa del documento D2, puesto que presenta DIFERENCIAS
SUSTANCIALES que la hacen esencialmente distintiva de la del estado de la
técnica.
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De lo expuesto anteriormente, podemos concluir que los argumentos expuestos por
el Examinador Técnico de Patentes carecen de fundamento por las razones
expuestas anteriormente, ya que el modelo de utilidad de mis poderdantes cumple
con los requisitos de NOVEDAD y APLICACION INDUSTRIAL exigidos por la
legisiacion vigente, Decisién 486 de la Comisién de la Comunidad Andina y es
SUSCEPTIBLE DE PATENTABILIDAD, por lo cual solicito revocar el articulo
primero de la Resolucion No. 29439 del 31 de octubre de 2006, y se proceda a
CONCEDER el privilegio solicitado para el presente modelo de utilidad titulado
“BOLSA CON AMARRE PARA DESECHOS Y EXCRETAS".

Teniendo en cuenta lo anterior, la solicitud de patente de modelo de utilidad
denominado BOLSA CON AMARRE PARA DESECHOS Y EXCRETAS cumple con
los requisitos establecidos por el art. 14 de la Decision 486 de la Comision del
Acuerdo de Cartagena en concordancia con el art. 16, cuales son la novedad, nivel
inventivo y susceptibilidad de aplicacion industrial14

En consideracion a lo anterior, resulta obvio que la Resolucién 029439 del treinta y
uno (31) de octubre del dos mil seis (2.0086) viola ostensiblemente los articulos 14 y
ss de la Decisién 488 de la Comisién de la Comunidad Andina, por cuanto la
solicitud de patente de modelo de utlidad BOLSA CON AMARRE PARA
DESECHOS Y EXCRETA, cumple con los requisitos legales para que se le otorgue
el privilegio de patente de modelo de utilidad.

Por las anteriores razones solicito la revocatoria del acto acusado.

VI.- FUNDAMENTOS DE DERECHO.--

En derecho me fundamento en:

6.1-  Articulo 34, 50, 56 y 57 y siguientes del Codigo Contencioso Administrativo, asi
como en {as demés normas pertinentes.

6.2-  Articulo 14 y ss de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina.

6.3.- Seccion Tercera, Titulo X!l del Cédigo de Procedimiento Civil, relativo al Régimen
Probatorio.

6.4.- Art 193 del C.P.C., y deméas normas concordantes y pertinentes.
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7.1-  Que se tenga en cuenta los requisitos exigidos por el art. 14 y ss de la Decisién 486
de la Comision de la Comunidad Andina.

7.2-  Que se tenga los documentos que hacen parte del expediente.

73.- Que se nombre un perito en propiedad industrial a fin de que establezca las
diferencias entre la solicitud de patente de modelo de utiidad BOLSA CON
AMARRE PARA DESECHOS Y EXCRETA y las patentes descritas como D1 y D2
del acto acusado.

Vil.- NOTIFICACIONES

Mi poderdante y yo, recibiremos notificaciones en la Secretaria de su Despacho o en mi
oficina de abogado situada en la Calle 99 No. 12 — 39. Oficina 304, Teléfonos 6218813 /
5222657 | 5222337 en la ciudad de Bogota.

Bogota, diciembre del 2008.
Sefior Superintendente Delegado,

T.P.A. 55.234 del C.S. de J.
.C. No. 39.774.590 de Usaquén.
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

EXPEDIENTE N° : 02-38480

Una vez recibido y estudiado el recurso de reposicién presentado por los sefiores
JAVIER ULLOA PARRA y ANTONIO DUQUE MARIN, contra lo que dicta la
Resolucién N° 298439 del 31 de octubre del 2006 donde se niega la patente para la
solicitud N° 02-38480 fitulada “BOLSA CON AMARRE PARA DESECHOS Y
EXCRETAS", se comunica:

1. Documentos estudlados:

Para el presente estudio se tuvo en cuenta el recurso de reposicién presentado
en los folios 44 a 52, el capltulo descriptivo comprendido en el folio 1, el capitulo
reivindicatorio conformado por 2 clausulas que se encuentran en los folios 3-4,
los dibujos comprendidos en el folios 5 de la solicitud en estudio, la respuesta del
solicitante a las observaciones presentados al concepto N° 1174 del 26 de julio
de 2008 en los folios 33 a 38.

2. Objeto de la Invenclén:

El modelo de utilidad se reflere a una bolsa preferiblemente de plastico, para
coger manualmente desechos y excretas de mascotas, con base en volteo de la
boisa desde su cara interior que queda como superficie externa luego de su uso.

De acuerdo con el modelo de utilidad titulado, "Bolsa con amarre para desechos y
excretas”, el cual se lleva acabo de acuerdo con las caracteristicas reivindicadas,
donde la relvindicacién 1 de la presente solicitud dice: “Bo/sa con amarre para
recoger desechos o excretas de mascotas, caraclerizada por un falego de
material pléstico que recoge en su cara exterior el cuerpo de! desecho por accion
manual para voltear dicha bolsa desde su cara interior la cual como cara exterior
una vez recogido el desecho, y un elerento de amarre para asegurar 6l desecho
0 excreta dentro de la boisa”.

El objeto de la invencién definido anteriormente se claslficé de acuerdo con el IPC
asl: AO1K 23/00; B28D 5/00.

3. Respuesta a los argumentos del solicitante:

Los solicitantes, manifiesta en el recurso de reposicién (folios 44 a 52), en
algunos de sus apartes que:

1. En el folio 49 dice: “Respecto del documento de patente D1(FR 2.649.143),
estamos en desacuerdo con la opinién del examinador segun la cual la bolsa
de Ia solicitud en estudio es idéntica a la bolsa de la patente descrita en los
documentos D1, en atencién a que al efectuar un anélisis mas detallado entre
los documentos D1 y la presente solicitud en estudio, encontramos que
existen DIFERENCIAS SUSTANCIALES enire el talego pldstico del



documento D1, el cual lleva en su superficie en la parte superior o boca un
pequeno orificio el cual sirve para halar el talego en el momento de
volteario y de un asa para su manejo y transporte cuando este cerrado,
tal como aparecen en las figuras 8, 9, y 10 del documento D1; mientras que la
bolsa pléstica de la solicitud de modelo de utilidad de mi poderdante no lleva
ningtin onficio”. ...

“Por lo tanto, la bolsa para desechos objeto de /a presente solicitud en estudio
comparada con la bolsa revelada en el documento D1 no es idéntica de
acuerdo a lo mencionado anteriorrente; por lo cual se concluye que la BOLSA
DE MIS PODERDANTES ES NUEVA Y DIFERENTE y cumple con los
requisitos de patentabilidad, es decir es NOVEDOS con respecto a lo descrito
en ol documento D1",

Con respecto a lo anterior:

a) Se le recuerda al solicitante que el examen de novedad se efectia
comparando elemento por elemento de la Invencion tal como esta definido
por_las reivindicaciones con las caracteristicas de los del estado de la
técnica.

b) Esto fue lo que se realizo al comparar las caracteristicas de la
reivindicacién 1 de la solicitud en estudio con el documento D1 (FR
2.649.143). Las caracteristicas que presenta la reivindicacién principal de
la solicitud en estudio estan contenidas en el documento D1 como se
puede comprobar:

La bolsa de amarre del documento D1 comprende:

- Un talego de material plastico, que recoge por accién manual el
desecho

- Eltalego presenta una cara exterior para recoger el desecho y una cara
interior para la mano, por accién manual se voltea la bolsa (ver figuras)

- Un elemento de amarmre para asegura el desecho dentro de la bolsa.

Figuras 1 a 3 del documento FR 2.648.143 (D1)

c) Esta comparacibn de elemento por elemento, demuestra que Ilas
caracteristicas de la reivindicacion 1 se encuentran descritas en el
antecedente (FR 2.649.143) y ademas se encuentran Intimamente
relacionadas, por lo tanto dicha reivindicacién carece de novedad.



2. En los folios 50-51 el solicitante manifiesta: "5.2. Respecto del documento
D2(GB 2.237.973), estamos en lotal desacuerdo con lo manifestado por el
examinador, foda vez que la patente D2 describe un talego en forma de
guante que lleva unas perforaciones rectangulares por donde va un cordén y
tiene dos envolturas una encima de la otra; lo cual es DIFERENTE a /a bolsa
de la solicitud de patente de modeio de utilidad, pues ésta tltima esté formada
por una solo envoltura. Ademas los sistemas de cierre de las bolsas son
diferentes, la bolsa de la solicitud en estudio tiene un cordén independiente o
separado y en el documento D2 la bolsa tiene un cordén que va encajado en
las perforaciones que tiene la bolsa...”

Al igual que en el argumento anterior se le recuerda al solicitante:

a) Elexamen de novedad se efectia comparando elemento por elemento de
la invenclién tal como esta definid r_las reivindicaciones con las
caracteristicas de los del estado de la técnica.

Esto quiere decir que si todas las caracteristicas técnicas de una
reivindicacion independiente se encuentran descritas en un mismo
antecedente y ademas se encuentran Intimamente relaclonadas, el objeto
de dicha reivindicacién carece de novedad.

b) Lacomparacion se realizo elemento por elemento de la reivindicacién 1 de
la solicitud en estudio con las caracteristicas del documento D2, donde D2
describe una bolsa de amarre que comprende:

- Un talego de material plastico, que recoge por accibn manual el
desecho

- Eltalego presenta una cara exterior para recoger el desecho y una cara
interior para la mano, por accién manual se voltea la bolsa (ver figuras)

- Un elemento de amarre para asegura el desecho dentro de la bolsa.

Figuras 1, 4-5 del documento GB 2.237.973 (D2)

c) Realizada la comparacion se observa que el documento D2 contiene las
caracteristicas de la reivindicacién 1, por lo tanto el objeto de la solicitud es
idéntico a lo comprendido en el documento D2.

En conclusion, las caracteristicas de las reivindicaciones de la solicitud en estudio
estan contenidas en cada uno de los documentos D1 y D2 como se comprob6 en los
numerales anteriores y en concepto técnico anterior; por lo tanto, el objeto de la
solicitud en estudio es idéntico a lo comprendido en los documentos D1 y D2, con lo
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cual queda desvirtuada la novedad de esta.

Teniendo en cuenta lo anterior y debido a que los argumentos presentados en el
recurso de reposicidn no desvirtdan lo que dicta la resolucion N® 29439 del 31 de
octubre del 2008 donde se niega ia patente de modelo de utllidad, se recomienda
ratificar dicha resolucion donde se niega el privilegio solicitado en las reivindicaciones
1 a2, folios 3y4.

Lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

Bogota, D.C., 8 de febrero de 2007

CONCEPTO TECNICO EXAMINADOR TECNICO
Numero: 204 Cddigo:202018
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*SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RADICACION: 2-38480 EDICTO No. 8528

LA BECRETARIA GENERAL AD-HOC
HACE SABER:

Pégina 29 de 34

Que esia Superiniendencia profiid Resolucién No. 8787 de 28-MAR-2007. Que el contanido de [a parie resoluiiva es como sigue: El

Superintendente Delegado para Ia Propledad industrial .

REBUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar ia dacialédn contenida en ia Resolucidn 20439 de
:h::;uhddﬂ.wundbdoh“umﬂwnﬂuﬂdanndnba

ARTICULO SEGUNDO: Notificar parsonaimente al contenido da asta resolucion & la
doctora Maria Patricia Londofio J., en su calided de apoderada de loa solicitantse,

entregandols copla de la miama, advirtiéndole que contra ella no procede recurnso
alguno por encontrarse agoteda la via gubsmativa.

NOTIFIQUESE Y CUNPLASBE
Dada an Bogotd D.C.. a los -'!'u.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,

Do o

Para mﬂﬂcurahslnuuldu.l.aﬁldMEDIC‘I‘Omhgnr\ddbhalpﬁbleomInSUPERI
COMERCIQ, por &l término de (10) diez dias hébllea contados a partir de las 8:00 a.m. de hay.

Secretaria General Ad-Hoc 18-ABR-2007 Ests adicio se desfija hoy 27-ABR-2007 a [as 4:30 p.m-

http://10.20.1.11/Documentos/ApEdictos/edictos. php?fecha=16-4-2007 &kini=80

E INDUSTRIA Y

13/04/2007

st



