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7,J 
Industria y Comercio 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINIENDENC1A DE INDUSTRIA V COMERCIO 

RESOLUCION 8 
Por la cual se resuelve un recurso 

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
en ejercko de sus facultades legales, y 

CONSIDERANDO 

PRIMERO: Medlante resoluciôn 02484 de 2003, la Superintendencia de Industria y Comercio 
declab abandonada la solicitud contenida en el expediente 02-022913. 

SEGUNDO: Mediante escrito radicado en esta entidad el 24 do febrero de 2003 bajo el ntmero 
02022913 00000005, el doctor Juvenal E. Arciniegas S., on su calidad de apoderado del 
solicitante, interpuso, con el Ileno de los requisitos de ley, recurso de reposición contra la 
decision contenida en la citada resoluclón. El objeto del recurso es quo se revoque la 
mencionada providencia y en su lugar se "restituyan los tØrminos transcurridos desde la fecha de 
ml enfermedad y hasta cuando se resuelva este recurso", y Se fundamenta de Ia siguiente 
manera: 

Manifiesta el doctor Arciniegas S. que, "Desde el mes de junio de 2002 hasta febrero 15 do 2003 
sufri una grave enfermedad denominada depresiôn mayor y la cual fue diagnosticada y atendida 
por la mØdica siqulatra doctora MARIA HELENA TRUJILLO, identificada con cØdula do 
ciudadanla nmero 28.546.512. 

"Segün certificado medico que adjuntØ a la solicitud de nulidad quo simultÆneamente estoy 
presentando con este recurso, presentØ una ’DEPRESION MAYOR quo se agudizo desde junio 
de 2002, siendo indispensable prescribie un tratamiento psicofarmacolOgico quo requeria de 
atenciôn custodial el cual se llevô a cabo en su residencia hasta .febrero 15 do 2003, para 
continuar con controles medicos ambulatorios’. 

’DUrante el tiempo do ml enfermedad estuve recluido sin poder salir de ml casa de habitaciôn y 
hasta ahora me estoy recuperando de esa dolencia. 

’Por estar intemado, contra ml voluntad, y bajo custodia familiar me fue materialmente imposible 
atender los procesos en los cuales estoy obrando como apoderado. 

"For la razón anterior, que" constituye una fuerza mayor, no pude onterarme de la fecha do 
publicacion del extracto do la solicitud que Se tramita bajo el expediente No 02-22913". 

Con la misma fecha propono el mismo apoderado incidente de nulldad contra todo lo actuado en 
el expediente a partir del mes de junio de 2002. 

El incidente se sustenta de la siguiente rnanera: 

"Desde. ’ef mes do junio de 2002 hasta febrero 15 de 2003 sufrI una grave enfermedad 
denominada depresion mayor y la cual fue diagnosticada y atendida por la mØdica siquiatra 
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RESOLUCION 15418 
Por la cual so resuelvo un recurso 

doctora MARIA HELENA TRWILLO, identificada con cØdula de ciudadana nmero 28,546.512, 

"Segün certificado medico que adjunto a este escrito, presentØ una ’DEPRESION MAYOR que 
so agudizó closde junio do 2002, siendo indispensable prescribirle un tratamiento 
psicofarmacolOgico que requerIa de atenciôn custodial el cual so llevó a cabo en su residencia 
hasta febrero 15 do 2003, para continuar con controles medicos ambulatorios’ 

Durante of tiempo do mi enfermedad estuve recluido sin poder salir do mi casa de habitaciôn y 
hasta ahora me estoyrecuperando do esa dolencia. 

"Por ekstar internado, contra mi voluntad, y bajo custodia familiar me fue materialmente imposible 
atender los procesos en los cuales ostoy obrando como apoderado. 

"Por la razón anterior, que constituye una fuerza mayor, no pude enterarme de la fecha de 
publicacion del extracto de la solicitud que so tramita bajo of expediente No 02-22913". 

Dispone el articulo 168 del C. de P. C., en su numeral So quo el proceso se supenderÆ por 
enfermedad grave del apoderado judicial de alguna de las partes. 

"La enfermedad quo me aquejaba se ajusta en un todo a Ic preceptuadp per la disposicion 
anteriormente enunciada" 

TERCERO: Para atender lo seæalado en el articulo 59 del cadigo contencioso administrativo Os 
prociso resolver todas las cuestiories quo hayan sido planteadas y las que aparezcan con motivo 
del recurso, en los siguientes tØrminos: 

NORMA APLICABLE 

El articulo Ahora bien, el articulo 44 de la misma normativa comunitaria establece quo: "Dentro 
. del plazo de seis moses contados desde la publicaclOn de la solicitud, independientemente quo 

sehubieren presentado oposiciones, el solicitante deberØ pedir quo so examine si la invenciOn 
es patentable. Los Paises Miembros podrÆn cobrar una tasa para la reaUzaciÆn do este examen. 
Si transcurriera dicho plazo sin quo el solicitanto hubiera pedido quo so realice el examen, la 
solicitud caerÆ en abandono". 

El articulo 85 a su vez dispone: "Son aplicables a las patontes de modefo do utifidad, las 
disposiciones sobre patentŒs do invención contenidas en la presente DecisiOn en lo quo fuero 
pertinente, salvo en Ic dispuesto con relaciOn a los plazos quo so reducirØn a la mitad". 

For su parte la Circular Unica, Titulo X, expedida por la Superintendencia do Industria y Comercio, 
establece quo: "Atendiendo Jo estabiecido en la disposiciOn primera transitoria do la Decision 486, la 
necesidad de pedir la roalizaciOn del examen do patentabilidad que so seæala en el articulo 44 do la 
misma DecisiOn, se aplicarà a las solicitudes do patonte o do modelo do ulidad quo a la fecha do 
entrada en vigencia do la referida DecisiOn no hayan sido publicadas, debiØndose adjuntar el 
comprobente do page do la tasa respectiva". 
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RESOLUCION - 991S 
Por la cual so resuelve un recurso 

FRENTE AL CASO EN ESTUDIO 

Examinadas nuevamente las actuaciones admhuistrativas quo cursan en el presente expediente 
so encuentra quo la solicitud so relaciona con una jeringa autodestructible para la ap!icación do 
inyecciones." 

Un recuento do las actuaciones surtidas en este expediente permite estabiecer que hablØndose 
publicado la solicitud de la referenda el 30 de Julio do 2002, Gaceta do la Propiedad Industrial 
518, correspondIa al solicitante, do acuerdo con lo previsto en los artIculos 44 do la DecisiOn 486 

) y la Cicutar Unica, pedir el examen do patentabilidad pagando la tasa estabtecida para tal fin, 10 
quo en roalidad nunca so hizo. 

Manifiesta Ia recurrente que "Desde el mes de jun10 do 2002 hasta febrero 15 do 2003 suf( una 
grave enfermedad denominada depresiOn mayor y la cual tue diagnosticada y atendida por La 
mØdica siquiatra doctora MARIA HELENA TRUJILLO, identificada con cØdula de ciudadanIa 
nmero 28.546512. Segün certificado medico quo adjuntØ a la solicitud de nulidad quo 
simultªneamente estoy prosentando con este recurso, presentØ una’DEPRESION MAYOR quo 
so agudizo desde jun10 de 2002, siendo indispensable prescribirle un tratamiento 
psicofarmacologico quo requeria do atenciOn custodial el cual so llevó a cabo en su residencia 
hasta febrero 15 do 2003, para continuar con controles medicos ambulatorios’. Durante el tiempo 
do ml enfermedad estuvo recluido sin poder salir do ml casa de habitaciOn y hasta ahora me estoy 
recuperando de esa dolencia", bebe decirse al respecto quo si bien so allega constancia mOdica do 
atenciOn no aparece en el expediente ninguna manifestadOn acerca del tratamiento seguido, 
historia cllnica o constancia do intemaciOn quo hove al convencimiento do la existencia do dicha 
enfermedad y sabre todo do la gravedad do la misma como la cafifica la ley quo autoriza la 
interrupciOn del trÆmite en este caso, en efecto estableco 01 articulo 168 del cOd igo de 
procedimiento civil quo "El proceso o la actuación posterior a la sentØncia se nterrumpirâ:  ... 2) Por 
muerte a enfermedad grave del apoderado judicial do alguna de Las partes..." 

No estÆ, en suma, acreditado en debida forma quo el doctor Juvenat Enrique Arciniegas Sanchez 
fue objeto de un tratamiento psicofarmacolOgico que 10 imposibilitara no solo para actuar durante el 
tØrmino en quo debió presentar ante la AdministraciOn el examen do patentabilidad, efectuando el 
pago requerido para tal fin, sino aün para sustituir o hacer encargo del mandato conferido como 
seria Jo indicado fratÆndose de una incapacidad de tal manera prolongada. No so acepta por tanto, 
la existencia do fuerza mayor en este caso. 

Aiin mâs tratØndose do una actuaciOn quo debe provonir del solicitante o interesado sin necesidad 
do requerimiento alguno por parto do ha oficina competente, no aparece aün en este momento que 
so cumpla con dicho requisito. Par tanto no se trata de aquellas actuaciones en quo ha 
administraciOn concede un tØrmino para cumplir con alguna fomialidad sino que se estÆ ante una 
obligaciOn del interesado do actuar par el simple transcurso del tiempo, osto es tres moses a partir 
do La publicaciOn de la solicitud (ver aticulos 44 y 85 do la Decision 486). 

ConsiderO la Superintendencia, al momento do declarar el abandono do la solicitud, quo no 
habiØnddse publicado la solicitud a quo so refiore este expediente a 10 do diciembre do 2000, 
correspondia al solicitante pedir tal examen de patentabilidad, previo pago de la tasa establecida 
para tal fin, cdntados tres moses desde el 30 de julio de 2002 ofectiva feclmdla pEibij iroo Pisos 5, 7 y 10 
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Industria y Comercio 
S UPER  N TE N DEN CIA 

RESOLUCION 9918 
Par la cual se resuelve un recurso 

No atendida tal exigencia legal resulta clara que la consecuencia a darso es la quo seæala el 
mencionado articulo 44 en concordancia con el 85 do la Decision 486, es decir la declaratoria de 
abandono de la solicitud, como en efecto so hizo. 

So reitera entonces quo es la propia )egislaciOn aplIcable la que establece perentoriamente la 
obtigacion de pedir el examen de patentablildad sabre toda solicitud que "a la entrada en vigencia 
do la referida DecisiOn (486) no hayan sido publicadas, debiØndose adjuntar el comprobante de 
pago de la tasa respectiva", do donde so desprende quo es la misma by aplicable la que determina 
cuando y bajo quØ condiciones se hace exigible el cumplimiento del mencionado requisito. 

Par lo Werior y teniendo en cuenta quo Ia quo so hace es aplicar la boy pertinente al caso no so 
encuentra que so cause un agravio injustificado al interesado quo motive la revocatoria invocada 
sino la estricta aplicaciOn de una norma. 

En tal virtud, no encuentra esta Supentendencia procedente revocar la decision quo ahora so 
impugna y en consecuencia acceder a la continuidad dol tramlte de la solicitud de patente en 
cuestiOn. 

Par lo anotado tampoco resulta procedente el incidente do nutidad propuesto. 

RESUELVE 

ARTJCULQ PRIMERO ConfIrmar Ia desiOn ôontenida en la resIucion 02484 do 2003, por 
medio de ,la cual so declaro abandnada la solicitud do patente ie mocjolo do utfidad 

ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese persor metife et. contenido de esta rosoluciOn at doctor 
Juvenal E. Arciniegas S., en su calidad do apoderado del oflcitante, EntregÆndole copia do la 
misma, advirtiOndole quo contra ella no procede recurso alguno y quo estª agotada la via 
gubemativa. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

Dada en Bogota D.C.,a los 1$ ABR. 2003 

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 

JUAN UILLERMoMUE PEREZ 

Doctor 
Juvenal E, ArciniegasS 
CalIe 65 No 10 39, Apto 203 
Bogota, D.C. 
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hidustria y Comercio 
REPUBUCA DL,  COLOMBIA SUP E R I NTENO E NC I A 

SUPERINIENDENCIA DE 1NDUSIR1A Y C.OMERCIO 

RE$OLUON 248 

Por la cual se declara abandonada na solicitud tv. . 

Rad, Exp. N° 02-2213 

EL SUPERINTEM)ENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
en ejerdcio de sus faciukades yen especial do las que so Jo confleren en el numeral 27 del articufo 4 del 

IJecreto 2153 do 1992, y 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO: EJ artfculo 44 de la Decision 486 do la Comisk5n do la Comunidad Andina, establece que: "Dentro 
del piazo de sets moses contados desde la pubBcacion de la solicaud, independientomente que so hubieren 
presentado oposiciones, el solicitante deberÆ pedir quo so examine si la invenciôn es patentable. Los Paises 
Miernbns podrÆn cobrar qna tasa para Ia realizaciOn de este examen. Si transcurriera dicho plazo sin quo el 
soiŁ1tänte hubieia pedido quo so realice et examen, la solicitud caerÆ en abandôno",. 

Por su paite, el aitIculo 85 seæala que: "Son aplicables a las patontes. de modelo de utilidad, las 
diosiciions obre ’patentes do invenciOn contenidas en la presente Dociskn en 10 que fuere pertinente, 
salvo en lo dispuesto con relaciOn a los plazos quo se redvdrÆn a la mitad". 

SUNDOEt’ frcto do Łsta solicitud fue publicado en la Gacota do la Proçiiedad lridustæat N° 518 del 30 
de Julio do 2002. Contados tres moses desde Ia pubIicdori de la misma, no so presentô peticiOn do parte 
del interesado, para efectuar el examen de fondo. 

Do conformidad con lo anterior, so considera abandonada la solicitud en los tØrminos del mencionado 
arliculo 44. 

RESUELVE: 

ARTICULOtM: 16clarar abandonada la solicitud do pviIegio do patente do modelo do utiuidad 
coritØnida en of expedlente de la referenda 

ARTlCULO’EGt*4Db: Notificar et contenido de l i’e resoluciOn at doctor Juvenal E. Arciniegas, o   
quien haga sus veces, en su calidad de apoderadOdŁJ Øior Alvaro Ruiz Rojas, entregÆndolo copia de la 
misma y advirtiØndole que contra ella precede el recurso do reposiciOn ante el Superintendente Delegado 
para la Ptopidd industrial, del cual podrÆ hacer Uso àI..nlomento de la notifkaciOn, o dentro do los 5 dias 
hÆbiles siguientes a ella. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
Dada enBo9otâ,D,C.,alos L. 2003 

EL SUOERINTENDENTEDELEGADO PARA LAPROPIEDAD INDUSTRIAL, 

W?iU.l 171 MRA)

JUVENAL.E. ARC1NiEGAS S. 
10-39 Apto 203 

ogotâi.C..  

2O221 ,. 

 
JUAN GUtLLERMO M1PEREZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
S1JPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION. 391 8 
Por la cual se rosuelve un recurso 

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
en ejerciclo do sus facultades Jegales, y 

ONSJDERAND0 

PRIMERO: Mediante resolución 02484 de 2003, la Superintendencia do Industria y Comercio 
decIaó abandonada la solicitud contenida en el expediente 02-022913. 

SEGUNDO: Medianto escrito radicado en esta entidad et 24 do febrero de 2003 bajo el nümero 
02022913 00000005, el doctor Juvenal E. Arciniegas S., en su caildad do apoderado del 
solicitante, interpuso, con el Heno do los requisitos do Joy, recurso de reposiciOn contra la 
decision contenida en la citada resoluciOn. El objeto del recurso es quo so revoque la 
mencionada providencia y en su lugar se "rostituyan los tØrminos transcurridos desde la fecha de 
ml enfermedad y hasta cuando so resuelva este recurso", y so fundamenta do la siguienfe 
manera: 

Manifiesta el doctor Arciniegas S. quo, "Desde el mes do junio do 2002 hasta febrero 15 do 2003 
� sufri una grave enfermedad deriominada depresión mayor y la cual fue diagnosticada y atendida 

pot la mØdica siqulatra doctora MARIA HELENA TRUJILLO, identificada con cØdula do 
ciudadania nümero 28.546.512. 

Segun certificado medico quo adjuntØ a la solicitud do nuildad quo simultÆneamente estoy 
� presentando con este recurso, presentØ una ’DEPRESION MAYOR quo so agudizO desde junio, 

do 2002, siendo indispensable prescribhle un tratamiento psicofarmacolOgico quo requeria de 
atenciOn custodial el cual so llovó a cabo on su residencia hasta febrero 15 de 2003, para 
continuar con controles medicos ambulatorios’. 

DUranto el tiernpo do ml enfermedad estuve recluldo sin poder salir do ml casa do habitaciôn y 
� hasta ahora me estoy recuperando do osa dolencia. 

"Par estar internado, contra ml voluntad, y baja cusiodia familiar me fue materialmente imposible 
atender los procesos en los cuales estoy obrando como apoderado. 

"Por Is razôn anterior, que" constituye una fuerza mayor, no pude enterarme de la fecha do 
publicaciôn del extracto do Is solicitud que so tramita bajo el oxpediente No 02-22913". 

Con Is misma fecha propone el mismo apoderado incidente de nulidad contra todo Jo actuado on 
el expodiento a partir del mes do junio do 2002. 

El incidente so sustenta de la siguiente manora: 

"Desde. ’el mes do junio do 2002 hasta febrero 15 do 2003 sufri una grave enfermedad 
denominada depresiOn mayor y (a cual fue diagnosticada y atendida par (a mØdica siquiatra 
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T. Industria y Comerelo 
SUP ER NTE N 0 E N C I A 

RESOLUCION 1 8 
For la cual se rosuelve un recurso 

doctora MARIA HELENA TRUJILLO, identificada con cØdufa de ciudadania n’mero 28.546.512. 

"Segun certificało  medico quo adjunto a este escrito, presentØ una DEPRESION MAYOR quo 
so agudizó desde junio do 2002, siendo indispensable prescribirle un tratamiento 
psicofarmacológico quo requoria do atenciôn custodial of cual se llevô a cabo en su residencia 
hasta febrero 15 do 2003, para continuar con controles medicos ambulatorios’ 

"Durante of tiempo do mi enfermedad estuve rocluido sin poder salir de mi casa de habitaciôn y 
hasta ahora me estoy recuperando do esa dolencia. 

’For 6star internado, contra mi voluntad, y bajocustodia familiar me fue material mente imposible 
atender los procesos en los cuales estoy obrarido come apoderado. 

"Por la razón anterior, quo constftuye una fuerza mayor, no pude enterarme do la fecha de 
publicaciÔn del extracto do la solicitud quo so tramita bajo et expedienle No 02-22913", 

"Dispone el articulo, 168 del C. de P. C., en su numeral 30 quo el proceso se supenderÆ por 
enfermedad grave del apoderado judicial de alguna do las partes. 

"La enfermedad quo me aquojaba se ajusta en un todo a Ia preceptuadp por la disposición 
anteriormente enunciacla’ 

TERCERO: Para atender Jo seæalado en el articulo 59 deJ cOdigo contoncioso administrativo es 
precise resolver todas las cuestiones quo hayan sido planteadas y las quo aparezcan con motivo 
del recurso, en los siguientes tØrminos: 

NORMA APLICABLE 

El articulo Ahora bien, el articulo 44 de la misma normativa comunitaria establece que: "Dentro 
� del plazo de seis meses contados desde la publicación do  la solicitud, independientemente que 

se hubieren presentado oposiciones, el solicitante deberÆ pedir quo se examine si la invención 
es patentable. LOS Paises Miembros podrÆn cobrar una tasa para la real izaciôn do este examen. 
Si transcurriera dicho plazo sin que of solicitante hubiera pedido que so realice el examen, la 
solicitud caerÆ en abandono". 

El articulo 85 a su vez dispone: "Son aplicables a las patentes de modelo do utilidad, las 
disposiciones sobro patents de invención contenidas en la presente Decision en lo quo fuere 
pertinente, salvo en Ia dispuesto con relaciOn a los plazos quo se roducirÆn a la mitad". 

For su partela Circular Unica, Titufo X, expedida por la Supentendencia do Industria y Comercio, 
establece quo: "Atendiendo 10 estabfecido on la disposiciOn primera transitoria do la DecisiOn 486, Ia 
necesidad do pedir la realizaciOn del examen de patentabilidad quo se seæala en of articulo 44 do la 
misma DecisiOn, se aplicarØ a las solicitudes do patente o de modelo do utilidad quo a la fecha de 
entrada en vigencia do la referida DecisiOn no hayan sido publicadas, debiØndose adjuntar el 
comprobante de pago do la tasa respectiva". 
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RESOLUCJON - �9�9 I 
Por la cual so resuelve un recurso 

FRENTE AL CASO EN EST(JDIO 

Examinadas nuevamente las actuaciones administrativas quo cursan an el prosente expediente 
so encuentra quo la solicitud so relaciona con "una jeringa autodestructible para la aplicaciOn do 
inyecciones." 

Un rocuento do las actuaciones surtidas an este expediente permite establecer qua habiØndose 
publicado la solicitud do la referencia at 30 do Julio do 2002, Gaceta do la Propiedad Industrial 
518, correspondla at solicitante, do acuerdo con to previsto an los arUculos 44 do la Decision 486 
y la Cicular Unica, pedir of examen do patentabilidad pagando la tasa establecida para tal fin, to 
quo en roalIdad nunca so hizo. 

Manifiesta la recurrente quo "Desde at mes de junlo de 2002 hasta febrero 15 do 2003 sufrI una 
grave enfermedad denominada depresiOn mayor y la cual fue diagnosticada y atendida por la 
mØdica siquiatra doctara MARIA HELENA TRUJILLO, identificada con cØdula do ciudadanla 
nümoro 28.546.512. Segün certificado medico qua adjuntØ a la solicitud de nulidad qua 
simultÆneamente estoy presentando con este recurso, presentØ una’DEPRESION MAYOR qua 
so agudizO dosde junio do 2002, siendo indispensable prescribirle un tratamiento 
psicofarmacológico quo requerIa do atonción custodial at cual so lIevO a cabo an su residencia 
hasta febrero 15 do 2003, para cantinuar con controles.mØdicos ambulatorios. Durante at tiempo 
de mi enfermedad estuve rocluido sin poder salir do mi casa do habitación y hasta ahora me estoy 
recuperando de esa dolencia". Debe decirse al respecto quo si bien so allega constancia mØdica do 
atenciOn no aparece an at expediente ninguna manifestación acerca del tratamiento seguido, 
historia cUnica o constancia do intemación  qua Ileve at convencimiento do la existencia de dicha 
enfermedad y sobre todo de la gravedad do la misma corno la califica la by quo autoriza la 
interrupciOn del trÆmite an este caso, an efecto establece at articubo 168 del cOdigo do 
procedimiento civil quo "El proceso o la actuack5n posterior a Is sontencia so intorrumpirâ: ... 2) Por 
muerte o enfermedad grave dot apoderado judicial do alguna de las partes..." 

No estØ, an suma, acreditaclo an dØbida forma quo at doctor Juvenal Enrique Arciniegas Sanchez 
tue objeto de un tratamiento psicofarmacolagico quo le imposibilitara no solo para actuar durante at 
tØmlino en qua deblO presentar ante la Administrack5n at examen do patentsbilidad, efectuando at 
pago requerido para tab fin, sino an para sustituir o hacer encargo del mandato conferido como 
serla to indicado tratÆndose do una incapacidad do tal manors probongada. No se acepta par tanto, 
la existoncia de fuerza mayor an este caso. 

Aün mÆs tratÆndose do una actuaciOn quo debe provenir del solicitante o interesado sin necesidad 
de requerimiento alguno par pat-te de la oficina competente, no aparece aün en este momenta quo 
so cumpla con dicho requisito. Par tanto no so trata do aquellas actuaciones an quo la 
administración concede un tØrmino para cumplir con alguna formalidad sino que se estÆ ante una 
obligaciOn del interesado do actuar por at simple transcurso del tiempo, esto as tres moses a partir 
do la pubbicaciOn de la solicitud (ver aticulos 44 y 85 de la DecisiOn 486). 

Considoró la Superintendencia, at momenta do declarar of abandano do la solicitud, quo no 
habiØnddse publicado la solicitud a quese refiere este expediente a lo do diciembre de 2000, 
correspondia at solicitante pedir tal examen do patentabilidad, previo pago de la tasa establecida 
pars tab fin, cdntados tres moses desdo at 30 de Julio do 2002 efectiva fecka bto Pisos 5, 7 y 10 
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5UPERNTENDENCIA 

RESOLUC(ON 991.8 
Por (a cual so resuelve un recurso 

No atendida tat exigencia legal resulta claro que (a consecuenca a darse es (a que seæa(a of 
rnencionado articulo 44 en concordancia con el 85 de (a Decision 486, es decir (a dectaratoria de 
abandono de (a solicitud, como on efecto se hizo. 

Se reftera entonces quo es (a propia legistacian apiicable (a que establece perentoriamente (a 
obligaciOn de pedir el examen do patentabilidad sabre toda solicitud que "a (a entrada en vigencia 
de (a referida DecisiOn (486) no hayan sido pubticadas, debiØndose adjuntar el comprobante de 
pago do (a tasa respectiva", de donde se desprende que es (a misma toy apticable (a que determina 
cuando y bajo quØ condiciones so hace exigible of cumplimiento dot mencionado requisito. 

Por to Nnterior y teniendo en cuenta quo Jo quo so hace es aplicar (a fey pertinente at caso no so 
encuentra quo so cause un agravio injustificado al interesado quo motive (a revocatoria invocada 
sino (a estricta apficaciOn de una notma, 

En tat virtud, no encuentra esta Superintendencia procodente revocar la decision que ahora se 
impugna y en consecuencia acceder a (a continuidad del trÆmite de: la solicitud do patente en 
cuestión. ...... . . 

Por Jo anotado tampoco resuita procedente el incidente de nut idad propuesto. 

RESUELVE 

ARTICULO PRIMERO Confirmr la decision contenida en (a resalucion 02484 do 2003, por 
medio de (a cual so declaró abandonada (a solicitud do patente do modefo do utthdad 

ARTICtJI..O SEGUNDO Nofiquese personalmente of contenldo do sta rosotucion at doctor 
Juvenaf E Arciniegas 5, en su cahdad do apoderado del solicitante, entregandofe copia de (a 
misma, advirtiØndole quo contra no procede rØcurso atguzj,que estÆ agotada (a via 
gubemativa . 

NOTiFIQUESE Y CUMPLASE 

’ Dada en BootÆ D.C.,a los  

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, 

\7jl C’l kO(J’cf 
-1AN ’UILLERMOME PEREZ 

Doctor 
Juvenal E. ArciniegasS. 
Oaf le 65 No 1,0 - 39, Apto 203 
Bogota, D.C. 
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