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Ref: EXPEDIENTE No. 2004-96884 
Asunto: PATENTE DE MODELO DE UTILIDAD "SISTEMA DE 

SELLAMIENTO INVIOLABLE DE LIQUIDOS Y FLUIDOS PARA 
TUBERIAS" 
RESPUESTA DEMANDA DE OPOSICION 

MARINO SERNA DUQUE, Abogado, identificado con la Tarjeta Profesional No. 18624 
del C.S. de la 1, obrando como apoderado en el asunto enunciado en el epIgrafe, 
segün poder debidamente diligenciado que me faculta para actuar y que obra en el 
expediente, atentamente y estando dentro del tØrmino legal para hacerlo, doy 
respuesta a la demanda de oposición formulada por AURA MILENA SILVA RUIZ y 
SERGIO MARCELO GALVEZ OSORIO contra la solicitud de patente de la referenda y 
al efecto doy contestación a la mencionada demanda, en los siguientes tØrminos: 

La patente opositora no puede afectar la patentabilidad de Ia solicitud de modelo de 
utilidad hecha por ml poderdante, por cuanto de acuerdo con la descripciOn y 
reivindicaciones aportadas en el petitorlo de la solicitud del seæor JUAN CARLOS 
RODRIGUEZ V., tenemos que existen diferencias tanto desde el punto de vista tØcnlco 
como jurIdico, en efecto sustento lo anterior, asi: 

El invento de la solicitud 04-031531 (opositora) parece ser diseæado para tramos 
cortos por 10 que se desprende de 10 ilustrado grÆficamente en el expediente citado. 

El invento de ml poderdante, segün se desprende de 10 reivindicado y la figura 1 ofrece 
operatividad en tramos mayores hasta 60 centImetros desde la acometida Interna de la 
red hidrÆulica. 

El elemento elÆstico que podrIa darse como comün a ambas solicitudes (demandante y 
demandada) presenta diferencias en su forma de actuación, por cuanto el tapón de 
caucho del expediente 2004-051531 es sólido y el del modelo de utilidad soilcitado 
(2004-96884) es resortado, formas muy disimiles entre SI. 
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Teniendo en cuenta lo anterior, solicito al Seæor Superintendente declarar infundada la 
demanda de oposición dado que las caracterIsticas de la patente opositora no 
invaden Ia patentabilidad del modelo de utilidad que se solicita. 

Ruego at Funclonailo examinador al efectuar el examen de patentabilidad tener en 
cuenta las descrlpciones, resumen y demÆs elementos tØcnlcos aportados por ml 
poderdante en el petitono. 

Por lo demÆs, solicito al Seæor Superintendente dar cumplimiento a los parÆmetros 
legales establecidos por la DecisIon 486 sobre el trÆmite de las Nuevas Creaciones. 

DIgnese Seæor Superintendente, dare a este memorial el trÆmite que le corresponde. 

Seæor Superintendente, 

Wtls

QUE 
908 DE BOGOTA 
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