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SUPERINTENDENCIA

CORREO CERTIFICADO
Radicacion : 4-96884- -10-0 Fecha: 2008-12-01 09:16:49
Tramite : 3 MODELO

Evento : 1 REGDEPOSITO
Actuacién: 432 COMUNICACTOADM
Destinatario : MARINO SERNA DUQUE Folios 1

Senior (a) (es)

MARINO SERNA DUQUE
CALLE 53B NO. 24-08 OF. 302
BOGOTAD.C.

Referencia RESOLUCION : 50688

Fecha : 28/11/2008

Expediente : 4-96884

Tramite : 3 PATENTES DE MODELO DE UTILIDAD

Evento : 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION/DEPOSITO
Actuacion : 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO

Comedidamente le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 -
00 Piso Quinto (5), de la ciudad de Bogota D.C., dentro del término de cinco (5) dias habiles
contados a partir del envio de la presente citacion, en horario de 8:00 a.m. a 4:30 p.m.
jornada continua, con el fin de notificarle personalmente el contenido de la resolucién de la
referencia proferida dentro del expediente tramitado con el nimero de radicacion citado en
el asunto.

De no hacerse presente en el término indicado anteriormente, la providencia en mencién se
notificara por edicto, el cual se fijara por el término de diez (10) dias en el Centro de
Documentacién e Informacion.

Para su comodidad el texto completo de la resolucién se encontrara disponible en la pagina
web de la Entidad desde el dia habil siguiente al de su notificacion, la cual podra ser
consultada desde un computador con acceso a Internet, en la pagina www.sic.gov.co, con el
nimero de resolucion a través de la opcion servicios en linea bases de datos - ofros
servicios - consulta actos administrativos.

Secretaria General
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5,7 y 10
Al contestar favor indique el nimero de Sede CAN: Cra 50 No. 26-55 Int 2 PBX: 3820840
radicaci6n consignado en el sticker Fax: 3 82 26 95 3 50 52 20. Linea 018000 910165
Web: www.sic.gov.co e-mail: info@sic.gov.co
Bogota D.C. - Colombia
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SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RESOLUCION js5 06 8 8
Por la cual se resuelve un recurso de reposicion

Rad. 04-096884

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
en ejercicio de sus facultades legales, en especial de las que se le confieren en el
numeral 2 del articulo 14 del Decreto 2153 de 1992,

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que mediante Resolucién 32155 de 28 de septiembre de 2007, Ia
Superintendencia de Industria y Comercio, declaré abandonada la solicitud de
privilegio de patente de modelo de utilidad denominada: “SISTEMA DE
SELLAMIENTO INVIOLABLE DE LIQUIDOS Y FLUIDOS PARA TUBERIAS”.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta entidad el 11 de octubre de
2007, bajo el numero 04—-096884—-00008 - 0000, el doctor Marino Serna Duque en
calidad de apoderado del Sefior Juan Carlos Rodriguez, interpuso recurso de
reposicion contra la decisién contenida en la citada resolucion con el objeto de que
se revoque la mencionada providencia, y en su lugar, se continie con las
diligencias administrativas de la referencia.

TERCERO: Que el recurso a que hace referencia el ordinal anterior se
fundamento, en sintesis, de la siguiente manera:

Manifiesta el recurrente que “Su despacho sostiene que el pago de la tasa asi
como la solicitud del examen de patentabilidad de la invencidén fueron realizados
por fuera del término legal de los tres meses contados desde la fecha de la

publicacién de la misma.

“A efecto de lo anterior, tenemos que independientemente de lo consagrado en la
norma y de la cual su despacho hace una interpretacion exegética, el solicitante
efectivamente actuando en su propio nombre, presentd el recibo de pago por
concepto del examen de patentabilidad, solicitando ademas la practica del mismo,
lo que le imprime el curso normal al proceso administrativo que nos ocupa y por
consiguiente, se destruyen la causal de abandono y la presuncion de la misma por
parte del solicitante.

“El articulo 42 del Régimen de la Comunidad Andina de Naciones sefiala que
'Dentro del plazo de sesenta dias siguientes a la fecha de la publicacién, quien
tenga legitimo interés, podra presentar por una sola vez, oposicién fundamentada
que pueda desvirtuar la patentabilidad de la invencién. A solicitud de parte, la
oficina nacional competente otorgaréd, por una vez, un plazo adicional de sesenta
dias para sustentar la oposicién. Las oposiciones temerarias podran ser
sancionadas si asi lo disponen las normas nacionales y el articulo 43 de la misma
norma, establece lo siguiente:

Sede Centro: Carrera 13 No. 27-00 Pisos 2, 5, 7y 10
Sede CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840
Fax: 382 26 95. Linea 9800-910 165
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“Si se hubiere presentado oposicion, la oficina nacional competente notificara al
solicitante para que dentro de los sesenta dias siguientes haga valer sus
argumentaciones, presente documentos o redacte nuevamente las
reivindicaciones o la descripcion de la invencién, si lo estima conveniente.” Los
anteriores articulos son concordantes con el articulo 25 de la Decision 486.

‘Obra en el expediente una oposicién formulada por parte de terceros contra la
) solicitud de la invencién enunciada en el epigrafe, la cual fue admitida y corrido el
V traslado correspondiente seglin consta en autos y que obran en el informativo.

Ilgualmente mi poderdante contestd dentro del término legal la mencionada
oposicién conforme lo establecié el auto admisorio y conforme a lo consignado en
le respectivo memorial, documento que aparece agregado a las diligencias, junto
con el poder a mi legalmente conferido.

“Con las anteriores actuaciones y dadas las etapas procesales surtidas en el
presente caso, la Division de Nuevas Creaciones de la Superintendencia, dio
estricta aplicacion a la normatividad antes enunciada y avalando la tesis expuesta
por el suscrito sobre la destruccion de la causal de abandono.

"Ante el tramite procesal surtido integramente por parte de la Superintendencia asi
como del opositor y del solicitante, existe una relacion juridica y concreta que en
Despacho debe mantener y consecuencialmente proseguir con el tramite de
examen de patentabilidad asi como el de decidir la oposicién formulada por parte

de terceros.

.

“En sintesis con las actuaciones ya mencionadas, a la Superintendencia le
precluyd la oportunidad de dar aplicacion a los articulos 44 y 85 de la Decision

486.

“Con la resolucion que se impugna, considero vulnerado por la Superintendencia
de Industria y Comercio el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, con
arreglo al cual “El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones

judiciales y administrativas”...

“Igualmente con la misma resolucién en comento considero violados el Articulo 13
incisos 1y 2 de la Constituciéon Politica vigente en concordancia con el articulo 3.
Inciso 6 del Cédigo Contencioso Administrativo. Las anteriores normas expresan
lo siguiente:

“Constitucion Politica Articulo 13 'Todas las personas nacen libres e iguales ante
la ley, recibiran la misma proteccién y trato de las autoridades y gozaran de los
mismos derechos libertades y oportunidades, sin ninguna discriminacién, por
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razones de sexo, edad, origen nacionalidad o familiar, lengua, religién, opinion
politica o filosofica. El estado promovera las condiciones para que la igualdad sea
real y efectiva y adoptara medidas a favor de grupos discriminados o marginados'.

“Codigo Contencioso Administrativo-Articulo 3, inciso 6 'Principios orientadores las
actuaciones administrativas se desarrollan con arreglo en los principios de
economia, eficacia, imparcialidad, publicidad y contradiccion y en general
conforme a las normas de esta parte primera; sefialando el inciso 6 del citado
articulo lo siguiente: 'En virtud del principio de imparcialidad, las autoridades
deberan actuar teniendo en cuenta que la finalidad de los procedimientos consiste
en asegurar y garantizar los derechos de todas las personas sin ningun género de
discriminacion; por consiguiente, deberadn darles igualdad de tratamiento,
respetando el orden en que se actien ante ellos”.

CUARTO: Que para atender lo sefialado en el articulo 59 del Cédigo Contencioso
Administrativo es preciso resolver todas las cuestiones que hayan sido planteadas
y las que aparezcan con motivo del recurso, en los siguientes términos:

NORMA APLICABLE

El articulo 44 de la Decision 486 expedida por la Comisién de la Comunidad
Andina establece que: “Dentro del plazo de seis meses contados desde la
publicacién de la solicitud, independientemente que se hubieren presentado
oposiciones, el solicitante debera pedir que se examine si la invencion es
patentable. Los Paises Miembros podran cobrar una tasa para la realizacion de
este examen. Si transcurriera dicho plazo sin que el solicitante hubiera pedido que
se realice el examen, la solicitud caera en abandono”.

Por su parte, el articulo 85 sefiala que: “Son aplicables a las patentes de modelo
de utilidad, las disposiciones sobre patentes de invencién contenidas en la
presente Decisién en lo que fuere pertinente, salvo en lo dispuesto con relacion a
los plazos que se reduciran a la mitad”.

EL CASO EN ESTUDIO

Examinado nuevamente el expediente al que se refiere el presente tramite
administrativo se encuentra que la solicitud se relaciona con un “SISTEMA DE
SELLAMIENTO INVIOLABLE DE LIQUIDOS Y FLUIDOS PARA TUBERIAS".

Un recuento de las actuaciones surtidas en este expediente, permite establecer

" que habiéndose publicado la solicitud el 30 de diciembre de 2004, en la Gaceta de

Propiedad Industrial No. 547, el plazo de 3 meses para solicitar el examen de
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patentabilidad a que se refiere el articulo 44 de la Decision 486 se extendio hasta
el 30 de marzo de 2005.

Posteriormente la Superintendencia de Industria y Comercio emitié la Resolucion
32155 del 28 de septiembre de 2007 mediante la cual se declara abandonada la
solicitud de privilegio de patente de modelo de utilidad.

Para impugnar la decisiéon adoptada argumenta el recurrente, en su condicion de
apoderado para este tramite, lo siguiente: "A efecto de lo anterior, tenemos que
independientemente de lo consagrado en la norma y de la cual su despacho hace
una interpretacion exegética, el solicitante efectivamente actuando en su propio
nombre, presentd el recibo de pago por concepto del examen de patentabilidad,
solicitando ademas la practica del mismo, lo que le imprime el curso normal al
proceso administrativo que nos ocupa y por consiguiente, se destruyen la causal
de abandono y la presuncién de la misma por parte del solicitante”.

Al respecto considera la Oficina que asiste razén al recurrente al sefalar que el
pago se realizé dentro de la oportunidad legal para tal fin.

Para constatar lo manifestado por el recurrente se efectué una verificacion de lo
actuado para este expediente, de acuerdo con el reporte que arroja el sistema de
tramites de la Superintendencia, asi como de los documentos que integran este,
encontrandose que efectivamente se realizé en tiempo el pago por concepto de
examen de patentabilidad de modelo de utilidad.

Por lo anteriormente expuesto, resulta atendible la peticién del recurrente en el
sentido de revocar la determinacion adoptada y en consecuencia, acceder a la
continuidad del tramite de la solicitud de patente en cuestion.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Revocar la decision contenida en la Resolucioén 32155 del
28 de septiembre de 2007, por medio de la cual se declar6 abandonada la
presente solicitud de patente de modelo de utilidad.

ARTICULO SEGUNDO: Disponer la continuacién del tramite, para tal fin se envia
el expediente a la Division de Nuevas Creaciones.

ARTICULO TERCERO: Notificar personalmente el contenido de la presente
resolucién al doctor Marino Serna Dugue , en su calidad de apoderado del sefor
Juan Carlos Rodriguez, entregandole copia de la misma, advirtiendole que contra
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PETITORIO

. SPERDBUSTRIA Y CSEREID
Radicerion 1 GURISH CIEX008 Folios: 1§
Fecha (7)) 2004042 121 .o

Depenienciaz 2529 BIVISIS BF JUEWS GEMTIZR

FORMULARIO UNICO DE REGISTRO DE SOLICITUD DE PATENTE.

1 SOLICITUD DE REGISTRO
Patente de invencién. O Patente de Modelo de Utlidad.
2 Nombre: SERGIO MARCELO GELVEZ - IDENTIFICACION
SOLICITANTE OSORIO yALURAMILENA SILVA RUEZ.
@) cc. NT O
Direcoién: Calie 31 N° 2303
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Teléfono: 6473840
m Nimero 81488420
37.745.584
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3 Nombre: NESTOR JAVIER GONZALEZ G IDENTIFICACION

REPRESENTANTE |Direccién: Calle 10N"5-25oficina 1003 |cc. T O
0 APODERADO

74) Teltlono: 243124 Fax: 2040550 ce. O oo [
Ndmero 19.422.057 TP 102.381 |
4 Nombre: SERGIO MARCELO GELVEZ IDENTIFICACION
INVENTOR (ES) | OSORIO yAURAMILEJA SLVA RUIZ. 2 O
CC. NIT
72 Direccién: Calls 31 N°23-03 ¢
CE O oo []
Telblono: 8473840 )
E-mait emwrQiutinmail.com Namero 91488420
37.145.584
DomicHio: Bucarsmange- Sentender.
5§ Thulo (34)
DISPOSITIVO DE SEGURIDAD PARA TAPONAMIENTOS.
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s
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PATENTE DE INVENCION
DISOSITIVO DE SEGURIDAD PARA TAPONAMIENTOS
OBJETIVO:

El preserde modelo se refiers a un disposiiivo para asegurar conira reconaxionss
indebidas o fraudulordas ins Interrupciones en swninistro de fluldos en instaiaciones
domiciliarias por corie de senvicios, caracterizado bisicamenie por dos piezas o
slemenios compuesias de un tepon para obturer ia tuberia 0 conduceitn de fluido, y una
Eave disefiada pars sjustar o desajustar dicho tapon deniro y desdo Ia ubaria por cormar.

Se conocen sigunos dispositivos para este tipo de cortes cuando so trele de asogurr ie
inviclablided de contadores o registros de fluido en los servicios domicllarios.
Algunos se relacionan con complajos meeaniamos ds clave digiial o electromecénica y
cfros simplemente con collares de clemre hemmético sobre el contador de modo que su
apeiturs ikita confleve ol rompimiento de dicha guarda do seguridad.

Nuestra patents 38 basa en un juego do iaponas metiicos de diferantes calibres segin
on didmsiro Interior de Ia tuberia, los cualss se ajustan interiommente mediante una Bave
manual (fipo ralche) que posiciona el tapdn en el iubo y por envoscamisnio a presidn del
mismo ensancha su volumesn eldstico infermedio de su cusipo y aissca la tubsria
cemrando ef paso do Ia coniente liquida o fluida (gas).

DEBCRIPCION Y FIGURAS

La patents 50 acompadia en su descripcién de Ias siguientes figuras.

La figure 1 presenia los slemenios del disposiiivo de ssguridad pam {al efecfo.

La figura 2 presonia un detalie del tapén de obiuracién en sus diferentes vistas o un
cuerpo o nicieo (2 u), su armado pare ntroducir en las tuberias (2 b) y abultado en su
Zona eléstica para atascar la tuberfe (2 c).

El dispostiivo segin i figura 1 consia de un primer juego de iave 10 y un segundo
cuerpo o {apon da cisire 11. Dicha Have ss compone a su vez de un cuerpo clindrico

alargado 12 on cuyo extremo libre ss dispone una boca de encaje conformado por dos
diertes 13 para encajar la cabaza deltapon 11. En sl ofro axtremo de Ia Eave se atopla




un mango de apiriele 14 y un mango adicional 15 que permile sujelar la ave cuando so
esid operando como slemento de torsién.

intermamenis por el cuerpo longiiudinal de ta Rave va una virilia 16 que permite asegurar
ol tapén una vez encaja su cabeza en los dientes 13.

El tepdn obturador da la figura 2 en sus 3 vistas, consta ds un cusipo (2 a) o nikleo y
una camisa eidsiica en caucho. El cusipo dol tapdn consia de una cabeze 17 de
contorno cliindrico con un rebaje o corte que conforma un exiremo biselado 18 de encaje
con ol exiremo de i lave. Dicho ciindro 17 sa prolonga en un viistago cllindrico 20 y
finzimente en un extremo o vistago de tomilio 21.

Un collerin 10 recome por su diémetro Interfor le longliud del tubo 20 hasta hacer
contacto con is cabezn 17 dejendo un espacio que so recubre con un cliindro eldstico de
caucho 23 el cusl se aloja antre dicho collerin 19 y una srandele exirema de corons 22
«l finnl del fomilio.

Cusndo o sxiremo 13 do Is flave 10 encaje on of bisal 18 en la cabeza del tapén 11, 58
gira ol mango de apriete 14 haclendo girer 8 18y el caucho 23 comisrza a comprimirse
caussndo una reduccidn de su longRud pero un ensanchamiento de su anchura
diametrel, segin s vs en las figuras 2b y 2¢, ensanchamiento que permite al tapdn
Insiaiado dentro def tubo da la conduceién liqukia taponar y cerrar el paso ol liquido o
fluido gaseoso.

La operacion comfraria o3 girar la fave 10 sobre la cabezn 17 18 del tap6n para
descomprimiy ol caucho 23 s través del desorwoscamiento del tomilio 21 para regresar
a la posicion 2b de In figura 2 y abrir ol paso del fluldo.

Los tampones pueden venir en jusgos diametreles de diversas medidas.




REIVINDICACIONES

Dispositivo de segsidad para garanitar infairupdsn do corriante fluida en tubsrias
por efecios de corte en ef suminisiro, caractesizado por un par de plezas de acopie
que sor: un tapdn de clee ajustable el ddmetio infemo de una tuberie, y uns Jave
pars ajusiar manusimente dicho tspén de clemre dentro de Ia tuberia.

Dispositivo segin Ia reivindicacién 1 ceracierizado dicho lapdn por un cuerpo
susianciaimsnts clindrico que incluye un nideo o cuepo y una cublerta de caucho
quo abreza la paite media do su longliud, en donds dicho nicieo o cuespo
comprende:

- Una cabeza con una compusicién biselade que ajusta on la boca do la Bave.
- Un vésiago infegrado a dicha cabsza y cenirado mxaimente con ia misma.

- Untomiio prolongedo desds dicho wistago.

- Un collarin qus ancsja con la baxs inferlor do la cabaza blselada y abraza

parclaimenie al tomillo, y
- Uns base o erandsis do cletrs sobro ol exiremo dol tomilio of coal tumblén

abrazs perclaiments.

Disposiivo conforme a Ia reivindicacién 1 en donde dicha Iave do sjusto se
compone de un cuerpo longiudinel cliindrico, uno de cuyos extramos acoge Y
encajs ia cabeza biselada del tapdn, dicho cuerpo clindico con un par de asas do
giro perpendiculares al imismo y una manfa do agare duranie dicho giro de la lave
y una varifa sseguradora del (apon una vez ericain en la boca de Ia Bave & (revés
de su cabezn bissiada,

Dispositivo segin Ia reivindicacionss 1 a 3 caraclarizado en que cuando el axiemo
de la fave sncaja la cabeza del tapdn, ol giro de tes ases do diche fave hace que
por compresiSn ja cublerts de caucho de dicho tapén se encojs en su longltud,
eumentando su anchuma o didmetro conformando un tapon de atascamiento y clere
del pavo de fuldo dandro del diimatro interior da la tubaria.

Disposlivo segin Is rsivindicaciones 1 » 4 camclerizado sdemés sn qus los
tapones de obturacién puedsn venir en caiibres diamstralss segun el tipo de
tubaria a Ia cusl se apiquen a través de su didmetro inlemo.
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO /6
DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES

2020
Bogota, D.C.,
. Abogado

MARINO SERNA DUQUE

ASUNTO Radicacion 04-96884
Tramite 003
Evento 001
Actuacion 430
Oficio - 2901
Folios 010

Patente de Invencién [:l Patente de Modelo de Utilidad -

Via Nacional -

Via PCT (fase nacional) [ | Cap.l [] Cap. |l []

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el Titulo 1l en
referencia al articulo 45 de la Decisién 486 de la Comision de la Comunidad Andina,

se le comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcion: Folios: _3 a __17_como se radico inicialmente
Reivindicaciones: Folio: _ 18 como se radicé inicialmente
Dibujos: Folios: _2 a __16__como se radico inicialmente
Oposiciones: Folios: _25 a_ 31

2. Objeto de la invencion

La presente solicitud se titula “SISTEMA DE SELLAMIENTO INVIOLABLE DE
LIQUIDOS Y FLUIDOS PARA TUBERIAS" Folio N° 1.

El objeto de la presente solicitud de modelo de utilidad se refiere a un sistema de
sellamiento para tuberias compuesto por una llave de aplicacion metalica y un tapén
metalico con resorte de caucho.

De otra parte, el pliego reclama un sistema de sellamiento inviolable de liquidos y
fluidos para tuberias, relacionado en las reivindicaciones 1 a 4.

El objeto de la solicitud definido anteriormente se clasificé en la IPC F16L 55/10.




3. De la solicitud de Patente

3.1. Descripcion (articulo 28 D. 486)

La informacion contenida en el capitulo descriptivo de la presente solicitud no divulga
una manera clara y completa la forma de ejecutar la mejora que se quiere proteger,
no sigue el esquema convencional de presentacion que preferiblemente deben ser
acorde con lo que estipulan los incisos a) hasta f) del articulo 28 D 486, segun los
cuales, la descripcion debe contener los siguientes apartes colocados en su orden:

1) al inicio se coloca el titulo de la invencion, que debe ser breve y preciso.

A continuacién se colocan los siguientes apartes, identificados con subtitulos
preferiblemente:

2) indicacioén de la esfera tecnoldgica

“la invencién se refiere a la fabricacion de un equipo para...”;

3) el estado de la técnica

“se conoce del documento... un equipo electronico de laboratorio para medir. ..
como por ejemplo la patente... que tiene las siguientes deficiencias...

4) el objetivo (divulgacién) de la invencién

“la invencién se enfoca en suministrar un aparato electrénico...”

5) la breve descripcion de las figuras (resefia)

6) la mejor manera de realizar la invencion (conocida por el solicitante), esta parte
es muy importante y debe apoyarse en la(s) figura(s) ilustrativa(s), ejemplo.

“‘como se ensefia en la figura 1 el equipo electronico de laboratorio comprende un
sensor de temperatura 4 conectado por el pin 6 a la tarjeta... conectada en serie a
una tarjeta de administracion 2...".

7) las posibilidades de aplicacion,

La descripcién calificada no es clara ni completa porque no define claramente todos
los componentes del objeto que se pretende proteger, por ejemplo, la descripcion
menciona el uso en una tuberia, pero tal tuberia no se especifica. Adicionalmente se
explica la extraccién de sistema como: introducir la llave de aplicacion 1 atornillando
el tapon por la cabeza del eje central. No es claro como se atornillan los elementos
mencionados, pues en la descripcion no se especifica ningdn sistema de rosca que
permita lo anterior.

Por otra parte, la descripcion y las figuras se encuentran mezcladas en el mismo
capitulo descriptivo. El esquema general de presentacion, establece que las figuras
deben ir en un capitulo aparte de la descripcion, ya que lo contrario afecta la claridad

de la solicitud.
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La oficina deja en claro que, el solicitante esta obligado a divulgar la invencién pues
de lo contrario la patente podra ser denegada. Dicha obligacion se considerara
cumplida, cuando la descripcién contenga todas las indicaciones, que necesita Ia
persona de nivel técnico medio, para ejecutar la invencién, en especial, aquellas
indicaciones que no estén comprendidas en el estado de la técnica.

Por los motivos anteriores, la solicitud presentada no cumple con los requisitos
exigidos en el articulo 28 D 486.

3.2. Reivindicaciones (articulo 30 D 486)

Las reivindicaciones calificadas no definen la materia que se desea proteger porque
no es posible determinar cual es el alcance y la mejora aportada por la solicitud al
estado del arte.

La reivindicacién 1 se refiere a un sistema de sellamiento compuesto por una llave
de aplicacion metalica y un tapén metalico de forma hexagonal con resorte de
caucho, que se caracteriza (es decir el aporte de la solicitud) porque al ser
introducido en la tuberia de aplicacion se fija a una distancia entre 10 y 60 cm.

De lo anterior no es claro que pretende reclamar la solicitud, dado que la parte que
caracteriza la solicitud es la forma de uso y no las caracteristicas técnicas del
sistema de sellamiento. Es importante recordar al interesado, que las
reivindicaciones deben definir la invencion por medio de caracteristicas técnicas, lo
cual implica que la reivindicacion debe definir el objeto por medio de sus
componentes, y las relaciones funcionales o de estructura que se presentan entre
tales componentes (conexiones, acoples, estructura, etc.).

La reivindicacion 2 se refiere al procedimiento de aplicacion del sistema de
sellamiento en una tuberia. En primer lugar, el articulo 82 de la Decision 486
establece que los procedimientos no son protegidos por medio de patente de modelo
de utilidad. En segundo lugar, la aplicacion del sistema de sellamiento no es una
caracteristica que defina el sistema como tal. Las caracteristicas del sistema son sus
componentes y las relaciones que se presentan entre estos. La utilizacion o finalidad
del objeto no son caracteristicas técnicas del objeto reclamado.

Las reivindicaciones 3 y 4 se refieren igualmente a usos y posibilidades de aplicacion
del tapén de sellamiento. Las reivindicaciones deben establecer las caracteristicas
que permiten que el objeto llegue a un resultado, pero no deben especificar el
resultado como tal.

Como se puede apreciar ninguna de las reivindicaciones anteriores define el objeto
que se pretende proteger, de manera que se debe presentar un nuevo capitulo
reivindicatorio que solvente todas las objeciones antes planteadas.

En conclusién, el pliego reivindicatorio calificado, no cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 30 de la Decision 486.

4. Analisis de la(s) Oposicion(es): (articulo 43 D. 486)

Los sefiores Aura Milena Silva Ruiz y Sergio Marcelo Galvez Osorio, presentan
oposicion a la presente solicitud de modelo de utilidad por cuanto argumentan que tal
solicitud es copia de la solicitud: “DISPOSITIVO DE SEGURIDAD PARA
TAPONAMIENTOS" (No. 04-031531), solicitud de la cual son titulares las personas
antes mencionadas.
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Los opositores argumentan que la solicitud anterior y el modelo que se pretende
reclamar son idénticos por cuanto existe la misma naturaleza entre ellos, ain mas,
son idénticos el destino y la finalidad.

El objeto de las dos solicitudes en conflicto resulta ser similar por cuanto ambas
solicitudes buscan proteger un dispositivo de seguridad para taponamientos de
tuberia. De manera que el documento relacionado por la oposicion debe tenerse en
cuenta en el examen de patentabilidad como documento cercano en el estado del
arte.

La oposicion argumenta la falta de novedad de la presente solicitud sobre la base de
que en esta solicitud hay una clara y notoria imitaciéon de disefio y funcionalidad.

A los argumentos anteriores, el solicitante responde aludiendo las diferencias entre
lo solicitado y los argumentos de la oposicion, en lo cual se destaca que:

- La solicitud 04-031531_parece ser disefiada para tramos cortos

- Elelemento elastico comiin a ambas solicitudes presenta diferencias en su forma
de actuacion por cuanto el tapén de la solicitud 04-031531 es sélido y el del
modelo de utilidad solicitado es resortado.

Cabe recordar, que la materia que debe compararse con el estado del arte, es la
materia reclamada en las reivindicaciones. En el presente caso, las reivindicaciones
presentadas, no definen la materia que se desea proteger porque se caracteriza al
sistema de sellamiento porque al ser introducido en la tuberia de aplicacion se fija a
una distancia entre 10 y 60 cm. Lo anterior claramente no corresponde a
caracteristicas técnicas del sistema, sino a la forma de utilizacion.

El articulo 81 de la Decision 486, expresa que: “Se considera modelo de utilidad, a
toda nueva forma, configuracion o disposicion de elementos, de algin artefacto,
herramienta, instrumento, mecanismo u otro objeto o de alguna parte del mismo, que
permita un mejor o diferente funcionamiento, utilizacién o fabricacién del objeto que
le incorpore o que le proporcione alguna utilidad, ventaja o efecto técnico que antes
no tenia.” En vista de lo anterior, es necesario que el solicitante del presente modelo
de utilidad, demuestre que el sistema que reclama tiene elementos nuevos que
representen una nueva utilidad o funcionalidad con respecto a la solicitud 04-031531,
porque de momento, la afirmacion de que el presente dispositivo esta disefiado para
tramos largos, y la anterioridad _parece estar disefiada para tramos largos, no es un
argumento valido toda vez que tal afirmacion no esta sustentada sobre argumentos
técnicos.

En conclusion del analisis de la oposicion interpuesta y la respuesta dada por el
solicitante, el Despacho concluye que la solicitud 04-031531, hace parte del estado
de la técnica cercano al objeto de la presente solicitud, por lo cual tal documento
debe tenerse en cuenta a la hora de analizar la novedad de la solicitud de la
referencia.

5. Determinacion del Estado de la Técnica

Considerando que la fecha de presentacion de la solicitud de modelo de utilidad es
del 29 de septiembre de 2004, se buscaron documentos del estado de la técnica
relacionados, con fecha de publicacion anterior a esta. Se realizo busqueda de
documentos relevantes dentro del estado de la técnica, entendiendo como estado de
la técnica la definicién provista en el Art. 16 D 486, y las excepciones fijadas en el
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Art. 17 de la misma. )

No obstante, la solicitud presenta problemas de claridad en la descripcién y en las
reivindicaciones, se realiz6 una bisqueda parcial que se complementara una vez se
solventen los problemas antes expuestos.

Se encontré como anterioridades los documentos relacionados a continuacion que
pueden afectar la patentabilidad del objeto de la presente solicitud

Fecha de
N° | Documento* Titulo publicacion-
radicacion
DIPOSITIVO DE SEGURIDAD PARA
D1 | CO04-031531 TAPONAMIENTOS 2004-04-02

*los documentos mencionados se anexan al expediente
6. Analisis de patentabilidad (articulo 14 D486)

En cumplimiento del Art. 14 D486 se procedio6 a evaluar los requisitos de novedad y
aplicabilidad industrial, con el fin de establecer la patentabilidad del modelo
reivindicado en la solicitud en estudio.

6.1. Novedad (articulo 16 D486)

El requisito de novedad se evalué mediante la comparacion entre la materia
reclamada y los documentos encontrados en el estado de la técnica.

Las reivindicaciones 1 a 4 se refieren a un sistema de sellamiento inviolable de
liquidos y fluidos para tuberias, compuesto por una llave de aplicacion metélica de
accionamiento manual y un tapén metalico en forma hexagonal con resorte de
caucho.

Aunque no se presentan caracteristica técnicas que definan el objeto, si se puede
establecer si en el estado del arte existen elementos similares que presten la misma
funcionalidad.

El documento D1 se refiere a un dispositivo de seguridad para taponamiento en
tuberias que asegura la red contra reconexiones indebidas o fraudulentas para el
paso de agua. Tal dispositivo esta compuesto por una llave de aplicacion 13 de
accionamiento manual 14 y un tapén metalico que comprende un cuerpo cilindrico
de caucho 23.

Como se puede ver, el dispositivo relacionado en la anterioridad D1 no solo
comprende los mismos elementos de la presente solicitud, sino que también
presenta la misma funcionalidad, por lo cual se puede afirmar que en vista de la
materia reclamada, el objeto de la presente solicitud no es nuevo.

De acuerdo a lo expuesto anteriormente, las reivindicaciones mencionadas no
cumplen con los requisitos de novedad de acuerdo al Art. 16 de la Decision.

7. Conclusion:

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados asi:

A




