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103 AVISO DE NOTIFICACION
CORREO CERTIFICADO
Radicacién : 379383 -10-0 Fecha: 2008-07-04 10:00:18
w.: :.mﬁl.o
Muul; : &O&"Lﬂm DUQUE LONDORO Follos 1
Sefior (a) (es)
LUIS GILMER DUQUE LONDONO L
CARRERA 66 NO. 7-67 4011 Q95
BOGOTA D.C. .

REF.RESOLUCION :17551

FECHA: 30/06/2006

Expedlente: 3-79363.

Tramite : 3 PATENTES DE MODELO DE UTILIDAD

Evento : 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION/DEPOSITO

Actuacion : 432 COMUNICACION ACTO ADMINISTRATIVO

Comedidamentse le solicito presentarse a este Despacho ubicado en la Carrera 13 No. 27 -
00 Plso Quinto (5), de la cludad de Bogota D.C., dentro del término de cinco (5) dlas habiles
contados a partir del envio de la presents citacién, en horario de 8:30 a.m. a 5:00 p.m.
jomada continua, con el fin de notificarle personaimente el contenido de la resolucién de la
referencia proferida dentro del expediente tramitado con el nimero de radicacién citado en
el asunto.

De no hacerse presente en el término indicado anteriormente, la providencia en mencién se
notificard por edicto, el cual se fijard por el término de diez (10) dias en el Centro de
Documentacién e Informacion.

Para su comodidad el texto completo de la resolucidn se encontrara disponible en la pagina
web de la Entidad desde el dia habil siguients al de su notificaclén, la cual podrad ser
consultada desde un computador con acceso a Intemnet, en la pagina www.sic.gov.co, con el
numero de resolucion a través de la opcidn serviclos en linea - caracter general - consulta
actos administrativos.

Secretaria General
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
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EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
en ejercicio de sus facultades legales, en especlal de las que se confirieron en el
numeral 27 del articulo 4 del decreto 2153 de 1082 y 50 del Cédigo Contencloso

Administrativo, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que medlante Resolucién 1008 de 31 de enero del 2008, la
Superintendencla de Industria y Comercio negé patente de modelo de utilidad a la
solicitud correspondiente a: ‘DISPOSITIVO ANTIATRACO PARA AREA DE CAJAS'.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta entidad el 07 de febrero de 2008
bajo el nimero 03079383 00000007, el sefior Luls Gilmer Duque Londofio, en su
calidad de solicitante, interpuso recurso de reposicién contra la decisién contenida en
la citada resolucién, con el objeto de que se revoque la mencionada providenclay en
8u lugar se conceda el privilegio de patente solicitado.

TERCERO: Que el recurso a que se reflere el ordinal anterior se fundaments, en
sintesis, de la sigulente manera;

Maniflesta el recurrente que en la resolucién que Impugna se le indica "que no hubo
pronunclamiento alguno por parte mfa y que por este motivo me nlegan el privilegio
de patente solicitado con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la Declsién
488" y agrega que “Reunida toda la informaclén pertinente le comento que la
respuesta al (itimo requerimiento surgido en el oficio 12931 fue radicada el dla 16 de
agosto de 2005 seglin consta en copla anexa. Desde aesa fecha hasta la notificaclén,
motivo del presente comunicado, se solicité frecuente Informacién sobre el proceso
con su linea de atenclén..., en el cual se me Informaba slempre que la Gitima
actuacién habla sido la respuesta al requerimiento del oficio 12931.

“De tal manera que le soliclto de manera formal, el que por favor se revise
nuevamente ml proceso de solicliud de patente a modelo de utiidad ya que

desconozco el requerimlento a que hace lugar el oficio 8852 del 29 de septiembre de
2005°.

CUARTO: Que para atender lo sefialado en el articulo 59 del Cédigo Contencioso
Administrativo es preciso resolver todas las cuestiones que hayan sido planteadas y
las que aparezcan con motivo del recurso, en los sigulentes términos:

NORMA APLICABLE

El articulo 45 de la Declsién 486 expedida por la Comielén de la Comunidad Andina
establece que: “Sl la oficina nacional competente encontrara que la Invencién no es

Sade Centro: Carmera 13 No. 27-00 Placs 2, 5, 7y 10
Seds CAN: Tr. 40A No. 38-80 Conmutador: 3820840
e 382 26 6, Linen 0800410 165 {
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patentable o que no cumple con alguno de los requisitos establecldos en esta
Declslén para la concesién de la patents, lo notificard al solicitante. Este deberd
responder a la notificacién dentro dei plazo de sesenta dias contados a partir de la
fecha de nofificacién. Este plazo podréd ser prorrogado por una sola vez por un
periodo de treinta dlas adicionales (...)

“Sl el solicitante no respondlera a la notificacién dentro del plazo sefialado, o sl a
pesar de la respuesta subsistieran los Impedimentos para la concesién, la oficina
naclonal competente denegara la patente®.

Por otra parte dispone la Circular Unica, Titulo X, 1.2.1.8, expedida por esta
Superintendencia, que “Las notificaclones o comunicaclones de los actos y
decisiones de la Superintendencla de Industria y Comerclo en materiade propledad
Industrial se surtirén en la forma estableclda en el numeral 5.2 del capltulo quinto del
titulo primero de la presente circular”.

El citado numeral 5.2 en el literal ¢c) establece que “La notificacion de no
patentabllidad en los tdrminos del articulo 45 de la Decisién andina 488, los
requerimientos y los traslados a los intervinlentes, que se efectien dentro de los
trdmites de propledad Industrial, se reallzardn mediante fljacioén en lista®.

Por su parte el literal ) del numeral 5.2. dispone: “Los avisos, comunicaciones,
requerimientos, citaclones o informaciones se entenderén surtidos en la fecha de su
fijacién en lista o en el dia de su depdsito en el casillero asignado®.

EL CASO EN ESTUDIO

Examinadas nuevaments las actuaclones administrativas que cursan en el presente
expedients se encuentra que la solicltud se relaclona con un “dispositivo antlatraco
para érea de cajas...” (ver folio 1)

Un recuento de las actuaciones surtidae en este axpediente permite establecer que
habléndose publicado la solicitud el 31 de marzo de 2004, en la Gaceta de Propledad
Industriat 538, se efectud examen de patentabilidad conforme lo prevé el articulo 45
de la Decislon 486 y mediante Oficio 12031, notificado por fijacién en lista de 8 de
junio de 2005, se dio traslado del mismo al solicitante para que respondiera a la
comunicacldn oficlal y se pronunciara con respacto a las observaclones de cardcter
técnico que pueden verse de follos 24 a 28.

Al mencionado requerimiento se dlo respuesta por parte del solicitante el 16 de
agosto de 2005. A parir de dicha respuesta se efectud nuevo examen de la solicitud

Sede Cantro: Carera 13 No. 27-00 2.5,7y10
Sada CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutadar: 3820840

Feoc 382 26 08. Linea 8800-810 185
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el cual motivé un nuevo requerimiento con fundamento en lo previsto por el articulo
45, notificado mediante fllacién en lista de 29 de septiembre de 2005, y al cual el
solicltante no dio respuesta alguna por lo que operd la consaecuencia que seilala el
mismo articulo 45, esto es, la negaclén de la patente solicitada.

En efecto, con fecha 31 de enero de 2008 la Superintendencia de Industria y
Comerclo, mediante Resoluclén 1906, negd la patente de modelo de utllidad
solicitada por cuanto requerido el solicitante en los tdérminos del articulo 45 de la
Declgién 486 para que presentara respuesta a las observaciones de caréctertécnico
visibles a follos 53 a 57 relacionadas con la patentabllidad de la Invencién “no hubo
pronunciamiento alguno por parte del mismo”.

Manifiesta el recurrente que "Reunida toda la informacién pertinente le comento que
la respuesta al Gltimo requerimiento surgido en el oficio 12931 fue radicada el dia 16
de agosto de 2005 seglin consta en copia anexa. Desde esa fecha hasta la
notificacién, motivo del presente comunicado, se solicitd frecuente informacién sobre
el proceso con su linea de atencién..., en el cual se me Informaba slempre que la
ultima actuacién habla sido la respuesta al requerimiento del oficlo 12931".

Al respecto se advierte que como se enunclé previamente en este caso hubo lugara
dos requerimientos distintos hechos en virtud de lo previsto por el articulo 45 de la
Decisién 486. Sl blen se dio respuesta a un primer requerimiento efectuado el 09 de
Junlo de 2005, también lo es que al efectuado posteriorments, esto es el 29 de
septiembre de 2005, no se dio respuesta aiguna.

Cabe recordar que con este Ultimo requerimiento se pidié al solicltante, entre otras
cosas, hacer claridad en cuanto a la solicitud y, especificamente, de la descripcién
allegada se dijo que “no permite identificar una forma de ejecucién clara y completa
de la mejora conslderada patentable, no solo porque no ee sigue el esquema
convenclonal de presentaclén sino porque ‘la descripcién’ se limita a realizar una
enumeracién de los componentes incluldos en las figuras sin que sea posible
determinar como s8 puede sjecutar dicha mejora...", en cuanto a las figuras se dijo
que “contlenen textos que no deben Incluirse y cotas que no son necesarias,...". Por
lo que se concluyd en esta parte que *(...) la Informacién de la descripcién callficada
no permite ni evaluar nl ejecutar la Invencién®.

Ademéds, con relacién al nuevo capltulo reivindicatorio se sefialé que "no define la
materia que se desea proteger, la relvindicacién 1 es una relacién de elementos
mecénicos, eléctricos, efectos del uso, etc., que de forma confusa e incoherente
tratan de definir el objeto que se desea proteger”.

Por ctra parte, se aclara que los Oficlos mediante los cuales se comunican los
requerimiantos no se notifica personaimente como parece entenderio el recurrente.

Sade Caniro: Caera 13 No. 27-00 Piscs 2,5, 7y 10
Bede CAN: Tr. 40A No. 38-30 Conmutador: 3820840
Fax: 362 20 85. Linea 0800-010 188
Web: www.alo.govag e-mal: infofsic.gov.co
Bogotl D.C. - Colombia
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En efecto, de acuerdo con la normativa aplicable “La notificacién de no patentabllidad
en los términos del articulo 45 de la Declsién andina 4886, los requerimlentos y los
traslados a los intervinlentes, que se efectlien dentro de los trdmites de propledad
industrial, se reallzarédn mediante fijaclén en lista" (Circular Unica expedida por la
Superintendencla de industria y Comerclo, Titulo X, 1.2.1.8).

Por su parte el literal e) del numeral 5.2, (Titulo X, 1.2.1.8) de la Circular citada
dispone: “Los avisos, comunicaciones, requerimientos, cltaclones o Informaciones se
entenderén surtidos an la fecha de su fijacién en lista o en el dla de su depésito en el
caslllero asignado®.

Asl |as cosas, el oficio de requerimiento relacionado con el examen de fondo de la
solicltud se notificéd en debida forma y sl blen es posible obtener alguna Informacién
via telefénica no es eate medio para atender a todo un trémite adminlstrativo.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que no hubo una respuesta a la comunicacién
efectuada en virtud de lo previsto por el articulo 45 de la Decisién 488, mediante
Oficio 8852 notificado el 29 de septiembre de 2005, y que no es posible la
continuacién del trémite, tampoco resulta procedente acceder a la revocatoria
Invocada.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decisién contenlda en la Resolucién 1806 de 31
de enero del 2008, por medio de la cual se negd una patente de modelo de utilidad.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar personaimente el contenido de esta resolucién al
sefior Luls Glimer Duque L., en su calldad de solicitante, entregéndole copia de la
misma, advirtiéndole que contra ella no procede recurso alguno por encontrarse
agotada la via gubemativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE , o
Dada en Bogota D.C., a los 30 JUN _lellﬁ

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,

G%“lb‘#ﬂ:@éﬁ“ﬁbﬁﬁﬁﬁg\%

Sefior

Luis Glimer Duque L.
Carrera 66 No 7 — 67
Bogotd, D.C.3")
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EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
en ejercicio de sus facultades legales, en especlal de las que se confirieron en el
numoral 27 del articulo 4 del decreto 2153 de 1892 y 50 del Cédigo Contencloso

Administrativo, y

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que medliante Resoluclén 1808 de 31 de enero del 2008, la
Superintendencia de Industria y Comerclo negé patente de modelo de utllidad a la
solicitud comespondients a: ‘DISPOSITIVO ANTIATRACO PARA AREA DE CAJAS'.

SEGUNDO: Que medlante escrito radicado en esta entidad el 07 de febrero de 2008
bajo el nimero 03078383 00000007, el sefior Luls Glimer Duque Londofio, en su
calidad de solicitante, Interpuso recurso de reposicidn contra la decisién contenida en
la citada resolucién, con el objeto de que se revoque la mencionada providenciay en
su lugar se conceda el privileglio de patente solicitado.

TERCERO: Que el recurso a que se refiere el ordinal anterior se fundamentd, en
sintesls, de la sigulente manera:

Manifiesta el recurrente que en la resolucién que impugna se le indica “que no hubo
pronunclamiento alguno por parte mia y que por este motivo me nlegan el privilegio
de patente solicitado con fundamento en lo dispuesto en el articulo 45 de la Declsién
486" y agrega que "Reunida foda la Informacién pertinente le comento que la
respuesta al Gltimo requerimiento surgido en el oficio 12831 fue radicada el dia 16 de
agosto de 2005 seglin consta en copia anexa. Desde asa fecha hasta la notificacién,
motivo del presente comunicado, se solicité frecuente informacién sobre el proceso
con su linea de atencién..., en el cual se me Informaba siempre que la (itima
actuacion habla sido la respuesta al requerimiento del oficio 12931.

“De tal manera que le soliclto de manera formal, el que por favor se revise
nuevamente ml proceso de solicitud de patente a modelo de utllidad ya que
desconozco el requerimiento a que hace lugar el oficio 8852 del 20 de septiembre de
2005".

CUARTO: Que para atender lo sefialado en el articulo 59 del Cédigo Contencloso
Adminlstrativo es preciso resolver todas las cuestiones que hayan sido planteadas y
las que aparezcan con motivo del recurso, en los sigulentes términos:

NORMA APLICABLE

El articulo 45 de la Declelon 488 expedid8' B MNESMIEIEN Gdk'e INDESIRA e
establece que: “Sl la oficina nacional oompetqnh.enm Invenclén no es

E1 Suscrito Secretario General, AD - HOL.
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patentable ¢ que no cumple con alguno de los requisitos establecidos en esta
Decisién para la concesién de la patente, lo notificard al solicitante. Este debera
responder a la notificacién dentro del plazo de sesenta dias contados a partirde la
fecha de notificacién. Este plazo podra ser prorrogado por una sola vez por un
perfodo de treinta dias adicionales (...)

*Si el solicitante no respondiera a la notificacién dentro del plazo sefialado, o si a
pesar de la respuesta subsistieran los Impedimentos para la conceslén, la oficina
naclonal competente denegara la patente”.

Por otra parte dispone la Circular Unica, Titulo X, 1.2.1.8, expedida por esta
Superintendencia, que "Las notificaciones o comunicaciones de los actos y
decisiones de la Superintendencia de Industria y Comerclo en materiade propledad
industrial se surtirén en la forma estableckda en el numeral 5.2 del capftulo quinto del
titulo primero de la presente circular”.

El citado numeral 5.2 en el literal c) establece que "La nofificaciébn de no
patentabliidad en los términos del articulo 45 de la Declsién andina 486, los
requerimientos y los traslados a los Intervinientes, que se efectlien dentro de ios
trdmites de propledad Industrial, se reallzardn medlante fljacion en lista®.

Por su parte el literal e) del numeral 5.2. dispone: “Los avieos, comunicaciones,
requerimlentos, citaciones o Informaciones se entenderén surtidos en la fecha de su
fllacién en lista o en el dia de su depésito en el casillero asignado”.

EL CASO EN ESTUDIO

Examinadas nuevamente las actuaciones administrativas que cursan en el presente
expediente se encuentra que la solicltud se relaciona con un “dispositivo antiatraco
para érea de cajas...” (ver folio 1)

Un recuento de las actuaciones surtidas en este expediente permite establecer que
habléndose publicado la solicitud el 31 de marzo de 2004, en la Gaceta de Propledad
Industrial 538, se efectué examen de patentablliidad conforme lo prevé el articulo 45
de la Daclisién 4868 y medlante Oficio 12831, notificado por filaclén en lista de 8 de
Junio de 2005, se dio trasiado del mismo al solicitante para que respondiera a la
comunicaclén oficlal y se pronunclara con respecto a las obsarvaclones de carécter
técnico que pueden verse de follos 24 a 28.

Al mencionado requerimiento se digEeERINIBNISENGHS B %‘?‘Ente el 16 de
agosto de 2005. A parir de dicha respuesta se efeldORERG HERG ¥Ramen de Iaoagllcltud
0 - H
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el cual motivé un nuevo requerimiento con fundamento en lo previsto por el articulo
45, notificado mediante filacién en lista de 29 de septiembre de 2005, y al cual el
solicitante no dio respuesta alguna por lo que operd la consecuencia que sefiala el
mismo articulo 45, esto es, la negacién de la patente solicitada.

En efecto, con fecha 31 de enero de 2008 la Superintendencla de Industra y
Comerclo, mediante Resolucidon 1908, negd la patente de modelo de utliidad
solicitada por cuanto requerido el solicitante en los términos del articulo 45 de la
Declsién 486 para que presentara respuesta a las observaciones de caricter técnico
visibles a folios 53 a 57 relaclonadas con la patentabilidad de la invencién “no hubo
pronunciamiento alguno por parte del mismo®.

Manifiesta el recurrente que “Reunida toda la Informacién pertinente le comento que
la respuesta al Gitimo requerimiento surgido en el oficio 12831 fue radicada el dia 16
de agosto de 2005 segin consta en copia anexa. Desde esa fecha hasta la
notificacién, motivo del presente comunicado, se solicitd frecuente informacion sobre
el proceso con su linea de atencidn..., en el cual se me informaba siempre que la
Glima actuacién habla sido la respuesta al requerimiento del oficlo 12031,

Al respecto se advierte que como se enuncié previamente en este caso hubo lugara
dos requerimientos distintos hechos en virtud de lo previsto por el articulo 45 de la
Declslén 488. Siblen se dio respuesta a un primer requerimiento efectuado el 09 de
Junio de 2005, tamblén lo es que al efectuado posteriorments, esto es el 28 de
septiembre de 2005, no se dio respuesta alguna.

Cabe recordar que con este Ultimo requerimiento se pidi6 al solicitante, entre otras
cosas, hacer claridad en cuanto a la solicitud y, especificamente, de la descripcién
allegada se dijo que "no permite Identificar una forma de ejecucién clara y completa
de la mejora considerada patentable, no solo porque no se sigue el esquema
convencional de presentaclén sino porque ‘la descripcién’ se limita a reallzar una
enumeracién de los componentes Incluidos en las figuras sin que sea posible
determinar como se puede ejecutar dicha mejora...”, en cuanto a las figuras se dljo
que “contienen textos que no deben Incluirse y cotas que no son necesarias,...”. Por
lo que se concluyé en esta parte que %(...) la Informacién de la descripclén calificada
no permite nl evaluar nl ejecutar la Invenclén®.

Ademds, con relacion al nuevo capftulo relvindicatorio se sefialé que “no define la
materia que se desea proteger, la reivindicacién 1 es una relacién de elementos
mecénicos, eléctricos, efectos del uso, etc., que de forma confusa e Incoherente
tratan de definir el objeto que se desea proteger”.

s i
Por ctra parte, se aclara que los Oficl -,m@m@dgﬁ%ﬁdbmmd}l&n los
requerimientos no se notifica personalmente como palgqgmmﬁ‘dﬁﬂo el recurrente.
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En efecto, de acuerdo con la normativa aplicable °La notificacién de no patentabilidad
en los términos del articulo 45 de la Decislon andina 488, los requerimientos y los
traslados a los Intervinientes, que se efactlen dentro de los trdmites de propledad
Industrial, se realizardn mediante fljacién en lista® (Circular Unica expedida por la
Superintendencla de Industria y Comerclo, Titulo X, 1.2.1.8).

Por su parte el literal e} del numeral 5.2. (Tltulo X, 1.2.1.8) de la Circular cltada
dispone: “L.os avisos, comunicaciones, requerimientos, citaciones o Informaciones se
entenderan surtidos en la fecha de su fljacién en lista o en el dia de su depésito en el
caslllero asignado”.

Asl las cosas, el oficlo de requerimiento relacionado con el examen de fondo de la
solicitud se notificé en debida forma y sl bien es posible obtener alguna Informacién
via telefénica no es este medio para atender a todo un trdmite administrativo.

Por lo anterior, tenlendo en cuenta que no hubo una respuesta a la comunicacién
efectuada en virtud de lo previsto por el articulo 46 de la Declsién 488, mediante
Oficio 8852 notificado el 29 de septiembre de 2005, y que no es posible la

continuacién del trdmite, tampoco resulta procedente acceder a la revocatoria
Invocada. '

RESUELVE

ARTICULO PRIMERQO: Confirmar la declsién contenida en la Resoluclén 1806 de 31
de enero del 2006, por medio de la cual se negé una patente de modalo de utilidad.

ARTICULO SEGUNDO: Notiflcar personaimente el contenido de esta resolucién al
seftor Luls Glimer Duque L., en su calidad de solicitante, entregandole copla de la
misma, advirtiéndole que contra ella no procede recurso alguno por encontrarse
agotada la via gubemativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE '
Dada en Bogota D.C., a los 30 JlN _Zﬂﬂﬁ

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,
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