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Patente de Invencién: “COMPUESTOS DE

TETRACICLINA  SUSTITUIDOS
CON FLUOREN C7”

Solicitud Internacional: PCT/US2009/053142

Titular: TETRAPHASE
PHARMACEUTICALS, INC.

RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA RESOLUCION
No. 74812 de 30 DE NOVIEMBRE DE 2012, NOTIFICADA
POR FIJACION EN LISTA DE 4 DE DICIEMBRE DE 2012.

HUMBERTO RUBIO CAMACHO, mayor de edad, domiciliado en Bogota, D.C., con
la Oficina 506 de la Carrera 7 No. 74-64 de ésta ciudad, Abogado en Ejercicio,
portador de la Tarjeta Profesional No. 50.007 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en caracter de apoderado de la sociedad TETRAPHASE
PHARMACEUTICALS, INC., domiciliada en 480 Arsenal Street, Suite 110,
Watertown, Massachusetts 02472, Estados Unidos de América; reconocido por su
despacho y encontrandome dentro de la debida oportunidad procesal, por medio del
presente escrito interpongo RECURSO DE REPOSICION contra la Resolucion No.
74812 de 30 de Noviembre de 2012, notificada por fijacion en lista de 4 de Diciembre
de 2012; con el proposito que sea parcialmente revocada y en su lugar proferir otra,
en que se OTORGUE TOTALMENTE el privilegio de la Patente de Invencion
denominada: “COMPUESTOS DE TETRACICLINA SUSTITUIDOS CON FLUOR EN
C7”, conforme a lo siguiente:
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MOTIVOS DE INCONFORMIDAD.-

Base de la Negativa

1.1.

1.2

Mediante la Resolucién objeto del presento recurso, su Despacho ha
otorgado “parcialmente” el privilegio de patente de invencion:
“COMPUESTOS DE TETRACICLINA SUSTITUIDOS CON FLUOR EN
C7”, solicitada por mi representada la sociedad TETRAPHASE
PHARMACEUTICALS, INC.

Lo anterior, debido a que el acto administrativo en mencién, en su
articulo primero decide conceder el privilegio de invencion a la creacion
titulada “COMPUESTOS DE TETRACICLINA SUSTITUIDOS CON
FLUOR EN C7” para las reivindicaciones 1 a 2

No obstante, en su articulo segundo resuelve denegar la patente de
invencion solicitada para la reivindicaciéon 3, de acuerdo con las razones
expuestas en la parte considerativa.

Como consecuencia de lo anterior debemos precisar que este recurso
va dirigido contra la negativa de la reivindicacion 3, pues
consideramos que la citada reivindicacién hace parte de la patente de
invencion solicitada y tiene nivel inventivo, y no se trata escuetamente
de un método, sino de todo un procedimiento excepcional, que no fue
valorado ni tenido en cuenta, debido a la falta de andlisis y profundidad
que amerita esta clase de invenciones y que uitimamente la Oficina de
Patentes en su afan de cumplir metas y evacuar los casos, ha
pretermitido, omitiendo y eliminando totalmente /as acciones oficiales
que tienen por objeto aclarar, profundizar y precisar respecto a la
invencién que se solicita.
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En la parte considerativa y como fundamento de la negativa de la
reivindicacion 3, esa respetable entidad sostiene:

..................................... Que por su parte, no se acepta la
reivindicacién 3 contenida en el folio 220, por cuanto esta referida a un
método para tratar una infeccion bacteriana en un sujeto que
comprende la administracion de una cantidad eficaz del compuesto
reclamado en esta solicitud. El método reclamado en la reivindicacion
3, es un meétodo de tratamiento terapéutico, el cual no puede ser objeto
de patente de conformidad con lo dispuesto en el articulo 20 It.. d) de la
referida Decision 486, en razén a que alli se establece que no seran
patentables: “los métodos terapéuticos o quirirgicos para el tratamiento
humano o animal, asi como los métodos de diagnéstico aplicados a los
seres humanos o animales.”

Discrepamos totalmente de la decisiéon emitida por esa entidad, y no
estamos de acuerdo pues la negativa decretada no se ajusta a la
realidad, ni mucho menos esta acorde con las disposiciones vigentes
pues la solicitud de patente presentada se dirige a antibiéticos de amplio
espectro que tienen un nucleo tetraciclina y estan sustituidos en la
tetraciclina en el carbono C-7 con un sustituyente flior, y en el carbono
C-9 con una variedad de sustituyentes, los cuales incluyen un
sustituyente amida. Hay dos compuestos que estan incluidos en el
alcance de la presente solicitud, tal como se presenté inicialmente, y
que se encuentran en desarrollo clinico por el solicitante Tetraphase
Pharmaceuticals, Inc., los cuales son objeto de contratos de varios
millones de doélares con el gobierno de Estados Unidos. El primer
compuesto, que se conoce bajo la denominacion TP-434, y es el objeto
de las reivindicaciones 1 y 2 de la presente solicitud, segin se enmendo
con fecha 04 de octubre de 2011. El segundo compuesto se denomina
TP-271, y particularmente se expone en el Ejemplo 66 de la presente
solicitud.
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Con el animo de acelerar el tramite de la solicitud y que [a misma se
concediera sin mayores objeciones, con fecha 4 de octubre de 2011, el
solicitante pidi6 la restriccion de la reivindicacidén 1 original para cubrir
particularmente el compuesto TP-434, siguiendo la estrategia de que,
una vez que se emitiera una accién oficial para esta solicitud antes de
su concesién, se presentaria la correspondiente solicitud divisional que
cubriera particularmente el compuesto TP-271. Sin embargo, esa
oportunidad de presentar una solicitud divisional nunca se presento para
el solicitante, ya que sin mediar accion oficial alguna y de forma
expedita, se emitio la resolucion de concesion parcial para las
reivindicaciones 1 y 2 enmendadas por el solicitante, NEGANDOSE la
concesion de la reivindicacion 3, omitiendo la aplicacién del articulo 44
de la Decision 486 de la Comunidad Andina, pues la oficina de Patentes
no notifico a mi representada, respecto a la no patentabilidad de la
reivindicacién 3, tal como se expondra mas adelante.

Mi representada solicita respetuosamente a la Superintendencia de
Industria y Comercio de Colombia que se revise la decision proferida y
se permita presentar una solicitud divisional para obtener proteccién por
patente para el compuesto TP-271, ya que sin la cobertura de la patente
que se le n'egé, no sera posible la promocién del desarrollo de este
antibiotico empirico de amplio espectro que puede llegar a salvar
muchas vidas.

La potencia del antibiético TP-271 se ha demostrado tanto in vitro como
in vivo como demostraremos a continuacion.

CRISIS DE LA SALUD PUBLICA Y AMENAZA DEL
BIOTERRORISMO

Existe un consenso entre la comunidad médica en todo el mundo, que la
falta del desarrollo de nuevos antibidticos para mantener el ritmo de la
evolucion de los patégenos bacterianos, constituye una crisis de la salud
publica, y que se necesitan nuevas politicas reguladoras, incentivos
econdmicos y cooperacion de los organismos gubernamentales en todo
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el mundo para crear un flujo continuo de nuevos productos
antibacterianos.

El debilitamiento del arsenal mundial contra las "superbacterias" ha
llevado a los cientificos a advertir que las infecciones diarias podrian
volver a convertirse en una de las principales causas de muerte, tal y
como lo eran antes de la aparicion de la penicilina. Por ejemplo, los
cientificos se han alarmado por la propagacion en la India de una
mutacion recientemente descubierta llamada NDM-1, que hace que
ciertos gérmenes, tales como la E. coli, se vuelvan invulnerables a casi
todos los antibiéticos modernos. Alrededor de 100,000 personas en los
Estados Unidos solamente mueren por infecciones adquiridas en los
hospitales, muchas resistentes a muiltiples antibidticos (por ejemplo,
Staphylococcus aureus resistente a meticilina o MRSA).

Véase el Anexo 1, que ofrece titulares alarmantes de la prensa popular
con respecto a esta crisis de salud publica emergente.

SOBRE EL ANTIBIOTICO TP-271 (protegido con la reivindicacion
tres, 3):

El compuesto denominado TP-271 es objeto de un contrato entre el
solicitante, Tetraphase Pharmaceuticals, Inc., y el National Institute of
Allergy and Infectious Diseases (NIAID). EIl contrato incluye hasta $ 36
millones de délares para el desarrollo de TP-271. El desarrollo esta
dirigido a tratar la enfermedad respiratoria causada por bioamenazas
bacterianas y patdégenos de salud publica resistentes a antibioticos.
Ademas, el NIAID también ha concedido una subvencién a Tetraphase
valorada en $ 4,3 millones para el desarrollo de TP-271.

La excelente potencia de TP-271 se muestra en el Anexo 2, que es un
poster presentado en la Interscience Conference on Antimicrobial
Agents and-Chemotherapy (ICAAC), en septiembre de 2012. El cartel
muestra que:
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1)  TP-271 exhibe una excelente potencia contra patégenos
respiratorios de salud publica, resistente a multiples farmacos
clave (MDR), incluyendo S. pneumoniae, MRSA, S. pyogenes, H.
influenzae y M. catarrhalis;

2) TP-271 exhibe una potente actividad contra cinco agentes de
bioamenzas importantes: Y. pestis, B. anthracis, R. tularensis, B.
mallei t B. pseudomallei; y

3)  TP-271 muestra una potencia de amplio espectro que demuestra
buena actividad contra patégenos gram-negativos y gram-
positivos MDR dificiles de tratar.

Las pruebas in vivo de TP-271 muestran que en los modelos de
infeccion pulmonar neutropénica con MRSA resistente a la tetraciclina,
TP-271 produjo una reduccion de 2 logio UFCs en pulmén bacteriano
cuando se dosifico por via oral, y de 3-4.5 reducciones logso cuando se
dosifico a través de la ruta V. En un modelo inmunocompetente de
infeccién pulmonar murina con S. pneumoniae, TP-271 PO produjo una
reduccion de 4,75 logio UFCs en pulmén bacteriano. TP-271 también
fue activo por via oral en un modelo de infeccién pulmonar en rata con
H. influenzae, produciendo 1,8 logi g UFCs en pulmén bacteriano.
Dosificado por via IV, TP-271 produjo un 4,87 (+/- 0,36) logig UFCs en
comparacion con el control sin tratar a las 72 horas.

Como se puede apreciar, uno de los objetos al que iba dirigido la
presente solicitud como se presenté originalmente, es de gran
importancia para la salud humana, y el antibiético TP-271 merece una
oportunidad de proteccion legal, para que el apoyo econémico que se
prevé para su desarrollo, se vea debidamente compensado con el
privilegio del solicitante para su explotacion comercial.

De acuerdo a la Decision Andina 486, particularmente en su Articulo 45,
se establece que si la oficina nacional competente encontrara que la
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invencion no es patentable o que no cumple con alguno de los requisitos
establecidos en esta Decision para la concesion de la patente, lo
notificara al solicitante.

Este articulo también prevé que cuando la oficina nacional competente
estimara que ello es necesario para los fines del examen de
patentabilidad, podra notificar al solicitante dos o mas veces conforme
al parrafo precedente.

Por otra parte, en su articulo 48, la Decisién también contempla que si
el examen definitivo fuere favorable, se otorgara el titulo de la patente.
Si fuere parcialmente favorable, se otorgara el titulo solamente para las
reivindicaciones aceptadas. Si fuere desfavorable se denegara.

El INSTRUCTIVO EXAMEN DE SOLICITUDES DE PATENTES DE
INVENCION Y MODELO DE UTILIDAD de la SIC, y en su acapite sobre
requerimiento segun el Art 45 D 486 (pagina 81) también plantea que:

Si tras el examen de la solicitud en los siguientes temas:
descripcion, reivindicaciones y dibujos, si es una invencién, si esta
excluida de patentabilidad, novedad, nivel inventivo, aplicacion
industrial y unidad de invencién se observa que la invencion no es
patentable o que no cumple alguno de los requisitos establecidos
en la D 486 para la concesion de la patente, se notificara al
solicitante para que retire los impedimentos para la concesion.
(Resalto)

Entendemos que para el presente caso, la autoridad de examen tenia la
opcion de emitir una accién oficial previo a la concesién, para que el
solicitante retirara la reivindicacion 3 de la solicitud segin se enmendo,
que se referia a materia no patentable de acuerdo a la D486, y al mismo
tiempo poder presentar una solicitud divisional para la materia retirada
de la solicitud original, lo cual también esta permitido por el Articulo 36
de la D486, el cual establece que el solicitante podra, en cualquier
momento del tramite, dividir su solicitud en dos o mas fraccionarias,
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pero ninguna de éstas podra implicar una ampliacién de la proteccion
que corresponda a la divulgacién contenida en la solicitud inicial.

Puede considerarse que hubo falta de previsiéon por parte del solicitante
al no solicitar la divisional en el momento de la presentaciéon de la
enmienda voluntaria, sin embargo el tramite de una solicitud de patente
ante la SIC casi invariablemente conlleva la emision de al menos un
requerimiento oficial, de aqui que consideramos que con el accionar de
la SIC se dej6 indefenso al solicitante de poder rescatar parte su
invencion solicitada inicialmente y retirada de la materia las
reivindicaciones enmendadas voluntariamente, privandolo de proteger
adecuadamente su compuesto TP-271, de gran importancia estratégica
y comercial para el mismo, como hemos demostrado previamente.

NORMAS VIOLADAS

Con la decision contenida en la resoluciéon que estamos impugnando se
transgredid fundamentalmente, entre otros el articulo 45, de la Decisién
486 y el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia.

Efectivamente el articulo 45 de la Decision 486 de la Comunidad
Andina, prescribe:

“Si la oficina nacional competente encontrara que la invenciéon no es
patentable o que no cumple con alguno de los requisitos establecidos en
esta decision para la concesion de la patente, lo notificara al solicitante.

Este debera responder a la notificacion.......................

Esa entidad no profirié notificacién alguna relacionada con la eventual
negativa de la reivindicacién 3, pretermitiendo la oportunidad que la Ley
le otorga a mi representada para aclarar y profundizar, respecto a la
invencién solicitada o para solicitar una divisional de conformidad con lo
establecido en el articulo 36 de la citada Decision 486. Es claro que el
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proceder de la entidad perjudico a mi representada, por lo tanto este
proceso de registro, amerita una revision y en consecuencia la
revocatoria de la injusta decision.

De igual forma el comentado articulo 45, también, establece:

................. Cuando la oficina nacional competente estimara que elio
es necesario para los fines de patentabilidad, podra notificar al
solicitante dos 0 mas veces conforme al parrafo precedente.......... ”

Es decir que la norma con el animo de buscar darle oportunidad al
solicitante de profundizar y aclarar la patente, le da la facultad al
examinador de efectuar dos requerimientos adicionales, al obligatorio,
para salvar la invencién, y esto es obvio porque dada la delicadeza y
alta complejidad que caracteriza a este tema, en muchos casos es
necesario precisar los alcances del descubrimiento, aportando
informacién adicional que permita encontrar donde esta la invencion;
pues no obstante a que ambas partes son muy versadas en el tema, en
la mayoria de casos se requiere precisiones y aporte de documentos y
pruebas idéneas.

Como consecuencia de la actuacién de la Division de Patentes, se ha
violado el derecho del debido proceso y de defensa consagrado en el
articulo 29 de la Constitucion Politica Colombiana, el cual tiene como
columna vertebral asegurar el resultado justo y equitativo dentro de un
proceso, dando la oportunidad de deliberar, controvertir y defenderse.

Supuestamente la posibilidad de presentar el recurso de Apelacion esta
otorgando el derecho de defensa, lo cual no es cierto pues este derecho
de defensa se torna sumamente limitado, pues ya no se puede
recuperar el derecho cercenado con la decisién y entrar a aclarar y
precisar el alcance de la invencibn o si es el caso para mejor
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entendimiento solicitar una divisional, por lo tanto la decisién recurrida
debe ser revocada como respetuosamente lo solicito.

El derecho de defensa es una facultad otorgada a quienes intervienen
en las actuaciones administrativas, para ejercitar dentro de las mismas,
las acciones y excepciones que respectivamente puedan corresponder,
como actores, en nuestro caso de una solicitud de patente de invencion.
Al negar de plano la reivindicacion 3, del privilegio de invencion
“COMPUESTOS DE TETRACICLINA SUSTITUIDOS CON FLUOR EN
C7”, solicitada por mi representada la sociedad TETRAPHASE
PHARMACEUTICALS, INC. ese Despacho ha omitido el termino y la
oportunidad de entrar a deliberar dentro del plazo otorgado por el
articulo 45 de la Decision 486, los planteamientos que hubieran dado
oportunidad para demostrar la importancia de la revindicacion 3, que fue
negada mediante un procedimiento ilegal, que no dio oportunidad a la
defensa.

En conschencia, la reivindicacion 3, cumple con las exigencias
dispuestas en los articulos 14 y 18 de la Decision 486 de la Comunidad
Andina y por tanto a ellas también debe ser extendido el privilegio de la
patente otorgada.

3. PETICIONES.-

a)

Pretensién Principal.

De acuerdo a lo sefialado en el transcurso de este recurso, solicito
respetuosamente a su despacho, tener en cuenta los argumentos
anteriormente propuestos y con base a ello, proceder a REVOCAR
PARCIALMENTE la Resolucion No. 74812 de 30 de Noviembre de
2012 en cuanto a la negativa de la reivindicacién 3 y en su lugar
proferir otra en la que se OTORGUE TOTALMENTE el privilegio de la

Pg10/12



b)

HUMBERTO RUBIO & CIA.
ABOGADOS - LAWYERS
www.rubiolawyers.com

patente de  invencion denominada “COMPUESTOS DE
TETRACICLINA SUSTITUIDOS CON FLUOR EN C7”, es decir
incluyendo la negada reivindicacién 3.

Pretension-Subsidiaria.

REVOCAR parcialmente el rechazo de la reivindicacion 3, contenido en
la a Resolucion No. 74812 de 30 de Noviembre de 2012, y en su lugar
proferir otra en la que su Despacho, no obstante la claridad de Ila
invencion, requiera a mi representada con las explicaciones pertinentes,
aplicando lo establecido en el articulo 45 de la Decisién 486 y en
articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, pues reiteramos
que la invencion solicitada encaja dentro de las normas vigentes, por lo
tanto en aras de los principios de equidad y justicia debera ser
otorgada, o por lo menos dar oportunidad de debatir, replicar y deliberar
los argumentos en que se fundamenta la negativa de la reivindicacion 3;
como respetuosamente lo solicito.

PRUEBAS.-

4.1.
42.
43.
44

45.

Todos y cada uno de los documentos que reposan en el expediente
citado en la referencia.

Resolucion No. 74812 de 30 de Noviembre de 2012,

La actuacién surtida.

Recortes de diferentes medios publicitarios que hacen referencia a LA
SALUD, es especial sobre las bacterias y los antibiéticos.

Poster F-1525 Anual ICAAC de fecha 12 de Septiembre de 2012, San
Francisco, California.
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5.- FUNDAMENTOS DE DERECHO.-

Las disposiciones legales que invoco como fundamento para promover el
presente recurso son los articulos 14, 16, 18, 34, 36, 45 y demas aplicables
de la Decision 486 de la Comunidad Andina, en los articulos pertinentes
contenidos en el Cédigo Contencioso Administrativo, en el articulo 29 y demas
concordantes de la Constitucion Politica de Colombia, y en las demas
disposiciones vigentes.

6.- OPORTUNIDAD.-

La Resolucion recurrida fue notificada por fijacion en lista 4 de diciembre de
2012, por lo tanto me encuentro dentro de la debida oportunidad legal,
consagrada en el Cédigo Contencioso Administrativo.

7.- NOTIFICACIONES.-

Mi representada y el suscrito recibiremos notificaciones en la Secretaria de su
Despacho o en mi Oficina de Abogado, situada en la Carrera 7 No. 74-64 de
Bogota.

Atentamente, :

@’(}—{—7
HUMBERTO RUBIO CAMACHO
C.C. 17°192.062 de Bogota
T.P. 50.007 Consejo Superior

de la Judicatura
COD. 4134
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Background: TP-271 is a novel, fully synthetic fluorocycline antibictic in pred nical for  Table 2. D
IVioral treatment of respiratory infections caused by susceptibie and multdrug-resistant (MDR)  pathogens
ibic heath and biothreat pathogens.
Method:  In vito susceptibility testing against recent isolates was done acconding to CLS!
guidefines. Tetracycline-specific resistance and ESBL genes were detected by PCR. -
Results: TP-271 was potent against spp.. aweus, o
influenzae. and Moraxeua caza:mans (solates and Gram-positive pathogens i tant
alis (see Tables). The MICy, values of TP-271 St S0016/0016  1/>32° o055
2gainst | ESBL™ Escnencma coff (n=34) and K!ebs'e'a pneumoniae (n=48) were 1 2, and 1/ 4 pg/ml, presmonice |1 0016052 w0t s - 01605
Against other the MIC,; and MICq, vatues of TP-271 were 0.25 - 4 . bl :
and 1-8 pg/ml, respectively. The MICse values against Acinefobacter baumannii (n=54), 5 premonioe | .. [SO0I6SME | 32532 % EAY n n 02505
Acinetobacter iwoffi (n=29), and Stenotrophomonas maltophifia (n=35) were 0.13/1, 0.063/0.5, perictinRé oeaton ooteost 051 052 02505
0.25/2 pg/m, respectively. The MiCyq, values ageinst biothreat pathogens Yersinia pestis (n:zo) P
Bacilus anthracis (n=30), Franciselia tularensis (n=27), Burkhoideria ma'ei (n=30) and @ 32232 b 532032 1" I3 0.25/05
pseudomalei (n=30) were 0.12/0.25, <0.008/<0.008. 0.25/0.5, 0.06/0.12, and 1/4 yg/ml, respectively. macrolide-& o1sen ol 1on aren o | o1ses
. N _ 501675001
Conclusions: TP-271 is active against community-acquired respiratory and biothreat pathogens, Streptococcus S0016/<0016 | 025/>32 6 oowy/e o/ n o5/05
and psoblematic mutidrug-resistant (MDR) pathogens. progenes 001650016 | 01332 |500160063] 20016532 | 0252 052 02505
Streptococcus soodoms | 232 [oosimon | suispe n 2 505/505
ogelactioe. 00310063 | 52032 [s00160063] 501354 352 12 05505
swptococeus |, 10oamon | 1632 fsooiev0on | wazpen o5/ n 051
onpinosus 0030063 | s2on | 0016025 0124 s012:1 0252 5051
ccus oos02s | s | oupas | sapa af>a s 1
stophytococcus |, / n = 1 ./
ouress 50031 | 0083532 | 5001605 | 1250¢ 501804 0554 058
sawes || oossors | s2n | owpas | e 24/24 7 n
{MRSA) <00161 | 0063522 | 001605 | 02504 301354 164 5058
saues |, | ooworr | susz | oumnz [ 1 w0 n
(MRsA} Pis 0063012 | 216 [ 6063025 14 50134 14 5051
sowew | | 01202 [ o [oums [ 225005 214 n
(Mssa) 0031025 | 232 | o0zars | o5 50134 054 5051
Susceptibility testing. Alt minimal inh:bitory concerttration (MIC) assays were performed as  per CLSK 2063705 i Py oy e I n
guidetines [1). Testing of publ’c health pathogens wes performed gl
and Health A tes (IHMA) using reuent clinical iso'ates obtained (mm s0031 S2232 ooet £:1304 Sia3ad 14 052
Eurcfins Medinet and 1HMA. Testing of biothreat agents was performed at United States Ammy 5. eptdermidts | 0.063/0.25 2/ 0120025 I 054 0.2505 22 72
Mec cal Research Institute for Infectous Diseases (USAMRIID). Genotypic charsagrixalion of ESPL- methiclliin-S 00305 232 00605 | 03 504354 4 052
producing isolates was done by standard PCR methodology am: sequence confimation. n ” FYTYa Rveves Rvvvran mare o ™ s
s 0
e i S 100 e Pemare T8 O 5 methiclin-R 0061 s2>12 | o1 2254 501354 12 12
Enterococcus 0031/0.063 | >332 | 012025 | >apa 4 I 16
113
Jaecaks 5003105 | 013032 | svoie1 | o0sos 104 s02532 | 0516
E oot [, | 005008 | 3oz | ovpss | et 4/ P 16516
veey s003025 | som | o031 = 154 s0254 1616
£ foscolis 50031/0083 | 32532 | 012025 | 4ppe s I 1w
tvse) 500305 | 013032 | soome1 | osen 14 2532 14
Eaterococcus soosysoear] wpn | ossmas | s sapoa I 16
Jaedum 500310063 | 2532 | so031 e 0254 0554 505516
¥ N e i e e ase > 816
Yerstoia 012/025 003/0.06 (vRE} s0031000 | 2032 | s00305 | 0254 oot 052 | 16
pasts 001505 X 0.015-0.06 E. foeciom $0031/s0031| s2/>32 | 006/0.25 458 >4/4 L o
Bociias N 0121025 s 003006 | 2532 | o1 | osoiree 32504 14 54
ontheocts seoesoos | somsoors | 00302 Hoemoptils 0031/013 | 054 | oosyozs | s | somsien | s | snewe
&
moncisena | | 005 012025 00405 influentae s0016025 | 01315 | s001605 | 906316 | snowe01s o 15532
tudovensis
. oe2 sorsl 20 Morareha | 05/ [s0.0160031| 008025 | 00310068 s ey
cararrbols 00160031 | 013532 | 0016013 | so0164 | vonens 23 =
Burthoideria
mallel 0 P ;4126 ' MICE  pg/om;
f51 4. influenzoe isclates; 43 M. E. € 6 TE
;35 €. s

Dup [ :pn | supw |mpus| 163
) 16 [ocnosa) somen | 2w | osons | osem
Kebsiotia NN EE 25 s2p32
onytocs 0018 | s4-:2 | oosse [ s 02504 | won | swe | sen
Kebsieta BRI A RS
oxytoca ESBL SC318 | 05032 | 30s3L f ovdl | 0031032 4232 0532 05->32
Escherichic s | w2 [ spn [ oases focawwas| aspa | aps | epias o3
col ESBL nosi4 | 2032 | 00631 |samer [ aosen | asem [ 11 1532
P T N O T N N s2p>16
coocos 02516 | o3 | ooss | si8 | os02sm | @em | stest | so1s
encerobocterspp. | U8 [ ama2 e sens 454 s2p32 | seaes | 16616
Ampc* 22516 [ 34232 | 054 | 228 | 025 04 | >32e32 | 16064 | s2u16
eotebacter | 05t | e |oosp sus | wan | apm | aes s2ys2
ogenes nxse | son2 | 02se s | sases | en | 2em 528
Citrabacter N ECEEREE w32 s ss2
Jreundd 0122 | $4-32 [ 9252 | 1% 0.254 2232 | s1064 52516
protess NS s o1z oowmon| osn s
miatlls 2 | n-2 | 2 o | ooern |soomeons| a2 | osem
rote 74 /2 ue | sus1 | soxsysozs | spa2 | osyst 2152
0
wwigeris o254 | ste2 | os4 | s | sn2se 2532 | sioed | s2o16
Serrotin o | ¥ || w | avs | wmes | e 216 sys2
marcescens 155 | sen2 | asa | osm | sas2 2on | sioe | a6
w5 | osaen2 | oasn | osust | oseasps n 6 sys2
Saimanefta spp. | 35
w6 § son | o2 | sia - sosm | @em | sier 52516
cums | spn | oasn | sum o sossers | sy s syst
Stigello spp. 1
sa0312 | seen2 | w122 | s1w  seoses | mom | ostom | sl
Morganeo NIEEEENIEREE D 416 syn 216
morgans 116 | seon2 | 1a s12 P R e
providencie o | M [wn| w | am ) susl6 | 46 416
stoartit 01516 | sa2 | oazas | st 502524 5216 s164 $i516
prevtomonos | o | 2% | | e | um 1 a3 | 618 | apn
oerguinose 452 | new2 | 1on | 0532 | oen 132 | 2oz | osem
o3n | ez [ wsa | een 8132 23
s Wt o
boumonni SL162 | 025092 | suotes | 013032 [ oosseaz 1532
acinetobacter | o Joosworef s [easn | sys | sz |owese | sine sy
Mwotfii 03105| $416 { sa0312 | s1oe 0254 5216 | s1o64 216
Stemomrophomonas | | 0452 | 63 | s |32 16 supn | epis [ osuen
maltophiia soten| 052 | aond | 202 | wism 25 | s 1582
Firupeien or meropener, Nevoftosscn r ciprofozwcin, cefrianone, cefotamne of cefazidinme; dgentamicin o tobramycie; ¢ not done

- TP-271, a novel fuy synthetic taracydme exhibits excelfent potency against xey MDR puwc neam
respiratory pathogens, including S. pneumoniae, MRSA, S. pyogenes, H. influenzae a
catarhalis.

- TP-271 also exhibils potent activity against five important biothreat agents: Y. pestis, B. anttvacis, F.
tulzrensis, B. matsi, and B. pseudomatsi, supportng its potential for the treatment of biothreat
infections.

These studies were funded in part by NIAID Partnership Grant # 1R01A1093484 — 01 and
NIAID Contract #: HHSN272201100028C awarded to CUBRC and Tetraphase
Pharmaceuticals

. The bioad specirum potency of TP-271 is demonsrated by good activiy against diffcuttotroat
gatives and pathogens including VRE.
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