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1. Me refiero al auto dictado por ese Despacho notificado por fijación en lista de 06 

de Marzo de 2009. 

2. Con elfin de responder las objeciones presentadas por el Seæor Examinador en su 

Concepto TØcnico No. 496 bajo los acpites de Claridad del capitulo. reivindicatorio, 

Reiviridicaciones retativas a un usa a a un segundo usa, Novedad y Nivet inventivo, me 

permito dirigir su atención a las siguientes modificaciones y argumentos tØcnicos, por 

medlo de los cuales se superan completamente dichas objeciones. 

3. CLARIDAD DEL CAPITULO REIVINDICATORIO. 

En su Concepto Tecnico No 496 el seæor Examinador seæala el incumplimiento de 

las disposiciones del ArtIculo 30 de la Decision Andina 486 de 2000 por parte del 

capitulo reivindicatorio de la solicitud, al considerar que las reivindicaciones no son 

-. 
claras y/o concisas al reclamar la materia que mediante las mismas se desea proteger. 

A este respecto, el seæor Examinador presenta diferentes objeciones en las que 

seæala que el capitulo reivindicatorio es amplio, repetitivo, con fatsas dependencias y 

con un lenguaje inespecIfico, de manera que no es posible delinir el alcance, ni el objeto 

de la presente lnvención. 

Como corisecuencia de las observaciones realizadas en ese sentido, el Solicitante 

ha decidido presenter un nuevo capItulo reivindicatonlo, el cual estØ compuesto por 18 

reivindicaciones cuyo sustento se anializa a continuación: 

� Reivindicación 1. Esta relvindicaciOn ha sido modificada en el nuevo capitulo 

reivindicatorio de la solicitud para mejorar su derided y concision, buscando 

facilitar la delimitación de la materia objeto que se desea proteger de 

conformidad con los hallazgos de la invención. 
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Con este objetivo, se han incluido las siguientes expresiones wselecdonado 

del grupo que cons/ste en un compuesto(’s) glicol alifÆtico(s, alcohol(es) 
allfÆtico(s) y alcohol(es) aromatico(s)"’ en relación con los inhibidores de 

cristalización que comprende la formulación reivindicada. Esta modificaCión 

encuentra pleno sustento en Ia pÆgina 6 de la memoria descriptive. 

AsI mismo, se incluyó  la expresión seIeccionados del grupo que consistel en 

cloruro de dicocometllbendllamonio, benzoato de tributil-estaflo, N-sebo-1,3-

diarninopropano, NTA, EDTI4, DTPA y ac/do 2-fosfono-1,2,4-
butanotricarboxIllco" en relación con los componentes adicionales con efØcto 

biocida y/o promotores del efecto biocida que comprende la formulación de 

la presente invención. La Inclusion de esta expresiOn encuentra pIano 

sustento en las reivindicaciones 9 y 10 originalmente presentadas. 

Igualmente, se incluyó  la expresión "donde todos los fenoles y sus derivacios 

se encuentran presentes en su forma corn pletamente neutralizada Como 

sales". Esta expresión encuentra pleno sustento en la pgina 4 de la 

memoria descriptiva de la solicitud. 

De otra parte, se incluyó  la expresión "donde dichos fenolatos estÆn 

presentes en la forma de sal potØ s/ca ó sales potÆsica y so dica 
a sales 

potØsica y de I/tb". Esta expresiOn encuentra pleno sustento en la pÆgina 6 

de la memoria descriptive de la solicitud. 

Finalmente, me permito sefialar que se ha reemplazado la expresión "ott-os 

componentes" por esta otra "componentes adicionales" con el Ænimo de 

mejorar la redacción de la nueva reivindicación 1, para facilitar asI isu 

comprensiOn. 

� Reivindicaciones 2 y 3. Estas reivindicaciones no han sido modificadas en el 

nuevo capitulo reivindicatorio de la solicitud. 

� Reivindicaciones 4 a 6. Estas reivindicaciones han sido modificadas pare 

definir con mayor precision la dependencia de dichas reivindicaciones en el 

nuevo capitulo reivindicatorio de la solicitud. 

Con este objetivo, se ha reemplazado la expresión "acorde con una o rnÆs de 

las re/v/nd/ca c/ones precedentes" por expresiones del tipo "acorde con 

cualgu/era de las reivindicaciones 1 a #", donde # es 3, 4 y 5 pare las 

reivindicaciones 4, 5 y 6, respectivamente. 
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� Reivindicación 7. En esta reivindicaclón se eliminaron las expresiones "uno 6 

mÆs Compuestos gilcol ailfØticos, tales como", ""’y1 uno 6 mÆs alcoholes 

alifÆticos, tales coma", y "y/o uno 6 mÆs alcoholes aromØticos, tales coma". 

AsI mismo, me permito seæalar que la nueva reivindicación 7 de Ia solicitud 

ya no contiene la expresión "yb". 

Igualmente, se reemplazó  la expresión "acorde con una o mØs de las 

reivindicaciones precedentes" por la expresióri "acorde con cualquiera de las 

reivindicaciones 1 a 6" 

� Reivindicaciones 8, 9, 12 a 14 y 19 a 21. Estas reivindicaciones como 

originalmente preseritadas en el nuevo capitulo reivindicatorio de la solicitud 

han sido eliminadas. 

� Reivindicación 10 (Nueva relvindicación 8). En esta reivindicación se ha 

reemplazado la expresión "acorde con una a ma’s de las reivindicaciones 

precedentes" por ía expresióri  "acorde con cualquiera de las reivindicaciones 
1 a 7". 

AsI mismo, la parte caracterizante de esta reivindicación ha sido modificada 

mediante el reemplazo de la expresión "en donde dicha formu1aci6ncontiene 
NTA y/o EUTA y10 DTPA como el agente quelante; y10 6 c/do 2-fosfono-1,2,4-

butanotricarboxIllco como el agente ant/ox/dante, cada uno preferiblemente 

en una cantidad de 0,05-1% en peso respecto de la formulación" por esta 

otra "en donde dichos NTA y10 EDTA y1d DTPA y10 ac/do 2-fosfono-1,2,4-
butanotricarboxIlico estØn presentes en una can Wad de 0,05-1% en peso 
i-espectO de la formu/aciÆn". 

� Reivindicación 11 (Nueva reivindlcación 9). En esta reivindicación se ha 

reemplazado la expresión "acorde con una a mØs de las reivindicaciones 
precedentes" par la expres/ón "acorde con cualquiera de las reivindicaciones 
1 a 8". 

Asi mismo, se han incluido las sigufentes expresiones "seleccionado del 
grupo que consiste en un corn puesto(s) glicol allfÆtico(s), alcohol(es) 
al/fÆtico(s) y alcohol(es) aromÆtico(s)" en relación con los inhibidores de 

cristalización que comprende la formulación de la presente invención. Esta 

modificación tiene pleno sustento en la pâgina 6 de Ia memoria descriptiva 

de la solicitud. 
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Igu&mente, se ncIuyó  la expresión "se/ecdonados del grupo que cons/ste en 

cloruro de dicocometllbencilamonio, benzoato de tributll-estaæo, N-sebo-L1,3-

diaminopropano, NTA, EDTA, DTPA 
y ac/do 2-fosfono-1,2,4-

butanotrlcarboxIlico". Esta expreslón encuentra pleno sustento en las 

reivindicaciories 9 y 10 originalmente presentadas. 

� Nueva reivindicación 10. Esta nueva reivindicación encueritra pleno SustØnto 

en la pgina 6 de la memoria descriptiva de la solicitud. 

� Reivindicación 15 (Nueva reivindicación 11). En esta reivindicación sel ha 

reemplazado (a expresión acorde con una o mÆs de las reivindicaciones 

precedentes" por la expresión "acorde con cualqu/era de las reivindicaciones 

lalO". 

� Reivindicación 16 (Nueva reivindicación 12). En esta reivindicación se ha 

reemplazado la expresiôn "acorde can una a mÆs de las reivind!caciopes 

precedentes" por la expresión "acorde con cualquiera de las reivindicaclopes 

1811". H 

As[ mlsmo, esta reivindicación ha sido modificada mediante el reernplazc de 

la expresión "en donde ía cantidad total de inhibidor de cristallzación es, 

como mØxirno, del 10% y en cada caso, la porción restante con respectç a! 

100% en peso estØ con formada por una sustanc/a alcailna" par esta otra ’en 

donde la cant/dad total de inhibidor de critalizaciÆn no excede el 10% y en 

car/a caso, al balance respecto al 100% en peso estØ con formado par una 

sustancia aIcalina" 

Igualmente, me permito seæalar que se ha incluido la expresión 

"seleccionada del grupo que cons/ste en hidrOxido de potaslo, hidrÆxido de 

potaslo en combinación con hidróxido de sodlo e hidróxido de potaslo en 

combinación con hidróxido de lit/a", en relación con el agente neutralizante 

el mØtodo reclamado. La inclusión de esta expresión estØ debidamente 

sustentada en las pØginas 4 y 5 de (a memoria descriptiva. 

Reivindicación 17 (Nueva reivindicación 13). Esta reivindlcacióri ha sdo 

sustancialmente limitada mediarite la Inclusion de una selección i,de 

minerales, materiales de relleno, pigmentos y aglutinantes orgØnicos 

riaturales ó sintØticos que componen (a suspension ó dispersion, objeto de la 

presente reivindicaciOn. 
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Asi mismo, se han iricluido los porcentajes en peso preferidos en los cuales 

se encuentran los sólidos (minerales, materiales de relleno, pigmentos) que 

comprenden Ia suspension 6 dispersion reclamada. 

Las limitaciones realizadas a Ia materia objeto de fa presente reivindicación 

mediante las modificaciones mencionadas, tienen pleno sustento en la 

pÆgina 12 de la descripciOri. 

Finalmente, se eliminó la expresiOn "’y10 lubricantes de enfriamiento" y se 

reemplazó la expreslón acorde con una a mÆs de las reivindica clones 

pi-ecedentes" par esta otra "acorde con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 

12". 

� Reivindicaclón 18 (Nueva reivindicaciOn 14). Se cambiO la dependencia de 

esta reivindicación de conformidad con el nuevo capitulo reivindicatorio. 

Asi mismo, se modificaron las uniidades de g/t (gramos / tonelada) para 

expresar estas unidades en g/Kg (gramos I Kilogramo). 

Reivindicaciones 22 y 23 (Nuevas reivindicaciones 15 y 16). En la 

relvindicaciOn 22 se reemplazó la expresión "acorde con una o mØs de las 

reivindicaciones precedentes" par la expresiOn "acorde con cualquiera de las 

1’ reivindicaciones 1 a 12". Por su parte, en la reivindlcación 23 se reemplazO el 

preªmbulo, el cual en la nueva reivindicación 16 se lee como sigue "MØtodo 

para preparar form u/ac/ones que contianen fenolatos de acuerdo con 

cualquiera de las reivindicaciones 1 a 12". 

AsI mismo, en las menclonadas reivindicaciones se incluyo una selecciOni de 

agentes de neutralizaciOn empleados en el proceso reclamado, mediante la 
inclusion de Ia siguiente expresión "seleccionado del grupo qua consiste en 

hidróxido de potaslo, hidróxido de potaslo en combinación con hidróxido de 

sodlo a hidróxido de potaslo en combinación con h!dróxido de I/tb", la  cual 

encuentra debldo sustento en la mernoria descriptiva de Ia solicitud entre 
pÆginas 4 y S. 

guaImente, se incluyó Ia siguiente expresiOn "se/eccionado del grupo que 

consiste en un compuesto(s) glicol alifØtico(s), alcohol(es) al/fat/ca(s) y 
alcohol(es) aromØtico(s)", en relaciOn con el inhibidor de cristalización 
empleado. Dicha expresión tienie pleno sustento en la pÆgina 6 de la 
memoria descriptiva de la solicitud. 
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Nueva reivindicación 17. Esta nueva reivindlcadón  est6 plenam 

sustentada on las pÆginas 4 y S del capitulo descriptivo. 

Reivindicación 24 (Nueva reivindicación 18). Se cambió la dependenci de 

esta reivindicacióri de conformidad con el nuevo capitulo reivindicatorlo. 

De conformidad con lo anterior, y respetando los tØrminos del articulo 34 d la 

Decision Andina 486 de 2000, me permito sealar que las modiflcacioies 

anterlormente sehaladas no am pilan de ninguna forms ci alcance d Is 

solicitud tal como tue orlginalmenta presentada toda vez que las mismas etØn 

debidamente sustentadas, dentro del texto inidairnente radicado y on su rnayrIa 

corresponden a limltaciones a la materia objeto de los hallazgos de la present e soliciud. 

En vista de to anterior, nuevamente me permito seaiar que las modificaci nes 

descritas han sido realizadas con el objetivo de atender debidarnente todas y cada na 

de las objeciones expuestas por el seæor Exarninador, y por tanto responden al d �eo 

del solicitante de proporcionar mayor claridad y concision al texto del capI ulo 

reivindicatorlo de la solicitud, de forma tal que sea claro el objeto y alcance d la 

invención. 

Ahora bien, en relaclOn con las objeciones de faith de claridad y concision del 

capitulo reivindicatorlo previamente mencionadas, me permito dlrigir la atención del 

seæor Examinador al hecho que ci solicitante ha realizado importanes 

limitaciones a Is materla objeto de diferentes relvindicaciones de Is solicit d, 

reivijidlcaci4n i.; con esto, el Øninio del solicitante es atender las objeclones de se or 

Exarninador, y en consecuencia, mejorar Is claridad y concision de las definicloies 

de los componentes de Is torrnulaciOn, Los cuales permiten definir el alcance do 

Is solicitud. 

A este respecto, me permito seæalar que en el nuevo capitulo reivindicatorlo se 

han incluido selecciones de grupos de compuestos con capacidad de actuar coio 

agentes inhibidores de cristaiizaclón de conformidad con los hailazgos do la prese1te 

invenclOn. Esta nodiflcaciOn se ha realizado con el nimo de mejorar la cIarida y 

concisiOn del capitulo reMndicatorio en su conjunto, particularrnente on relación con las 

reivindlcaciones 1, 9, 15 y 16. 

En conexiOn con 10 anterior, me permito sealar quo, corn�. o en el caso do 

compuestos con capacidad de actuar como agentes inhibidores do crlstatizaciOn, en 

caso de los compuestos con efecto biocida o compuestos que promueven dicho efec 

tarnbiØn se realizaron sustanciales limitaciones en el alcance de las definicior 

el 

.19 
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provistas, toda vez dicha expresión se incluye en la nueva reivindicaclón 1, al respecto 

se incluyeron selecciones de grupos de compuestos con dicha capacidad de conformidad 

con los hallazgos de la presente invención. 

Como en el caso anterior, esta modiflcación Se ha realizado con el Ænimo de 

mejorar la claridad y concision del capitulo reivindicatorlo en su conjunto, pero 

particularmente en relaclón con la reivindicaciOn L 

En virtud de las modificaclones descritas, me permito seæalar que los 

componentes "/nh/bido.r de cristalización" y "componente con efecto biocida yb 
promotor del efecto biocida" de la formulaciOn de la invenciOn, han quedado plenamente 

definidos toda vez que se ha especificado los compuestos o tipos de compuestos que se 

ha empleado con este propósito  dichas formulaciones, y por 10 tanto, estos 

componentes han quedado plenamente definidos, y en consecuencia, es claro que en el 

nuevo capitulo reivindicatorlo dichos componentes permiten la correcta delimitaciOn del 

objeto de la invención y el alcance de la  misma, con Ia cual han quedado plenamente 

superadas las objeciones del seæor Examinador en este sentido. 

Por su parte, en relaciOn con las expresiones "agentes microb/oddas ad/dana/es", 

y "componentes que promuevan la act/v/dad microbiocida", me permito seæalar que 

dichos agentes y componentes han sido definidos por los compuestos o tipos de agentes 

de conformldad con lasdefiniciones para compuestos con efecto biocida o compuestos 

que promueven dicho efecto (ver nuevas reivindlcaciones 1 y 9), con lo cual es claro 

que dichos componentes de la formulación tienen el mismo efecto dentro de la misma, 

tal y como 10 reconoce el experto en la materia para quien van dirigidas las ensefianzas 

.. de Ia presente invención, y por lo tanto, dichos componentes de la formulación han 
quedado plenamente definidos, permitiendo la correcta delimitación del objeto de Ia 
Invenclón y  el alcance de la misma, razOn por la cual han quedado debidamente 
superadas las objeciones del seæor Examinador en relación con dichas expresiones. 

En lo concerniente a las expresiones "agentes quelantes", "agentes antioxidantes", 
"compuestos organometØ//cos" y "compuestos de amonio cuaternarlo", me permito 
seæalar que dichas expresiones han sido eliminadas en el nuevo capitulo reivindicatorlo, 
con lo cual se han atendido debidamente los seæalamientos del seæor Examinador al 
respecto. 

En relaciOn con las reivindicaciones 2 a 8 y 11 a 18 orlginalmente presentadas, me 
permito dirigir la atenciOn del seæor Examinador al hecho que las reiviridicaciones 8, 9, 
12 a 14 y 18 han sido eliminadas en el nuevo capitulo reivindicatorio. 
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En lo concerniente con las reMndlcaciones 2 a 7, U y 15 a I? (nLnvas 
reivindicaciones .2 a 7, 9 y ha 13), .me permito seæalar quo como consecuencia d las 
modificactones al capitulo reMndicatorio previamente descritas y analtzadas, es laro 
qua las mencionadas reivindicaclones Si deflnen la materia objeto de Las rnism de 
forma Clara y especIflca, toda vez qua, por ejemplo, dichas reivindicadones depi den 
de forma directa do la nueva reivindicaclón 1, la cual describe de forma clara y c’ cisa 
todos y cada uno de los to.. mponantes de las: formulactones reclamadas en at ouevo 
capituto reivindicatorlo de la soficitud, 

tat y como so descrlbi6 previamente Øi at 
presente memorial. 

En conexión con Jo anterior,. adiclonatmente me permito dtrigir Ia atenci6n del 
senor Examinador a las sustanciales modificaciones realizadas a las relvindicaclonos 71 

11, 16 y 17 origlnalmente presentadas, con las cuates, tal y como se des’ Ibió 
previamente, at SoHeltante he definido exactamente los eomponentes de las 
forrnula.ciones, suspensiones 0 disperslones 

reclamadas... 

A este respecto, considero Importante dirigir la atención del sePioi Examined r a 
las modificaciones realizadas a La reivindlcclón 71 la cual as Clara at especificar los 
compuestos qua de conformidad con los . haflazgos do la Invención han sido empla os 
como inhibidores de cristalizadórn 

AM mismo, resulta Iniportante seiialar qua la reivindtcación 1.1 (nLi Va 
reivtndlcadón 9) as ahora Clara’ y concise at deflnlr los componentes de La formul cl6n 
recta mada qua actian corn.. inhibidores do cristalizadón y agentes con actWl ad 
microblocida .0 componefltes quo promueven dicha actividad, toda vez quo, tat y c. mo 
se describió previamente, han sido incluldas sØlecciones de compuestos 0 t1pot de 
compuestos con dicho desempeflo dentro de las formulaciones reclamadas en i ha 
reivindicaclón. . .. . . . .. 

En to CCflcernieflte con Ia relvindIcEción 16 (nueva relvindicaciÆn 12), me porn Ito 
diriglr la atención del senor Examinador at hecho de quo on dicha raivindicación  s0 he 
tncluldo una selecctón espeetfica do sustanclas aicalinas emp)eadas para la 
neutrallzación  total mencionada, qua adiclonalmente permite establecer un ex so 
especiflco do los mencionados agentes do rospecto a los fenolatos de las forrnutacloh s, 
de acuerdo con to revelado an la preente invención. . . 

ASI mismo, resulta lrnportante sealar qua so ha eflmlnado la expreslón "c 70 
mØxImo", la cual he sido considerada por at senor, Examinador como no. clara 6 
irnprecisa . 
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En relación con Is reivindicación 17 originalmente presentada (nueva 

reivindicación 13), me permito seaIar que Is suspension 6 dispersion acuosa all 

reclamada ha sido debidamente deilmitada mediante la inclusiOn de aria selecciOn de 

compuestos que componen dichas suspensiOn ó dispersiOn, especificando del mlsmo 

modo las composiciones preferidas de dichos componentes dentro de las suspensiones 6 

dispersiones reclamadas on Is reivindicación en cuestiOn, y por lo tanto, es claro :que Is 

nueva reivindicaciOn 13 es completamente clara y concisa, permitiendo la adecuada 

detirnftación de la reallzaciOn particular de Is invenciOn, objeto de dicha reivindicaciOn. 

Como consecuencia de to anterior, es evidente que las nuevas reivindicaciones 7, 
t - 

9, 12 y 13 son comptetarnente ciaras y concisas at reclarnar la materia objeto de las 

mismas, y por lo tanto, si permiten la corrects delimitaciOn del objeto raclamado en 

cada caso y el alcance de protecciOn que pars el mismo se solicits. 

Ahora bien, en relaciOn con las expresiones "inferior a igual", "por /0 menos", 

"cantidad suficiente", "uno 6 rnÆs", "y1", "s/sterna", "Be. usan", "ía porciÆn restante" y 
"coma max/mo", las cuales han sido consideradas por of seæor Examinador como 

imprecisas, me permito seflalar que las expresiones "par lo menos", "cant/dad 

sufic/ente", "se usan", "Ia parc/On restante" y "coma mØximo" han sido etiminadas en el 

nuevo capitulo reivindicatorio de Is solicitud, dando con ello plena respuesta a Is 

objeciOn del seæor Examinador en to concerniente a las expresiones mencionadas. 

En relaciOn con Is tØrmino "s/sterna", me permito seæatar que en el nuevo capitulo 
reivindicatoria de la soticitud, dicho tØrmino se encuentra cinicamente presente en Is 
nueva reivindicación 9. 

Adicionalmente, results importante seæalar que el tØrmino "s/sterna" de la nueva 
reivindicaciOn 9 no debe considerarse Imprecise, toda vez que el "s/sterna" at que hace 
alusión dicho tØrmino no es de ninguna forma an sistema indeterminado, tat y como se 
extrae de la lectura atenta de la nueva reivindicaclOn 9, dado que el "s/sterna" solvente 
mencionado se encuentra rigurosamente caracterizado por sus caracterIsticas tØcnicas 
esenciales, a saber, sus componentes especIficamente definidos, Is cornposiciOn 
porcentual de los mismos dentro del s/sterna solvente y adiclonalmente Is composición 
porceritual en la que dicho "sistema" solvente se encuentra en las formutaciones 
reclamadas. 

AsI las cosas, es evidente la claridad y concision que presents 
el 

"sistema" 
solvente de la nueva reivindicación 9, y por to tanto, queds demostrado que el tØrmino 
"sistema" no afecta la ciaridad y concision do la reivindlcaciOn en cuestiOn, dando con 
esto debida respuesta al seæor Examinador at respecto. 
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En relación con las expresiones objetadas restantes (inferior o igual", 6 

mis" e"y/o"), de la manera rnÆs atenta me permito dirigir la atención del sæor 

Examinador at hetho que dichas expresiones son completarnente necesarias para dfinir 

apropiadamente et alcance de protecclón de la  solicitud, toda vez que en ausencia d? las 

mismas la persona versada en la materia estarIa en completa capacidad de repro ucir 

los hallazgos de la presente solicitud por fuera de los t&mlnos especIflcos de proteción’ 

solicitados ante ese Despacho, con base en las enseæanzas de la presente solicitud ’ en 

sus conocimientos bÆsicos. 

con base en to anterior, me permito seæalar que las expresiones mencionadas son 

completamente necesarias para la debida detirnitación de la materia objeto product de 

los hallazgos de la presente invenclón, y en consecuencia, de la manera mÆs atent se 

le solicita at seæor Examinador redireccionar su anlisis en ese sentido. 

De otra parte, y en relaclón con la objeción del seæor Examinador en la que 

establece que el capitulo reivindicatorlo de la solicitud es repetitivo, me permito seæIar 

que el nuevo capitulo reivindicatorlo de la solicitud de ninguna forma puede considease 

repetitivo, toda vez qua todas y coda una de las reivindicaclones presentan no 

caracterIstica particular y especifica de Ia materla objeto de la prose to 

solicitud, incluyendo las realizaciones particulares de la misma, a saber, las 

formulaciones acuosas reclarnadas en las reivindicaciones 1 a 12, las suspens Ion s 6 

dispersiones reclamadas en las reivindicaciones 13 y 1.4, y los mØtodos recIamado en 

las reivindicaciones 15 a 18. 

En conexión con to anterior, es claro qua el nuevo capitulo de la solicitud no 

contiene reivindicaciones qua presenten la materia objeto de una reMndica ión 

precedente sin aportar 6 seæalar una caracteristica particular ó preferida de la mat na 

objeto reclamada, y por Jo tanto, as claro que el nuevo capitulo reivindicatorio d la 

solicitud no es repetitivo, dando con esto debida respuesta a la objeción del Se or 

Examinador al respecto. 

Ahora bien, en relación con la objeción del seæor Examinador en la qua estabIce 

que el capitulo reivindicatorlo de la solicitud presenta falsas dependencies, me pernito 

seæalar que la .nueva reivindicación 1 define adecuadamente los componentes qua las 

formulaciones reclamadas pueden contener de conformidad con los hallazgos d la 

invención, y por lo tanto, es claro clue dentro de las reivindicaclones 2 a 12 

(reivindicaciones que reclaman la misma materia objeto de la nueva reivindicación j y 

que son directamente dependlentes dale misma) no existen reivindicaciones q 

reclamen formulaciones acuosas que no se encuentren dentro del alcance 

las formulaciones reclamadas on la nueva reivindlcación 1., 6 10 que as Jo misri 
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que indebidamente amplIen el alcance do la reivindicación de la  cual son directamente 

depend ientes. 

En conexlón con Jo anterior, adidonairnente me permito dirigir la atención del 

seæor Examinador al hecho que las dependencias en el nuevo capitulo reivindicatorlo de 

la solicitud han sido especificamente deflnldas medlante el reemplazo de expresiones 

del tipo "acorde con cualquiera de las reivinoicaciones precedentes", por expresiones 

que definen de forma especifica la dependencia particular de cede una de las 

reivindicaciones dependientes del nuevo capitulo reivindicatorlo. 

low De otra parte, me permito seæalar que se han cambiado las unidades de los 

valores presentados en la reivindicación 18 originalmente presentada (nueva 

reivindicación 14), mediante Ia conversion de toneladas a kilogramos, teniendo en 

cuenta la relaciOn de, proporcionalidad entre estas unidades (una tonelada equlvale a 

1000 kilogramos), dando con lo anterior debida respuesta a la objeción del seæor 

Examinador al respecto 

Finalmente, en relación con  la objeci6n en la que el seæor Examinador establece 
quo los rangos de cornposiciOn de los componentes de las formulaciones reclamadas no 

se encuentran sustentados en la descripdOn de la solicitud "puesto que alff solo se 
mostraron ejemplos con componentes y proporciones especIficos", me permito seæalar 

que no es interØs de la presente invención desarrollar formulaclones con componentes y 

proporciones no especIflcos, sino todo lo contrario, tel y como so extrae de las 

enseflanzas de la invención,  la cual no contempla formulaciones que varIen sus 
componentes y proporciOn de los mismos en el tiempo, que podrIan obtenerse en el 

. caso de formulaciones no estables, por ejemplo que sufren degradación, o en el caso en 
el que intencionalmente dichas formulaciones se someten a procesos quIrnicos 6 fIsicos 
que tengan como resultado la modificación del estado inicial de la formulación. 

Sumado a Jo anterior, me permito dirigir la atendón del seæor Examinador al 
hecho quo los ejemplos presentados en el capitulo descriptivo ti enen como Ænico 
objetivo Hustrar a la persona versada en la materia la manera do flevar a cabo las 
enseæanzas do la presente invanción de la Emejor manera conocida por el solicitante, 
de conformidad con los establecido en el literal (e) del Articulo 28 de la de Decision 
Andina 486 de 2000, del cual se extrae de forma completamente clara quo los ejemplos 
ilustrativos presentados en la memoria descriptive de una solicitud de patente tienen 
como ónico objetivo contribuir con la funciOn primaria de dicho capitulo do la solicitud, a 
saber, "divulgar la invención de manera suficientemente clara y complete pare su 

comprensiOri y pare que una persona capacitada en la mater/a tØcnica correspondiente 
pueda ejecuterla", y por 10 tanto, es completamente claro que los ejemplos Ilustrativos 

11 



JOSE LLOREDA CAMACHO & CO 
.He72 No. 83P!sBagoth,DC. Tel: 6069700 Fax 6069701 

de Ia solicitud no deben ser considerados como herrarnienta pare dellmitar 6 precis 

- 

r el 

alcance de protección solicitado. 

Os conformidad con todo to anterior, me permito seæatar que so ha c ado 

respuesta a todas y cada una de las objeciones del seflor Exarninador respecto a la 

claridad y concisi6n del capitulo reivindicatorlo de. la soticitud 

En virtud dc las anteriores consideraciones, que.a completamE nte 

dernostrado que ci nuevo capitulo reivindicatorlo de In soilcitud cuæ pie 

eabalmentØ con lo preceptuado an ci Articulo 30 de In Declsi6n Andina 86; 

esto es, cumple con ci requisito de claridad, concision 
y 

sustento del mh mo 

dentro de In mernorla . descrlptiva de Ia mlsrna, tal 
y 

camo lo extgE la 

normatMdad vigente. 

4. REIVINDIcACIONES RELATIVAS AUNA Oo&UN SEGiJNPQ1ISOI

 seæor Examinador seæala at incumptirniento de las disposlclones do los Artk los 

14 y 21 de la Decisión Andina 486 de 2000 por parts de las reivindlcaciones 19 , 21 

originalmente presentadas, toda vez que dichas reivindicaclones se refleren a un us 

A este respecto, me perm Ito seæalar quo las reMndicaciones 19 a 21 

originatmente present-ado han sido eliminadas, y por to  tanto, la materia objeid do 

las mismas no aparece en el nuevo capItulo reivindicatorlo, superando de esta form i la 

objeción formulada por el senor Exarninador at respecto 

5. NOVEDAD. 

.Como resultado del anÆlisis de patentablildad realizado a la presents soIIcitic, el 

seæor Exarninador fundamenta on su concepto tØcnlco la falta do novedad do la mat ria 

objeto do las reivindicaciones 1 a 18 y 22 a 24 origlnalmente presentadas, con baod en 

to revelado en los documentos Co 99 79594 (Dl) y GB 804257 (D2). 

este respecto, el seæor Examinador presenta algunas caracteristicas esend les 

de Ia materla objeto do la presente sollcitud y do aquella materla objeto con 

caracterIsticas sirnilares de los docurnentos Dl y 02. 

En relación con to revelado en ci dOcumento Dl, at seæor Examinador aflrrna 

"Al comparar la formulac/On de la soilcitud on estudio con Is formulaciÆn de O 

observe que son Iguales. DI ya habla divulgado la comblnación do un fenol 6 derA’ 

do este, espeia!mente OPP con otros componentes, par ejemplo lAh!bidores d 

so 

dó 

la 

12 
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alstaizaci6n como to son compuestos .g/icÆlicos. En consecuenda Ia reivindicaciOn � 

carece de novedad a pal-tir de Dl y las reivindicaciones c/ependientes de el/a tarnbiØn, 

puesto que no aportan otra caracterIstica que (as puecla hacer nuevasE !gualnente Ia 

susp�nS/ón 6 dispersión acuosa de Ia reivindicacidn 27 tarnb/n carece de novedad a. 

partirde 01." 
0 

Asi mismo, en relaci& con to revelado, en el documento 02, at senor Examinador 

afirma 10 si9uiente: . . . 

"Al comparar la formu/eciôn de Ia so/Icitud on estudio con la (ormulac,On de D2, 

results evidente que D2 ya habIa divu/9ado a comb/nación de un derivado fenólico con 

otro componente, como un alcohol aliftico $ un derivado qllcÆllco En consecuencia Ia. 
reMndicación 1 no es nueva a partlr de D2 ,,,v las reivindicadones dependientes de ella 

-. tampoco 10 son, puesto que no aportan ott-a caracterlstica que las pudieran hacer 
nuevas. .t9ualmente 18 suspension ó dispersin acuosa de Ia reivindkación 27 tambin 

� carece de novedad a patIr de D2." . 

En respuesta a las anteriores objeciones, y particularmente on relación con lo 
� revelado en el documento Dl, me permito dilgir Ia atenclón del seflor Examinador a Ia 

modificación reaftzada a Ia reMndicación 1  do Ia soHcitu d, por medlo de Ia cual se he 
Incluldo Ia expresión sdonde todos los fenoles y sus derivados se encuentran presentes 
en su forma completamente neutralizada cos,o sales", Ia .cual he sido incluida en Ia 

- nuóva reivindlcación 1 con el propósIto de resaitar las diferencias entre los hailazgos de 
Ia presents solldtud y to revelado en el documnto dot ae prevlo citado Dl. 

La anterior es completamente evidente al comparar to reclamado en Is nueva - - �0 reMndicaci6n 1 do Ia presente solicitud, y 10 re etado en el documento Di, por ejempl.o 
on. Ia coluinna 2, entre lfru.as 19 y 23 del doumento US. 6,56,229 Bi, at cual es et 
documento de patente concedida en Estados Inidos de Ia correspondiente solicitud de 
patente Colombiana Co 99 79594 (Dl), . parÆgafo an el cual . se encuentra consignado 
de forma clara qua las formulaciones revelads en dicho documento dot arts previo 
citado son formulaciones acuosas do fenol v/o derivados de fenot parcialmente 
neutralizados y uno o mÆs compuestos glIcóllc$  yb glicerot, 

� A este respacto, adicionairnente me permito dirigir Ia atenci6n del sefior 
.......� Examinador. a Ia reMndlcación 1 de Ia solicttud de patente Colomblana 

co 99 79$4, 
� � folio 96 del expediente de Ia presente solicitud. 

� 
� En 10 concerniente con Ia afectaclón de novedad de Ia materla objeto de Ia 

presnte solidtud con base en las revelactones d1 documento 02, me permito dirigir Ia 
0 

atención del sefior Examinador ,a Ia modiftcación  reaflzóda a Ia reivindicación I do Ia 

:0 

0 

0 � �..:\... � 

- - ___ 
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solicitud, par medlo de la cual se ha incluido la expres)6n "dOnde dichos fenolatos est 

presentos en Is forms do sal potÆsica 6 ales potÆsica y sOd/ca 6 sales potsica y 
lltJo", la cual ha sido inclulda an la nueva reivtndicaclón 1 can el propósito de resaltar I 

diferencias entre los haUazgos de to presente solicitud y to revelado on el docurner, 

D2 

Lo anterior es co mpletarnente evidente at comparer IQ reclamado en la fluE 

reivindicación 1 do la presente solicitud y to ravelado on et documento D�, por ejern 

on la pÆgina 1, entre llneas 11 y 15 del documento 02, en donde so encue 

consignado do forma clara quo las formulaciones reveladas an dicho documento del a 

previo citado son formulaciones acuosas exclusivar ante de pentaclorofenato 

sodlo 

En consecuencia es clara 
quo 

los documentos del arte previo citado no destruen 

la novedad do to revelado en Ia presente solicitud, toda vez que las formulacloies 

acuosas reclamadas an Is nueva reMndicacl6n 1 de Is presente solicitud on 

formulactones comoltamente neutrafizadas, a dtferenda do las formuladon�s do 

Dl; y quo las formulaciones reclamadas en Ia nueva retvindicaci6n 1 do la presnte 

solicitud son formulaclonas quo contienen fenolatos quit eit ninün.. cas Se 

encuentrara coma 001 .s6dica.excJuslvamete, como en el caso do las formutacines 

del documento 02. 
/ 

De conform. idad COfl lo anterior, es claro quo Is materla objeto 

presente solicitud poses caracteristicas tØcnicas quo Is diferenclan C 

materla objeto revelada an Dl y D2, y. an consecuencia, es dare qi 

presente solicitud SI cumple con al requlsito de Novedad exigldo por et Art 

16 do Is citada Decision Andina, frente a las enseflanzas del document 

arte previo cttado 

6. NVEIINVEt4TWO 

Coma resultado del anÆlisis do patentabilidad reafizado a la presente solicit d, 

senor Examinador fundamenta on �su concepto T.cnico la supuesta falta de nh 

inventivo do la materia objeto do las reivindicaciones 1 a 18 y .2 a 24 origInai er 

presentadas, con base en to revelado en los documentos Dl y 02 

A este respecto, of sefior Exam Inador, afirma to siguiente: 
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"’Ad /0 an/co que se esta presentando es ía combinación (conodda) de 

camponentes (canocidos), sin un efecto tØcnico sorprendente o un sa/to cuantitativo en 

ía t6cnica.4" 

En relación con los argumeritos expuestos por el seæor Examinador en este 

sentido, me permito seæalar que, tal y como se demostró de forma conturidente en el 

literal precedente de este memorial, la materia objeto de Ia presente solicitud si es 

novedosa frente a Ia revelado en los documentos Dl y D2, lo cual ha sido resaltado 

mediante las modificaciones realizadas a Ia reMndicación 1 originalmente presentada, 

en las que claramente se sefSala que ’todos los fenoles de las formulaciones de ía 

presente Invención y sus derivados, se encuentran presentes en su forma 

completamente neutralizada coma sales" y que "dichos fenolatos estÆn presentes en la 

forma de sal pates/ca ó sales potÆ s/ca y sódica ó sales potÆ s/ca y de lltIo". 

AsI mismo, me permito seæalar que el objetivo de la presente invención es proveer 

formulaciones acuosas que tienen un punto de solidificación menor que 6 igual a -10 °C, 

las cuales pueden ser empleadas como preservativos. La solución aportada constituye 

en proveer formulaciones acuosas lIquidas que contiene fenolatos, las cuales presentan 

un punto solidificación menor ó igual a -10 °C,  donde dichas formulaciones tienen los 

siguientes componentes: 

a) 50-80% en peso de uno 6 mÆs fenolatos; 

b) 01-10% en peso de uno 6 mÆs de un inhibidor de cristalizaciôn 

seleccionado del grupo que consiste en un compuesto(s) glicol aliftico(s), alcohol(es) 

alifetico(s) y alcohol(es) aromÆtico(s); y agua y, opcionalmente componerites 

adicionales con efecto biocida y/o promotores del efecto biocida seleccionados del grupo 

que consiste en cloruro de dicocometilbencilamonlo, benzoato de tributil-estaflo, N-

sebo- 1,3-diaminopropano, NTA, EDTA, DTPA y 2-fosfono- 1,2,4-butanotricarboxitico; 

donde todos los fenoles y sus derivados se encuentrarl presentes en su forma 

completamerite neutralizada como sales, y donde dichos fenolatos astÆn presentes en (a 

forma de sal potÆsica o sales potesicay sódica ó sales potÆsica y de litio. 

Con las anterlores consideraciones como marco de referenda, 
a continuación me 

permito presenter argumentos tØcriicos que demuestran (a altura inventiva de los 

hallazgos de la presente solicitud frente a Ia conocido en el estado del arte previo a la 

misma. 
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61 Dou.rnentoCO.99 .79594 

Teniendo en cuenta las anteriores observaciones en relación con la materla oLjeto 

de la presente soflcitud, atentamente me permito seaIar que lo divulgado ei el 

documento DI ensea esencialmente formulaciones acuosas que contienen entre 

e

5Y

of 50% en peso de fanol y/o derivados de fenol Darcialmente neutralIZdos 

junto con un glicol y/o glicerina presente en un porcentaje entre el 20 el 

90% on peso de dichas formulaciones, las cuales presentan un bajo punto de 

solidiflcación y efecto microbiocida. 

Adicionalmente, resulta importante seiaIar que la neutralización (parcial) del fpnol 
y/o derivados del mlsrno se Ileva a cabo empleando hidróxidos de sodlo 6 potaslo. 

En consideración de lo revelado en el documento Dl, me permito sealar qLe Ia 
persona versada en la materia no encontraria sugerertcia o indicio alguno dentro d las 

enseæanzas de dicho documento que lo condujeran de forma directa y sin ambigQedd a 
la materia objeto reclamada en la presente .solicitud, toda vez que, frente a lo 

revelado en Dl, resultaria sorprendente e inesperado pare la persona versda 

en la materia que Ia_neutralizeción. compteta de fenoLv/o derivados dc tQj 

ristaIización- reguerido, el cual segcth Jo revelado en la presente invención es tan 
solo 03. y 10% en peso de las formulaciones reclamadas, surnado a_un aurnento all 
contenido de fenolatos rnÆximo posibte, el cual en la presente invención as h sta 
del 80% de la formulación. 

Lo anterior es completamente avidente, teniendo en cuenta el alto contenido de 

glicol necesarlo en las formulaciones de Dl, el cual Se encuentra entre 20 y 90% de la 

formulación, 

De lo anterior se derive de forma directa el hecho que en las formUlaclones de la 

presente invenclón sea completamente viable la incorporación de  un mayor con.terido 

de fenolatos (hasta 800/0 en peso de la formulación), el cual es un contenido ruy 

superior al mxirno contenido de fenolatos de las formulaciones de Dl (hasta 50%j en 

peso de dichas formulaciones), 10 cual as una ventaja tØcnica superior de las 
formulaciones de la presente invención, frente a lo revelado en el estado del arte pr4vio 

a la presente solicitud. 
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Sumado a todo lo anterior, se destaca el hecho de que las formulaciones de la 

presente invencióri tienen  la posibilidad de alcanzar puntos de sofldificación de las 

formulaciones obtenidas menores a los puntos de solidlflcación de las formulaciones 

reveladas en el documento del arte previo citado. 

Finalmente, me permito serialar que de cortformidad con los hallazgos de la 

presente invención, adicionalmente ha sido revelado que para alcanzar los efectos 

tØcnicos superiores e iriesperados de las formulaciones reclamadas, es una condición 

obligatoria que los fenolatos de dichas formulaciones contengan siempre fenolatos de 

potaslo, dentro del conjunto de fenolatos que pueden alcanzarse mediante el empleo de 

otros agentes neutralizantes con cationes de sodio y litlo. 

En consecuencia, es claro ahora que el documento citado como Dl no puede 

afectar el nivei Inventivo de la solicitud bajo estudio. 

6.2 Docurnento GB 804257 (D21. 

Ahora bien, en relación con las enseianzas del documento 132, me permito seæalar 

que alli se revela un concentrado lIquido de pentaclorofenato de sodio estable a 0 °C, el 

cual comprende entre el .20y 45 % en peso de pentaclorofenato de sodio disuelto en 

una mezcla de agua y un solvente orgnico tipo alcohol aliftico o glicólico, donde la  

mezcla del solvente orgnico y agua brinda una mejor solubilidad del fenolato que los 

solventes por separado. 

En conexión con lo anterior, me permito seialar que el documento D2 brinda una 

soluciôn al problema tØcnico relacionado con los niveles de polvo generados en la 

manipulación de pentaclorofenato de sodio, cuando dicho feriolato se emplea en su 

forma sólida como polvo en diferentes aplicaciones industriales, por ejemplo, en 

preservación de madera 6 como agente funguicida en pinturas acuosas, papel, 

recubrimieritos de cuero, gomas, caselna, albÆmina, entre otros. 

A este respecto, adicionalmente resulta importante seialar que ha sido bien 

documentado que el pentaclorofenato de sodio genera altos niveles de polvo, el cual es 

altamente tóxico y extremadamente irritarite para las membranas mucosas de nariz y 

trÆquea de los trabajadores que manipulan este material. 

AsI mlsmo, me permito sefialar que en relación otras con pastas ó suspensiories 

acuosas de pentaclorofenato de sodio del estado del arte previo a D2, el concentrado 
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lIquido de dicho material revelado en D2 presenta ventajas en cuanto a estabiliclacl del 

concentrado para su almacenaje, inhibición de problemas de corrosion y facilida1 de 

manipulaciOn del producto. 

Teniendo en cuenta las anteriores observaciones respecto 8 lo revelado e el 

documento 02, me permito seæalar que dicho documento no suglere 0 presnta 

indicio alguno que haya podido motivar a Ia persona versada an Ia materia a 

emplear agentes neutralizantes que proporcionen fenolatos diferente a 

fenolatos de sodlo, y en consecuencia, as completamente claro que la perona 

versada en la materia no habrIa sido conducida de forma directa y sin ambigüedad a  la 

materia objeto de la presente solicitud, tal y como se reclama en el nuevo capitulo 

reivindicatorlo. 

Lo anterior queda plenamente demostrado, toda vez que, como se mend onO 

previarnente, de conformidad con los hallazgos de la presente lnvenciOn ha ldo 

revelado que pare alcanzar los efectos tØcnicos superiores e Inesperados de las 

formulaciones reclamadas es absolutamente necesarlo el empleo de fenolatos de 

potasio como caracterIstica invariable de las formulaciones de la presente 

invenclón. - - 

Sumado a 10 anterior, es claro de la lecture atenta del documento 02, qu la 

persona en 11a versada en 11a materia no encontrarla an dicho documeto 

sugerencia alguna para considerar posible el empleo de fenolatos an un 

porcentaje mayor all 50 % en peso del concentrado lIquido Will revelado, y pr Jo 

tanto, es completarnente claro qua dicha persona no estarla en capacidad de cleduciri. de 

forma obvia y evidente que es factible desarrollar formulaciones con Un contenido de 

fenolatos hasta del 80% en peso de la formulaciOn, tal y como Jo revela la presnte 

solicitud. 

6.3 Combinación de las documentosDJ. y D2. 

Me permito dirigir la atención del senor Examinador al hecho de que no es posbIe 

de ninguna manera qua la persona versada en la materia pueda ser dirigida de forma 

evidente y sin ambiguedad a la materia objeto de nueva reivindicaciOn 1 (sin omilOn 

alguna de todas y cada una de las caracterIsticas tØcnicas esenciales de las 

formulaciones aill reclamadas) por combinaciOn simple y directa -y como tal obvia- de 

las enseæanzas de los docurnentos Dl y 132, al menos por el sigulente hecho: 
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Tal y corno se demostró en los literales 6,2 y 6,3 del presente memorial, ninguno 

de los documentos citados sugieren a la persona versada en la materia de forma 

expflcita y sin ambiguedad que es posible desarroflar formulaciones acuosas con un 

contenido de fenolatos hasta del 80% en peso de la formulación. 

A este respecto, nuevamente me permito seæalar que el contenido de fenolatos 

mÆximo alcanzable de las formulaciones de los documentos arte previo citado son 

significativamente inferiores al contenido de fenolatos mÆximo de las formulaciones de 

la presente invenclón (50% en el caso de Dl y 45% en el caso de D2) 

4’ 
Finalmente, considero importante diriglr la atención del seæor Exarninador a las 

consideraciones consignadas en el Manual Andino de Patentes en relación con la  atura 

.. inventiva de relvindicaciones dependientes y de procesos que necesariamente Ileven a 

productos nuevos e inventivos. 

"Si una reivindicación independiente es nueva e invent/va, tamblØn lo son sus 

re/v/n dica clones dependientes. De Is misma manera, $1 Ufl producto as nuevo e 

inventivo tambIØn lo serØn las reivindicaciones de proceso quo necesariamente ileven a 

ese producto y a las reivindicaciones del producto". 1 

7. CONCLUSION 

Por ciltimo, me permito seæalar que tal y como se describió en el literal 3 del 

presente memorial, en virtud de las modificaciones realizadas al capitulo reivindicatorio 

de la solicitud y de la argumentación presentada, se ha dado debida respuesta a cada 

una de las objeciones de claridad del capitulo reivindicatorio originalmente presentado. 

En consecuencia, ha sido demostrado que el nuevo capitulo reivindicatorio de Is 

solicitud es totalmente claro y conciso al reclamar Is materia objeto de Ia presente 

invención, de conformidad con los lineamientos de Ia normativa vigente expedida por Is 

Comunidad Andina. 

De otro lado, resulta Importante seæalar que el nuevo capitulo reivindicatorio de la 

solicitud no busca protección pars ninguna materia que este caracterizada por un uso. 

Secretaria General de la Comunidad Andina "Manual para el examen de soilcitudes de patentes de invenciÆn 
en las oficinas de propiedad industrial de los palses de la Comunldad Andina" Lima, Peru 2004, pgina 80, 
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Igualmente, con sidero importante seiSalar que ha sido demostrado de foima 

contundente at carªcter novedoso de la materia objeto de la presente invención, 10 ual 

ha sido posible mediante modificaciones a la reivindicación 1 de la solicitud, por mØdio 

de las cuales se han resaltado diferencias tØcrilcas de la materia objeto de la presente 

invención  frente a to revelado en el estado del arte previo a Ia solicitud. 

Finalmente, ha sido demostrado de forma contundente Ia altura inventiva que 

conilevan las formulaciones de la presente invención frente a las formulaciones 

reveladas en los documentos del arte previo citado, toda vez qua la argumentación 

presentada demuestra claramente que las formulaciones de la presente invenci6ni no 

habrIan podido ser deducidas de forma obvia y sin ambigUedad por la persona versàda 

en la materia a partir de las enseæanzas de los documentós citados, ni por Si mismos, ni 

en combinación. 

Lo anterior, at considerar que en dichos documentos no existe sugerencia algiina 

que haya poclido motivar al experto en Ia materia a realizar las variaciones de las 

formulaciones reveladas en los documentos del estado del arte previo que permitirlan 

alcanzar de forma directa y evidente las formulaciones reclamadas en el nuevo capitulo 

reivindicatorio de la solicitud, de manera que sea posible alcanzar formulaciones 

acuosas de fenolatos con un contenido de los mismos que es significativarnente superior 

al contenido de dicho tlpo de sustancias en las formulaclones reveladas en los 

documentos citados. 

Todo Jo anterior demuestra de forma incontrovertible la altura inventiva que 

conllevan los hallazgos de la presente solicitud frente al estado del arte mÆs próxirflo,  

toda vez que tan altos conteriidos de fenotatos y bajos contenidos de inhibidor de 

cristalización en las formulaciones de la presente invenclón, son sin lugar a duda un 

valioso aporte al campo tØcnico en el que se sitüa la irivención. 

De conformidad con lo anterior, ha sido demostrado que la presente invenciófl es 

merecedora del privilegio de patente solicitado. 

8. Anexo me permito presentar Copia del nuevo Capitulo Reivindicatorio, en el cual 

Se han realizado las modificaciones expuestas anteriormente. 
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9. En vista de 10 anterior, ruego a usted proceder a estudiar nuevarnente la sot citud a 

la luz de las argumentaciones y las rnodfflcaiQnes presentadas y conceder el privileglo 

de patente soHcitado. 

Selior Superintendente, 

9 , 

* 

4 

ALICIA LL.OREDA RICAURTE 

T.P. 53.215 
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REIVINDICACIONES 

1. Una formulación liquida acuosa que contiene fenolatos la cual 

exhibe un punto de solidificación inferior 6 igual a -10 °C, en 

donde dicha formulación contiene los siguientes componentes: 

a) 50-80% en peso de uno 6 ma’s fenolatos; 

b) 0,1-10% en peso de uno ó mÆs de un inbibidor de cristalizaeión 

seleccionado del grupo que consiste en un compuesto(s) glicol 

alifÆtico(s), alcohol(es) alifÆtico(s) y alcohol(es) aromÆtico(s); 

agua y, opcionalmente componentes adicionales con efecto 

biocida y/o proinotores del efecto biocida seleccionados del 

grupo que consiste en cloruro de dicocometilbencilamonio, 

benzoato de tributil-estaæo, N-sebo- 1,3 -diaminopropano, NTA, 

EDTA, DTPA y Æcido 2-fosfono-1,2,4-butanotricarboxilico, 

donde todos los fenoles y sus derivados se encuentran presentes 

en su forma completamente neutralizada como sales, 

donde dichos fenolatos estÆn presentes en la forma de sal 

potÆsica o sales potÆsica y sódica ó sales potÆsica y de litio. 

- 2. Formulación acorde con la reivindicaeión 1, en donde dicha 

formulación contiene a modo de dichos fenolatos sales del fenol y/o 

fenolatos con uno 6 ma’s sustituyentes alifÆticos y/o aromÆticos. 

3. Formulación acorde con las reivindicaciones 1 6 2, en donde dicha 

formulación contiene, a modo de dichos fenolatos, o-fenilfenolatos 

y/o fenolatos halogenados y/o sales de cresoles y/o sales de cresoles 

halogenados y/o sales de resorcinoles. 
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4 Formulación acorde con la reivindicación 3, en donde dicha 

formulación contiene, a manera de sales de cresoles, las sales o-, m-, 

p-cresol, sales del isopropil o-cresol, sales del 4-isopropil in-

cresol, cresoles halogenados, en particular cresoles clorados, y como 

sales de resorcinoles, las sales del 4-n-hexil resorcinol. 

5. Formulación acorde con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 4, en 

donde dicha formulación contiene fenolatos en una cantidad situada 

entre 50-75% en peso, preferiblemente entre 55-70% en peso, y mejor 

aün entre 60-70 6 62-67% en peso. 

6. Formulación acorde con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 5, en 

dcnde dicha formulación contiene los inhibidores de cristalización on 

una cantidad situada entre 0,5-5% en peso, preferibleinente entre 1-

3% en peso. 

7. Formulación acorde con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 6, en 

donde dicha formulación contiene coino inbibidor de cristalización 

uno o mÆs de etilenglicol, monopropilenglicol, dietilenglicol, 

inetanol, etanol, n-propanol, iso-propanol, isómeros del butanol, 

, pentanol, alcohol bencIlico, 2-feniletan-1-ol, 3-fenilpropan-1-ol o 1-

fenilpropan-2-ol. 

8. FormulaciOn acorde con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 7, en 

donde dichos NTA y/o EDTA y/o DTPA y/o Æcido 2-fosfono-1,2,4-

butanotricarboxilico estÆn presentes en una cantidad de 0,05-1% en 

peso respecto de la formulación. 

9. Formulación acorde con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 8, en 

donde dicha formulación contiene 

a) 50-80% en peso de dichos uno o mÆs fenolatos; y 

b) 20-50% en peso de un sistema solvente que comprende 90-99% 

en peso de agua y 0,1-10,0% en peso de uno ó ma’s de un 

inbibidor de cristalización seleccionado del grupo que consiste 
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en un compuesto(s) glicol alifÆtico(s), alcohol(es) alif&ico(s) y 

alcohol(es) aromÆtico(s); en donde una proporción situada entre 

1,0-4,9% on peso de dicha fonnulación puede reemplazarse por 

agentes microbicidas adicionales y/o componentes que 

promueven la aetividad microbicida de tales agentes 

seleccionados del grupo que consiste on cloruro de 

dicoeometilbencilamonio, benzoato de tributil-estaflo, N-sebo-

1,3-diaminopropano, NTA, EDTA, DTPA y Æcido 2-fosfono-

1 ,2,4-butanotricarboxIlieo. 

10. Formulación acorde con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 9, que 

contiene un exceso de 0.03 - 0.15 moles, y preferiblemente 0.05 - 

0.10 moles de hidróxidos alcalinos seleccionados del grupo que 

consiste en bidróxido de potasio, hidróxido de potasio en 

combinaeión con hidróxido de sodio e hidróxido de potasio en 

combinación con hidróxido de litio, basado en los fenolatos. 

11. Formulación acorde cualquiera de las reivindicaci ones 1 a 10, en 

donde dichos inhibidores de cristalización se encuentran presentes en 

una cantidad situada entre 1-3% en peso en una forinulación que 

contiene entre 60-70% en peso de fenolato. 

12. Formulación acorde con cualquiera de las reivindicaci ones 1 a 11, en 

donde los fenolatos estÆn presentes on la formulación en una cantidad 

situada entre 50-80% en peso, preferiblemente entre 55-70% on peso, 

y en donde uno 6 ma’s compuestos glicol alifÆticos y/o glicerol yb 

uno 6 mÆs alcoholes alifÆticos y/o aroniÆticos estÆn presentes a 

manera del inhibidor o de inhibidores de eristalización en una 

cantidad situada entre 0,1-10% en peso, preferiblemente entre 1-5% 

en peso, on donde la cantidad total de inhibidor de cristalización no 

excede el 10% en peso y en cada caso, el balance respecto al 100% en 

peso estÆ conformado por una sustancia alcalina seleccionada del 

grupo que consiste on hidrØxido de potasio, hidróxido de potasio on 

combinación con hidróxido de sodio e hidróxido de potasio en 
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combinación con hidróxido de litio en un exceso de 0,03-0,15 

mol/mol y agua. 

13. Una suspension 6 dispersiOn acuosa de minerales y/o materiales de 

relleno y/o pigmentos seleecionados del grupo que consiste on caolin, 

hidróxido de aluminio, dioxide de titanio, sulfato de bane, esferas 

porosas de poliestireno, resinas de formaldehIdo, carbonate de calcio 

y mezolas de los mismos que tiene tin contenido de sólidos de  ma’s del 

40% on peso, preferiblemente mÆs del 60% en peso y at’n ma’s 

preferiblemente ma’s del 70% y/o aglutinantes orgÆnicos naturales 6 

sintØticos seleccionados del grupo que consiste en matrices de 

estireno-butadieno, matrices de estireno-acnilato, almidón y 

carboximetilcelulosa que contiene una formulaciOn acorde con 

cualquicra de las reivindicaciones 1 a 12. 

14. Una suspensiOn 6 dispersiOn acorde con la reivindicación 13, en 

donde la formulaciOn estÆ presente en una cantidad situada entre 0.1 

g/Kg y 2.5 g/Kg de la suspension 6 dispersion. 

15. MØtodo para la preparaciOn de una formulación que contiene 

. fenolatos acorde con cuaiquiera de las reivindicaciones 1 a 12, que 

comprende colocar agua y tin agente neutralizante seleccionado del 

grupo que consiste en bidrOxido de potasio, hidrOxido de potasio en 

combinaciOn con hidróxido de sodio e hidrOxido de potasio en 

combinaciOn con bidrOxido de Iitio on tin recipiente, disolver los 

compuestos fenOlicos on dicha agua y agente neutralizante, y luego 

adicionar del inhibidor de cristalización seleccionado del grupo que 

consiste en un compuesto(s) glicol alifÆtico(s), alcohol(es) alifÆtico(s) 

y alcohol(es) aromÆtico(s). 

16. MØtodo para preparar formulaciones que contienen fenolatos de 

acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 12 que comprende 

colocar ci inhibidor de cnistalización seleccionado del grupo que 

consiste on un compuesto(s) glicol alifÆtico(s), alcohol(es) alifÆtico(s) 
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y alcohol(es) aromÆtico(s), junto con el agua y el agente neutralizante 

seleccionado del grupo que consiste en hidróxido de potasio, 

hidróxido de potasio en combinación con hidróxido de sodio e 

hidróxido de potasio en combinación con hidróxido de litio, en un 

recipiente, y luego disolver del compuesto fenólico en ci mismo 

recipiente. 

17. MØtodo de acuerdo con las reivindicaci ones 15 6 16, donde dicho 

agente de neutralización se adiciona en una cantidad correspondiente 

a 1.03-1.15, preferiblemente 1.05-4.10 moles respecto a las moles de 

fenolato. 

18. MØtodo acorde con las reivindicaciones 15 6 16, en donde la 

temperatura durante la disolución se sitta entre 5-80°C, 

preferiblemente entre 40-60°C. 
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3,824,190 
:. PI[ENOLXC SYNT}LETIC DETERGENT-

DISINFECTANT 
Murray W. Winivov, Fhishing, and William Schmidt, Sea 

Cliff, N.Y., assigners to West Laboratories, Inc., Long 
Island City, N.Y. 

No Drawing. ontiinmtIon-hi.part of application Ser. No, 
205,346, Dcc. 6, 1971, which is a continnation of appli-

-. calion 5cr. No. 887,748, Dec. 23, 1969, hot!’ now abano 
� doned. This application Apr, 5, 1913, Ser, No. 348,112 

I1it. Cl. CI id 3/48 
U.S. Cl. 2S2. --i06 17 Claims 

- ABSTRACT OF TIM DISCLOSURE 
Unique and novel phenolic synthetic detergent-disixi-

fectant compositions are provided wherein the detergent 
component is an anionic detergent and the phenolic corn-

onents thereof consist essentially of ortho pbenylphenol 
in admixture with: high’ activity and intermediate activity 
phenolics, the ratio of ortho pbenylpbenol to the high 
and intermediate activity phenolics being from about 4 1-. 
1.11.

 When prepared as a use dilution, the orthopbenyl-
phenol is present in an amount of at least about 450 
pipzrn -. 

When the ortho phenyiphenol is employed only with 
the high activity. phenolics, :t preferred minimum 
amount of ortho’ lihenyiphenol ’should be at least about 
600 p p in and the ratio of the ortho phenyiphenol to the 
high intivfty phenolics can then be from about 2.5:1-. 
1,5 .l an4, when used with intermediate activity phenolics 
at the same preferred minimum level, the ratio of the 
ortho phenyiphenol to the intermediate activity phenolics 
ck be frôin about 2,1:1-1.25:1. 

The novel phenolic synthetic detergent-disinfectant 
compositions of the invention, are effective not Only 
against Staphylococcus and Salmonella but also against 
t.tulesothe ’seu4ompnas species in hard water. 

"Thls -applióÆtin is. � eotitiüuntion-in-part of appilca-
tiOn’S.’ No. 205,346, filed Dec. 6, 1971, now aban-
doned, which in turn is a continuation of application Ser. 
No 887,748, filed Dec,230 1969, now abandoned 

Ths Invention relates to novel phenolic synthetic de-
te.rgent disinfectant compositions which contain anionic 
dCtergent and a mixture of phenolics, the phenolic mix-
ture consisting essentially of ortho phenyiphenol, and the 
dtber phenolics in the mixture being members selected 
from -the class *consisting of high activity and intermedi-
ate atMty phenblics. This invention further relates to 
novel �pbeuolic ’synthetic detergent.disiufectant composi-
tions winch are effective not only against Staphylococcus 
and Salmonella but also against the troublesome Pseu-
domonns species in hard water. 

BACKOROUNE OF THE INVENTION 
The, use of phenolics as disinfectants is well established 

in the- art-, such as is represented by U.S. Pats. 1,980,966 
to locke, 2,572,85$ to Guy,,.2,802,881 to R.ickert, 3,002,-
883 to Butt et al.; 3,215,596 to Moyle at al.; and, 3,257,-
273 to Sbathbough at al., as well as by British Pats.. 789,-
113 to Schuelke and Mayr; 872,900 to Pearson et al.; 
927,255 to Wright; and 1,150,966 to Bondy et al. As can 
be seen from this representative sampling of the prior art, 
phenolic disinfectants are generally comprised of mixtures 
of substituted phenols solubilizad with alkali, anionic de-
tergents,- soaps and the like and, In addition, frequently 
contain alkaithe’ phosphates, small amounts of a chelating 
agent, solvents, perfumes and the like. Par, example, the 
British Patent to Wright (927,255) discloses utilizing 
othó’ liendpben61 - with other phenols in compositions 
.,4.i.1. .,,+,,.. ,,,. +l. +1 

2 
derived from the saponification of castor oil with potas-
sium hydroxide to obtain potassium ricmoleate This pat-
ent also discloses the use of oleic acid to react with excess 
alkali. 

British Pat. 1,150,966 to Bondy et al. also reveals the 
use Of ortho phenyiphenol in admixture with other phe-
nolics to provide a solid composition in tablet form which 
Is intended for use, after being dissolved in water, as a 
household detergent, such as for dishes. 

10 The above two British prior art references have been 
singled out as they ostensibly appear to refteot the con-
cepts of this invention it is important to bear these refer-
ences In mind for it will be seen, as revealed in more 
detail hereinafter, that the presence of soap is detrimectttal 

16 to the function of the disinfectant of the Invention and 
that unless one employs only particular types of phenols 
with ortho phenyiphenol and these types only at the 
proper levels, the effectiveness of the phenolic disinfectant 
of the invention against Staphylococcus, Salmonella and 

ao 

particularly the troublesome Psetidomonas species in bard 
waters will not be achieved. 

It Is also well known to those skilled in the art that 
the inclusion of small amounts of an anionic detergent 
will aid in the performance of these phenolic disinfectarits 

25 but that higher ratios of the detergent to the phenolics in-
terferes with their effectiveness. It Is further known that 
the alkali content of these phenolic disinfectant composi-
tions has to be controlled so that the pH of the use dilu-
tions’ prepared therefrom is not significantly higher than 

80 the pX of the phenolics employed in the disinfectant 
composition. S - 

More recently, phenolic disinfectant compositions have 
been comprised of high activity phenolics alone or of mix-

tures of high activity phenolics with intermediate or low 
85 activity phenolics. 

A good general survey of phenolic compounds has been 
presented by R. F. Prindle and E. S. Wright In Disinfec-
tion, Sterilization and Preservation by Lawrence and 

Block, Lee and Febiger, Philadelphia, 1968. 

40 For purposes of this invention, the term "phenol co-
efficient," as employed throughout the application and in 
the appended claims, should be understood as being based 
upon the following definitions: a high activity phenolic 

is one having a phenol coefficient of about 150 or higher 

45 at temperatures of from about 200 C. to 37’ C. against 
S. aureu.s, Similarly, an intermediate activity phenolic is 
one having a phenol coefficient of from about .5 to 150, 
and a low activity phenolic is one  having a phenol Co-
efficient of less than 2$ the phenol coefficient being oh-

60 tamable by the methods set forth in the Methods of 
Analysis of the Association of Official Agricultural 
Chemists (AOAC), 10th Edition. 

The disinfectant activity of disinfectants is determined 
and measured by the official USDA test as described ,on 

55 pages 82-84 of -the .AOAC 10th edition, hereinafter 
referred to and: identified as the Use Dilution .Conflmak; 
lion (UDC) test, and is employed to test disinfectants.. 
which are miscible with water to confirm phenol coeffi-
cient results, and to determine maximum dilutions that. 

00 are effective for practical disinfection. In general, the -
test involves ’providing an organism to be tested, such as 

5, Æureus, S. choleraeszdr, heudomortas aeruginosa and 

the like, and preparing sterilized ring carriers. The ring 
carriers are placed into contact with the organism to be 

03 tested and are then placed on a petri dish to allow the 
organism to dry as a film on the ring The coataminated 
carriers are then placed in a solution of the germicide to 
be tested for a 10 minute exposure interval and the results 
are reported in groups of 10 rings. 

70 The disinfectant activities are reported at the rec-
ommended dilution of the germicides being.tested against. 
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� :.in a further test, a use dilution containing 550 p.p.in. 
OPP and 200 p.p.m. H-i was found to yield pass results 
equivalent to systems (b) and (c) above. 

EXAMPLE VI 
In this example, the level of 0?? was raised to 700 ° 

p.p.m. and combined with high activity phenolics and a 
combination of high activity and intermediate activity 
phenolics as identifled above, producing the results shown 
below: in Table 6. The pH of the use dilutions was from 
about 90-105. 

TABLE’ S 

Positive tubas per 10 
tul)es 

Amount itstio 
phenolic OP1 to 100 p.p.m. 400 ti,p,p2. 15 

Phenolic (p.p.m.) phenolic 

(a)TI-I 210 2.81 0 0 
(b)------ ---TI-i 210 2.8t 0 0 

R-1 200 } 
1.71:1 I) 0 

� 20 
As  described earlier, selection of a proper type of sure 

fade active agent is important when it is desired to In-
dude a surface active agent in a use dilution formula-
tion containing the phenolics of the invention. Example 
VII is set forth below to demonstrate the different results 25 
that are obtained when a soap is employed as the only 
surface active agent 

as 

opposed to the use of a synthetic 
detergent as the only surface aôtive agent. 

As is known to those skilled iii the art and as employed 
herein, the term "soap" refers to any salt of a fatty acid 30 
usually, obtained .by saponification of a vegetable oil with 
caustic soda, such as sodmrn, potassium and ammonium 
salts of lauric, rayristic, palmitic, stearic, oleic, linoleic 
and ridinoleic acids. 

8,824,190 

10 
the terms "A" and ’B" identify the fomiiilatlons. Suffi-
cient water was added to each formulation to bring the 
total weight of the formulations to 100% and a trace of 
alkali was added to formulation B to aid in solubilizing 
the phenolics. 

TABLE  
yornuiauou 

eni’lpheuei)..................... 

 

. 15.0 11.0 
.eu01) -------- ... --- ............ --0.8 6.8 
11 rlelnoee-ta)---------------------44 0 

--- % active) -- ----5, a 

hO 10.1 
_.,..._.. 8.0 10.0 

DUe&’Q ----------------------------------
 
 -a a 

100 P.P.M. RW- - -------------- ----------------i-iD 0 

The results set forth In Table 7 above reveal that both 
formulations gave good results when diluted with distilled 
water. However, when 100 p.p,in. AOAC bard water was 
employed as the dilution medium, formulation A failed 
while formulation B exhibited pass results. In other tests 
utilizing mixtures of soap and synthetic detergent as the 
surface active agents, it was found that as long as the 
formulation contained a predominance of anionic syn-
thetic detergent, some soap could be tolerated. Prefer-
ably, however, the formulation should be substantially 
free of soap. 

In all of the systems set forth In Examples 
rn-vt 

above, It is of paramount significance to now that when 
the r&bnum levels of QPP and high activity and/or in-

s5 termedsate activity phenolics is established, the systems EXAMPLE VII were indifferent to the level of hardness in the water. 
� Two use dilution formulations were prepared contain-
ing . equal amounts of OFF, intermediate activity Phenolic 
and solvent. In one formulation, a soap was employed 
as the surface active agent while the other formulation 40 
contained a synthetic detergent Each formulation was 
diluted with distilled water and with hard water and then 

tested for activity. agaftite Pseaikinona,r aerug4nôse ac-j 

cording to the UDC test. The formulations and the results 
obtained from the UDC test are set forth below in Table 46 
7. In Table 7, the phenolics employed are identified as In 
Example I, the "soap" employed was potassium ricinole-
ate, the term "T)owfax 2A1" is the trademark designa-
tion for an anionic synthetic detergent consisting essen-
tially of disodnim dodecyldiphenyloxide disulfonate, the 60 
amounts of the components are given In percent by weight 

based upon the total weight of the formulations, the term 

"dilution factor" denotes the ratio of dilution based upon 
pun part of the total components per parts of water, and 

As indicated above, the phenolics of the Invention can 
be utilized to obtain use dilutions having the concentra-
tions desired or required by the user. Typical formula-
tions are illustrated below in Table 8 wherein the pH of 
the use dilutions did riot exceed 105 and the amounts 
of the components are given in percent by weight based 

upon 

the total weight of the formulations. The terms 
employed In, Table 8 are 

Identified as follows: "X)owfait 
2A1" denotes a commercially available anionic surface 
active agent as previously identified In Example VU; 
"NTA, NA3" denotes nittilotriacetic acid, trisodium salt; 
"SLS" denotes sodium lauryl sulfate; "DBS" denotes 
dodecylbenene sulfonate; "dilution factor" . denotes the 
recommended dilution of the phenolic composition; and, 
"0??," "H-I" "H-2", "I-I", and 41-2" are as identified 
hereinabove. In each formulation, sufficient water was 
added to bring the total weight of the formulations to 

100%, TABLES ITirpicat formulations) Percent by w4btliormujattoas S ---------------------------------------------1 6 7 9 . S U .Phenoil I 

oii 15 18 18 15 15 15 75 14 14 14 5 S. 1.25 2.0 2.0 0.8 I-s-- ....... -........... -.......... --- ............................... ----------12 4.7 surface active 4sentof ’i as 8.a &s e.s &s as si es es is 8XS--------------------------------------3 ------------------------3.1 4.0 1.0 --------2.1 ................ 1.5 1.5 -- ............ -.................. --------. ........ 0.4 S 1010 10 10 iIcy1ona gIyc1------ .............. -- ........ ------............ --------------------.o 10 ................ Other additives: Sodluni sulfite------ ............. -........ ----0.5 0.8 0.5 0.5 0.5 0.26 0.0 0,6 0.5 0.5 Sodium zylene suffonate ................ ---------------------------- ... ----------------------4 Perfunie--------------------------------------o.ä .0.4 � 0,�. 0.8 0.8 0.2 ----------------� 0.2 --------Dye 002 002 001 001 001 001 001 Uution tictot- 255 250 258 256 256 250 128 256 280 268 280 



2,824,190 
13 14 

AV tbet.$Ctus 16u1t obtame In the same manner Phenolics and at least 02 parts, per part by weight of 
as in Examples I-VII above.’ ’ ’ said phenolic mixture, of anionic synthetic surface active 

agent, said phenolic mixture consisting essentially of ortho 
pbanyhosol in tbz amount of at least about 5% by 

IUDO 
141-10,116  

°’- °n 
weight said composition and the balance of the other 

P01 phenolics in said mixture being a member selected from ’ °’ the group consisting of 4-cbloro-2-cyclopentylplicnol, 4 
, P1P 1:266o chloro 2 - benzylpbenol, 4-cliloro 2 phenylphenoly, 6 

chiora 2-phenylphonol, 4 3-amylphenol, 4-n-amylphenol, 
I öO 

io 

2,4-dichloro 3,5 dimethylpbenol, 4 - ohoro-3,5-dimethyl-
phenol, 5 - rneth)’t.. 2-isopropylpbcuol, ortho cbloro-p-

’ ine o-i phenylphenol, and mixtures thereof, the weight ratio of 
Ortio phenylphenol to said other phenolics being from 

1-4 as about 4 1 to 111 
1-3 1a1 2 The phenolic synthetic detergent-disinfectant corn 

as .1 "-’M o-z position of claim I wherein the balance of said phenolic 
2. mixture is 4-chloro-2-cyclopentylphenoL 

’ " 3. The phenolic synthetic detergent.disfectat corn-
(9) H-2 5.28 1200 0 position of claim 1 wherein the balance of said phenolic 

mixture is 4-chloro-2-beuzylphenol. 
d1-2 �  4 The phenolie synthetic detergent-disinfectant 

cornposition of claim I wherein the balance of said phenolic 
(ii)OPP64 1 0 mixture is a mixture of 4 cbloro-2 phenylphenol and 6 

chioro-2-pbenylphenol. 
a a 1 125 0 25 S The phenolic synthetic detergent disinfectant coin 

(18).. 
iias 0-2 position of claim 1 wherein the balance of said phenolic 

(14)........ mixture is 4-t-amy1pbenol. 
6. The phenolic synthetic detergent-disinfectant corn 

’ 1:128 0-1 position of claim 1 wherein the ratio of ortho phenyl-
P 1:128 04 50 phenol to the other phenolics is from about 23:1 to 1.5:1. 

(17) OPP4 7 The phenolic synthetic detergent-disinfectant corn 
position of claim 1 wherein the phenolic mixture is in 

i-a 3.2 04 powdered form. 
(19)  0.4 

r.iaa 

c-i S The phenolic synthetic detergent disinfectant corn 
OPP 64 Ian a position of claim 1 wherein the anionic synthetic surface 

111-2  active agent is selected from the group consisting of all-
(21) .1op 812 phatic sulfonates, sulfonates of alpihatic aromatic hy 

drocarbous, ester sulfonates, amide sulfonates, and sul-
Is-a 184 (1 fonates containing ether, amino, keto and sulfone groups, 

(23)..........P 5.12 1:64 a 40 as well as those obtained from sulfated fatty alcohols, 
(24) O2’i’ 512 IM 0 sulfated fatty condensation products such as sulfated 

1 
128 ethozylated primary or secondary alcohols, and sulfated 
1.25 184 fatty glycerides, acids, esters, phosphates, and modified 

’J’P 5.12 1.1% 0 carboxylates, and mixtures thereof, 1 1.28 
(57)......... i’r’ 31221% 45 9. A germicidal use solution comprising a mixture of 

, (5$)
 Phenolics and at least 0.2 parts, per part by weight of 

).z-o 1.28 1.84 0 said phenolic mixture, of anionic surface active agent, 
(2$)14 diluted with water, Including water hang a hardness as 

� L-2 0.64 - high as about 1,000 p.p.m., in an amount to provide in 
so 

said use solution at least about 750 p.pm, of said mix. 
As can be seen from the results tabulated in Table 10 ture of phenolics, said phenolic mixture consisting es. 

above, satisfactory results were obtained in each instance sentially Of ortho phenyiphenol and the balance of the 
It should be understood, and will be recognized by other phenolics in said mixture being a member selected 

those skilled in the art, that the phenolics of the Invention from the group consisting of 4-cbloro-2-cyclopentyl-
can be prepared in powdered form wherein the amounts 55 phenol, 4 - cliloro - 2 - benzylphenol, 4-ciiloro-2-phenyl-
of ortho phenyiphenol and total phenolics as well as the phenol, 6 - chioro - 2 phenylphenol, 4-5-ainylplienol, 4-n. 
weight ratios of ortho phenyiphenol to high activity and amylpheuol, 204-dichioro 3,5-dImetliylphenol, 4-chioro-
intermediate activity phenolics will be the same When 3,5 - diniethylphenol, 5 methyl 2-isopropylphenol, ortho 
prepared In powdered form, the diluents employed will cbloro-p phenylphenoi, and mixtures thereof, the weight 
be salts rather than water. Powdered phenolic COInPOSi ratio of ortho phenyiphenol to said other phenolics being 
tions of the invention can be obtained from liquid prep from about 4:1 to 1.1 .1 and said use Solution containing 
arations by spray-drying the liquid preparation 

or 

by spray- at least about 450 p.p.m. of ortho phenyiphenol. 
drying selected components of a liquid preparation and 10. A germicidal use ,solution 

as defined 
in claim 9 then blending them with rOPerlatealtsdThe  as etiJ products obtained can then b r- es wherein the balance of said phenolic mixture is 4-cbioro-

mined units in dissolvable plastic bags, such as polyvinyl- 2-cyolopentylphipnol. .� . 

alcohol bags, and the bag and its contents added to the 11. A germicidal use solution as defined in claim 9 
desired or required amount of water, whereupon the bag wherein the balance of said phenolic mixture is 4-chloro-
and its contents will dissolve. Alternatively, the individual 2-benzylpbenl. 
dry components can be blended to give the desired 70 13 A germicidal use solution as defined in claim 9 
amounts and ratios of pbenolics, wherein the balance of said phenolic mixture is a mixture 

What is claimed is: . of 4-chloro-2-phenylphonol and 6-chloro-2-phenylpheuol. 
1 A phenolic synthetic detergent-disinfectant corn 13 A germicidal use solution as defined in claim 9 

position comprising an aqueous alkaline solution having wherein, the balance of said phenolic mixture is 4 t an,yL 
a pH of about 10 to 13 and containing a mixture of 75 phenol. 
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[57] ABSTRACT 
A room temperature aqueous sterilizing composition 
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di-ethylene glycol or propylene glycol, and a surface 
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Patentede lnvención Patente de Modelo de UtiHdad LI 
Via Nacional 

Via PCT (fase nacional) 
] 

Cap. I LII Cap, II E1 
No. Sol. I nternacional: PCT/EPO 1/04729 
Fecha de Presentacion lnternacional 2001-04-26 

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el artIculo 46 
de la Decision 486 de la ComiiOn de la Comundad Andina, se le comunica: 

1. Documentos.estudiados 

Capitulo descriptivo: Folios 29 a 70 tal y corno fueron presentados. 
Capitulo reivindicatorio Folio 71 a 75 tal y como fueron presentados 
Prioridad: Folio I ,. DE 10023458,6 2000-05-12 

DE 10027588,5 2000-06-02 
Respuesta del solicitante Folios 121 a 131 
Nuevo capitulo reivindicatono Folios 132 a 136 

2. Objeto de la invención 

liMo de Is sotialtud: ForrnulaciOn que contiene fenolatos (a cual exhibe un bajo 
punto de congelaoion. Folio 1. 

Obieto.de Ia invenc!óri: El objeto de la  presentesolicitud de patente de invenciOn 
se refiere a una formu(aciOn liquida acuosa -que contiene fenolatos, con un punto 
de solidificaciOn menor o igual a -10°C 

La solicitud en östudio Indica que existe la necesidad de una forniulaciOn llquida 
de fenolatos que tenga un punto de congelaciOn inferior 0 igual a -10°C en donde 
el sistema solvente de esta, contenga una proporción importante de aqua. Para 
solucionar este problema tØcnico la solicitud plantea una formulaciön liquida 
acuosa que contiene fenolatos que comprende 50-80% de uno 0 mÆs fenolatos y 
0.1-10% de por 10 menos un inhibidor de cristalizaclon, aqua y opcionalmente 
otros componentes. 



Ile 

El objeto de la solicitud definido anteriormente se clasificó  on la IPC C07C 39/235. 

3. De la solicitud de Patente 

3.1. Reivindicaclones ’articu!o 30 D 486) 

El solicitante hizo caso omlso de algunas de las recornendaciones presentadas on 
el primer articulo 45 De modo tat que et capitulo reivindicatono continua siendo 
muy amplio y solo presenta una generahzacion arbitraria a partir de ensayos y 
resultados especificos presentados en el capitulo descriptivo 

La reivindicacion 1, por ejemplo, indica que la formulación esta caracterizada en 
general por uno ô mas fenolatos, un inhibidor de cristalizaciOn y agua No 
obstante no se define especificamente el alcance de la invención, una vez que el 
inhibidor de cristahzación podria ser cualquier compuesto quimico a partir de un 
grupo infinitamente grande de glicoles alifaticos, alcoholes ahfaticos o alcoholes 
aromÆticos. 
Lo mismo sucede en Las reivindicactones 2 y 3, donde simplemente y de forma 

� muy superficial se indica que los fenolatos de la formulacion podrian tener 
cualquier sustituyente alifatico y/o aromatico Pero dicha expresion no limita el 
alcance do la invenciôn, es decir no indica especificamente, cual es componente 
fenol ô fenolato de la  formulaciOn; 

En consecuencia, el capitulo reivindicatorlo: y. especificamente las reivindlcaclones 
I a 3, 9 y 12 presentan una generahzacion especulativa, quo no so encuentra 
enteramente sustentada en La descnpcion V quo junto con los amplios intervalos 
en proporciones de componentes, hacen La materia de Is invenciOn no sea 
concisa, puesto quo so podrian obtener multiples combinaciones, que dan lugar a 
un gran numero do formulaciones diferentes quo no se encuentran sustentadas 
en la descripcion 

En este mismo sentido, las reivindicaciones 13 y 14 solo corresponden a una 
generalizaci6n no sustentada en La descrlpción AdemÆs, so utiliza la expresion 
"mas del..." que no define el alcance de la invenciOn 
Paralelamente es importante seflalar quo la reivindicacion 13 no cumple con el 
requisito de claridad una vez quo no presenta un preÆmbulo inicial y uria parte 
caracteristica Se le sugiere al solicitante quo redefina O suprima drehas 
reivindicaciones. 

Por ultimo persiste una incoherencia entre to divulgado en el capitulo descriptivo y 
La reclamado on el capitulo rervindicatorro Puesto quo en los ejemplos so observa 
claramente que el componente fenol do Ia formulacron esta en forma su forma 
libre (fenol), mientras quo la materia reclamada indica un componente en su forma 
do sal (fenolato) Ma’s aun La reivindicacion 1, en la frase" todos Ia fenoles y sus 
derwados "junto con las rervindicacrones 2 y 3, se oontrathcen e indican quo el 
componente corresponde a un fenol El soticitante debe definir Inequrvocamente 
los componentes de la formulaciOn de interes 

En consecuencia el capitulo reivindicatorlo no cumple con Los reqursitos de 
concision, claridad y sustento en la descripciOn do acuerdo at art 30 do La 
Decision 486.ylo art.22 Tratado PCT. 



S. Anàlisis de patentabilidad (articulo 14 0486) 

5.1.Nivel inventivo (artIculo 18 D486) 

La presente solicitud de patente en su reivindicaciôn 1 presenta una formulación 
liquida acuosa... con un punto de congelaciOn inferior ó igual a -10°C que 
comprende: 

a) 50-80% en peso de uno O mÆs fenolatos. 
b) 0.1-10% en peso de par to menos un inhibidor de cristatización...,  agua 

y 

opcionalmente otros componentes. 

Donde todos to fenoles 
y 

sus derivados se encuentran presentes en farina 
completamente neutralizada coma sales la forma de y estÆn presentes en sal 
potªsica ó sal potÆsica 

y 

sOdica ô sal potÆsica 
y 

de litio. 

El documento D2 divulga un concentrado liquido estable a 0°C que comprende: 
Pentaclorofenolato de sodio 

y 

una mezcla de solventes que comprende agua, y 
un solvente orgªnico... Dicho concentrado incluye especificamente alcoholes 
alifÆticos y/o derivados glicólicos. 

El documento D3 describe el uso de disolventes coma alcoholes o glicoles para 
mejorar la estabilidad a la congelación 

y descongelacion. Este documento divulga 
una formulaciôn donde se combinan derivados de fenol, coma el OPP, solventes 
del tipo alcoholes 

y 

glicoles 
y 

Ælcalis coma el NaOH. 

El documento 04 describe soluciones tamponadas de fenol 
y glutaraldehido coma 

composiciones germicidas. El glutaraldehido estÆ contenido en una concentraciôn 
de un 0.75 a un 4% en peso. D4 indica Ia presencia de humectantes como glicerol 

y 

derivados. 



wil 

El documento D5 se reflere a una cornposicion antimicrobiana acuosa que 
contiene alcohol etilico y alcohol bencilico, adernÆs de un agente antirnicrobiano 
como compuestos fenOlicos y compuestos de arnonio cuaternario 

Por ültirno at documento D6 se refiere a una cornposicion que, referidos a 100 kg, 
contiene los componentes siguientes 40-60 kg de aceite de ncino sulfurado, 5-15 
kg de glicerina, 20-30 kg de paraclorornetacresol, 0,4-0,7 kg de clorotimol, 6-12 kg 
de KOH o NaOH, aproximadamente at 50%, y 1-2 kg de esencia de agujas de 
pino. 

Al comparar la formulaciôn de la solicitud en estudio con las formulaciones de IQS 
documentos D2 a D5 (de forma independiente) se observa que thchos 
documentos utilizan fenolatos de sodio Mientras qua en esta solicitud se plantea 
unicamente fenolatos de potasio o sodio y potasio O potasio y litto 
No obstante cualquiera de las anteriondades citadas ya habia divulgado la 
combinaciôn entre fancies, por ejemplo el OPP y compuestos tipo glicoles yb 
alcohoIes 
Pero no solo eso el documento D6 divulga espeolficamente la combinaciOn entre 

� un compuesto fend (denvado de cresol), glicerina y KOH Que resultan ser los 
mismos componentes de la formulación de esta solicitud 

Asi las cosas un tØcnico medlo en la materia a partir del estado de la  tØcnica en. 
su totalidad, as decir combinando las enseæanzas de los documentos D2 y D6, D3 
y D6, D4 y D6 

o D5 y D6 podria formular una combinacion como la aca 
presentada mezclando, un fenol, un humectante como por ejemplo glicerina y 
KOH Y evaluar la cristalizaciOn en determinado sistema 

Es importante 
seæaiar que 

aunque el nuevo capituto reivindicatorio indica como 
caracteristica tecnica esencial qua " todos los fenoles y sus derivados se 
encuentra presentes en su forma completamente neutralizada como sales..." los 
mismos ejemplos presentados en at capitu!o descriptivo contradicen esa 
afirmación Notese que tanto en los ejemplos marcados coma "estado anterior de 
a tecnica" y "ejemplos acordes con Iapresente invencion" at componente 
hidroxido Se encuentra en exceso Dando lugar a fenolatos completamente 
neutralizados. 
Con to cual se podria pensar que esa restricción presentada en at nuevo capitulo 
reivindicatorio, es conveniente y no es una caracteristica nueva ni inventiva de la 
formulacion Ni tampoco es responsable de un efecto tØcnico inesperado 

Ademªs resulta evidente para un tØcnico medio en la materia que la adiciOn de un 
inhibidor de la cristalizacion como un glicol, tenga justamente ese efecto en toda 
la formulaciôn De modo tal que el efecto observado en esta solicitud, no puede 
considerarse inesperado ni sorprendente, puss at agregar un inhibidor de la 
cristalizaciOn, Se espera obviamente una inhibición de la cnstalizacion y por 
consiguiente una disminucion en la temperatura de cristalizacion 

En consecuencia, la materia de las reivindicaciones I a 14, se derive de manera 
evidente del arte previo, no presenta un salto cualitativo on la tØcnica Y 
definitivamente la formulación carece de nivel inventive 

Ace ía  Onico qua se eats presentado as ía combinación de componentes (conocidos), sin 
un efecto tecnico sorprendente 6 tin sa!to cualrtativo en Ia tØcnica 
Los ajustes en formulacion 6 la selección de tin componente determinado solo 
corresponden a practices comunes qua ejecuta tin tecnico en Ia materia en tin proceso 
cotidiano de optimizaciOr 6 estandarizaciOn de Ia formu!ación. 



De otra parte el solicitante hizo caso omisb de las observaciones presentadas en 
el primer artioulo 45 y nuevamente presenta en sus reivindicaciones 15 a 18 un 
mØtodo para la preparación de una formulacion que comprende 

- colocar aqua y un agente neutralizante... en un recipiente. 
- disolver los compuestos fenolicos en thcha aqua y agente neutratizarite y 
- adicionar el inhibidor de cristalizaciOri. 

Dicho mØtodo carece de nivel inventivo una vez que sus etapas caracteristicas 
solo indican la combinacion o mezcla de componentes (Proceso que se 
considera universalmente conocido) El procedimlento descrito corresponde a un 
procedimiento convencronal de preparacion de una solución determinada 
Procedimiento que es ampilamente conocido para cualquier qulmico medic. 

AdemØs cualquiera de las anterioridades citadas hace referencia a una disolucion 
y/o mezcla de componentes Se Is sugiere al solicitante que retire dichas 
reivindicaciones una vez que carecen de nivel inventivo y no se encuentra 
ninguna mejora en cuanto al mØtodo mismo. 

6 Respuesta a los argumentos del solicitante 

El solicitante indica que "...se incluyo Ia expresion, dondØ todos los fenoles Se 
encuentra..." y que "esta expresion esta en pleno sustento en la pagina 4..." no 
obstante que se encuentre on la memorra desoriptiva la misma expresiôn no 
indica que se encuentra completamente sustentada en la desoripciôn Como se 
argumento anteriormente esa expresiOn es contradictoria con los ejemplos 
presentados, una vez que todos ellos, tanto los de la tØcnica anterior, coma los de 
esta invencion, el hldrOxido se encuentra en exceso y par consiguiente todos los 
fenolatos estarian totamente neutralizados 

Mora bien al comparar los ejemplos del capitulo descriptivo (ejemplo I con 
ejemplo 6) se observa que Ia diferencia radica tan solo en la presencia de 
monopropilenglicol No obstante la combinacion de este tipo de compuestos 
(derivados glrcolicos) y otros como alcoholes alifÆticos y aromÆticos, con 
compuestos tipo fenol, ya ha sido ampliamente divulgada, tal como Jo sustenta, 
cualqurera de las anterioridades citadas 

Se tuvieron en cuenta los demØs argumentos del solicitante. 



7 Conclusion 

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud seencuentran afectados 
as 1: 

No Docuinento NO Reivindicaciones afectadas Requlsito que afecta 
D2 G8804257 1-18 Nivel Inventivo 
03 US3824190 148 Nivel Inventivo 
04 US4103001 1-18 Nivel Inventivo 
05 1S2 081914 148 Nivel Inventivo 
06

 
)E2732441 

- 1-18 Nivel Inventivo 

En cumplimiento .dat artcu(o 45 de Is Decisi6n 486 de la Cornisión de la 
Comunidad Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del termino de 
sesenta dias contados a partir de la fecha de notificacion de la presente 
comunicacion En caso de no dar respuesta at presente requerlmiento, o si a 
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesiÆn, se 
denegarÆ la patente. 
Notifiquese el presente oficlo conforme a Jo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), 
del capitulo quinto deltitulo primero de la Circular Unica N°  10 de 2001. 

ALIX CARMENZA c�SPDES DE VERGEL 
Jefe de Division dØluevas Creaciones 
El anterior reque’frintp fue notificado por fijacion on Jista, de fecha 
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EXAMINADOR TECNJCO LCONCEPTO TECNICO No 2431 1  
- Codigo No 202085 


