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Expediente No. 03-007.467

1.

3.

3.L

Respuesta al Oficio No. 8082

Me refiero al auto dictado por ese Despacho notificado por fijacién en lista del 28 de
Julio de 2006.

Con el fin de superar las objeciones expuestas por parte del sefior Examinador en su
Concepto Técnico No. 1142, respecto a la claridad y el no cumplimiento de los
requisitos de patentabilidad de la presente invencién se ha realizado un andlisis mis
detallado de la materia objeto de la presente solicitud. Por lo tanto, a continuacién me
permito exponer los hechos y argumentos que realzan la patentabilidad de la presente
solicitud, bajo los criterios exigidos por la Decisién 486 de la Comunidad Andina de

Naciones.
CLARIDAD DE LA SOLICITUD

En este punto, me permito manifestar a ese Despacho que es deseo del solicitante
presentar un nuevo capitulo reivindicatorio, con el fin de superar las objeciones
presentadas y para realzar ain més las caracteristicas de patentabilidad de la
materia objeto reivindicada, el cual tiene sustento en el capftulo reivindicatorio
originalmente presentado, sin apartarse del alcance original de la invencién.

El nuevo capitulo reivindicatorio, consta de 18 reivindicaciones, las cuales en su
totalidad, se encuentran dirigidas a reclamar el nuevo método de suministrar una
sefial digital comprimida a un receptor de television digital, y el método para
producir dicha sefial de television comprimida, que se encuentran sustentados
perfectamente en todo el contexto de la descripci6n y el capitulo reivindicatorio
originalmente presentados.

Adicionalmente, se ha incluido a lo largo del nuevo capitulo reivindicatorio la
expresién “caracterizado porque”, para diferenciar el predmbulo de la parte
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3.2.

caracterizante de cada una de las reivindicaciones, con el fin de superar la objecidn
que a este respecto hizo el sefior Examinador, sin alejarse del espfritu inventivo
original de la invencién.

En este punto, atentamente me permito manifestar a ese Despacho, la materia
objeto de las nuevas reivindicaciones presentadas no amplfan de ninguna manera

el alcance del objeto de la presente invencién, toda vez que encuentran su sustento
en la descripci6én originalmente presentada.

De otra parte, me permito manifestar a ese Despacho que es deseo del solicitante
enmendar los errores cometidos en la traduccién del texto presentado, que son
sefialados por el Examinador en el numeral 3.1. del Concepto Técnico citado, asf
como hacer las aclaraciones correspondientes para evitar que se presente alguna
equivocacién en la interpretacién de la presente solicitud.

o En primer lugar, la expresién “[...] - grupo de expertos de peliculas de cine-
[...]“, que se encuentra en la pagina 1, ha sido modificada de la siguiente
manera: “[...] - grupo de expertos en imigenes en movimiento - [...] que
corresponde al significado de la sigla MPEG que aparece antes de dicha
expresién, tal y como el sefior Examinador lo puede comprobar en la pagina
web: http://www.mpeg.org/ MPEG/starting-points htmi#mpeg, en la cual
se encuentra el verdadero significado de dicha expresién y que lo que quiere
decir en el contexto de la presente invencifn es que se trata de una sefial en
dicho formato MPEG de video digital. Por lo tanto, una persona
medianamente versada en la materia esta en conocimiento de lo que significa
un formato MPEG, el cual s determinado por un grupo de expertos en
imigenes en movimiento o video, tal y como se puede apreciar de Ia
definicién encontrada en la citada pégina web.

o Ensegundo lugar, las expresiones “... filtrado de pre-ecualizaci6n...”, “...108
multiplexores dos-dos-a-uno...”, de las paginas 2 y 21 respectivamente, han
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33.

sido modificadas por las expresiones correctas: “... filtrado de
preecualizacién... “ y “... dos multiplexores dos a uno ...”, con el fin de
enmendar los errores de traduccién cometidos al momento de preparar el
texto para su presentacion.

e En tercer lugar, se han revisado y corregido los errores cometidos en los
decimales de las paginas 10, 12, 15, 22 a 24, figuras 4 a 9 de la descripcién,
para que estén expresados de acuerdo con el sistema internacional de
medidas.

» Por 6ltimo, se ha revisado y corregido la traduccién del primer pérrafo de la
pégina 26, para evitar confusiones por parte de una persona medianamente
versada en la materia que lea la descripcién de la presente solicitud.

Sobre este particular, atentamente me permito manifestar a ese Despacho, que las
modificaciones realizadas en el capftulo descriptivo no amplian de ninguna manera
el alcance del objeto de la presente invencién, toda vez que las mismas tienen como
finalidad enmendar algunos errcres de traduccién cometidos al momento de
preparar el texto para su presentacién.

Adicionalmente, en el numeral 3.2. del Concepto Técnico No. 1142, el sefior
Examinador objeta la claridad de la solicitud argumentando que “Las reivindicaciones
1, 16 y dependientes son indefinidns porque no permiten establecer cual es el aporte del
solicitante al estado de la técnica, no preseninn la estructurn de predmbuilo y caracterizacion
apropiada para el cnso porque incluyen frases inles como: “en donde”, "que comprende
ndemds"”, "gue comprende”, elc. no se consideran sindnimas de “caracterizado por” y, no

incluyen numermies de referencia que faciliten su inteligibilidad”.

En relacién con lo anterior, me permito manifestar a ese Despacho que de acuerdo
con el nuevo capftulo reivindicatorio, se superan dichas objeciones, toda vez que la
redaccién del nuevo capftulo reivindicatorio permite facilmente saber cual es la
contribucién del solicitante al estado del arte, y ademis, se ha incluido la expresién
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34.

“caracterizado porque”, en cada una de las reivindicaciones del nuevo juego de
reivindicaciones, lo cual permite distinguir sin ambigliedades en cada una de las
reivindicaciones el predmbulo, de la parte caracterizante de la misma. Y se han
adicionado numerales de referencia dentro de las reivindicaciones con el fin de
facilitar atin mds el entendimiento de la presente invencién a partir d ela simple

lectura de las nuevas reivindicaciones.

El sefior Examinador podrd notar que el nuevo capitulo reivindicatorio permite
superar completamente la objecién de claridad formulada en este punto. Ademis,
resulta claro que las reivindicaciones del nuevo capftulo reivindicatorio son
completamente definidas, dado que establece de manera mucho més precisa y sin
ambigiiedad alguna cual es el aporte que proporciona la presente invencién al estado
de la bécnica, sin llegar a permitir que una persona medianamente versada en la
materia se pueda confundir en su interpretacién.

El sefior Examinador también objeta la claridad de la presente solicitud, al afirmar
que “las reivindicaciones de “sistema” estin redactndas en térntinos de una secuencin de

procesaniientv de sefinl y no mediante Ins caracteristicns permitidas; [...]".

En este punto, me permito manifestar que el objeto del nuevo capftulo
reivindicatorio presentado, es un método de suministrar una sefial digital
comprimida a un receptor de televisién digital, y el método para producir dicha
sefial de televisién comprimida, por lo cual, el nuevo capftulo reivindicatorio no se
hace ninguna referencia a un “sistema”. Entonces, cualquier objecién a dicho sistema
no resulta relevante frente al nuevo capftulo reivindicatorio presentado.

Ademas, en el nuevo capftulo reivindicatorio las reivindicaciones dependientes
claramente constituyen una limitacién adicional a la materia reclamada en las
reivindicaciones generales, toda vez que una persona medianamente versada en la
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3.5.

materia podrd notar que en cada una de las reivindicaciones dependientes se van
limitando y caracterizando atn mas los métodos reivindicados.

Las reivindicaciones dependientes, claramente definen paridmetros del método
reivindicado, que lo limitan atin més? por lo cual en el nuevo capftulo reivindicatorio
dichas reivindicaciones dependientes no constituyen de ninguna manera lo que el
sefior Examinador considera “...explicaciones ajenas a la definicién...”, sino que por
el contrario, las reivindicaciones dependientes tienen como finalidad, establecer en
forma mucho mas puntual algunos aspectos de los métodos reivindicados para que
la persona medianamente versada en la materia que decida ponerlos en préctica,
pueda hacerlo ficilmente, y que no llegue a mal interpretar las ensefianzas de la

presente invencién.

De acuerdo con la anterior apreciacién, es evidente que una persona medianamente
versada en la materia estarfa en capacidad de entender fdcilmente el objeto de Ia
materia reivindicada en la presente solicitud, entendiendo que las nuevas
reivindicaciones presentadas son claras, toda vez que sefialan los aspectos técnicos
que definen la invencién, y a la vez permiten determinar su alcance para distinguirla
con respecto a las ensefianzas del estado de la técnica. Asf, si la presente invencién
es analizada conforme a los lineamientos de claridad exigidos por la legislacién
vigente, el sefior Examinador podré notar que el capftulo reivindicatorio modificado

si cumple con el requisito de claridad necesario.

En consecuencia, como ya se ha manifestado, las nuevas reivindicaciones de la
presente invencién si cumplen con los lineamientos establecidos en el articulo 30 de
la Decision 486 porque son claras y concisas para la persona versada en la materia, y
ademés porque poseen el sustento adecuado dentro de la descripcién.

ARGUMENTOS QUE REALZAN LA PATENTABILIDAD DE LA MATERIA
OBJETO DE LA PRESENTE SOLICITUD
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41. El sefior Examinador también objeta la patentabilidad de la materia objeto de Ia
presente invencién tomando como base las ensefianzas del Articulo 14 de la Decisién
486, argumentando lo siguiente: “[...] De dllf, es evidente que un producto debe ser
definido o bien por las caracteristicas de estructura o bien por las camcleristicas de
funcionamiento entre los coniponentes de una estructura, pero NO mediante mezclas de ellas.
Por su parte, un método debe ser definido por In secuencia de pasos a seguir para obtener

un resulindo, sin hacer re cia a los elemenios que llevan a cabo dichas e

En este punto, me permito manifestar a ese Despacho, que las nuevas
reivindicaciones de la presente invencién protegen un método de suministrar una
sefial dlgLIal comprimida a un receptor de television digital, y el método para
producir dicha sefial de televisién comprimida, que se encuentran perfectamente
definidos en términos de las etapas o pasos necesarios para llegar a un resultado real
que puede ser manipulado posteriormente por el hombre. En donde dichos métodos
van mucho més all4 de una simple secuencia de etapas y permiten alcanzar un efecto
técnico que no era conocido en el estado del arte previo.

De otra parte, es claro que el argumento empleado por el sefior Examinador, segtn el
cual las reivindicaciones de método no deben hacer referencia a los elementos que
llevan a cabo dichas etapas, no resulta de ninguna manera relevante, debido a que es
claro que un método no puede estar limitado a una simple enumeracitn de etapas
generales sin hacer menci6n de los componentes especificos que estin involucrados
en tales etapas, y mucho menos sin indicar en que forma se deben manipular cada
uno de dichos companentes que permiten obtener el resultado deseado.

De ser las cosas como las pretende el sefior Examinador en su objeci¢n, es como si se
ensefiara un método para Ia fabricacién de un producto X, de Ia siguiente manera: 1.
pesar, 2. adicionar, 3. mezclar, 4. moldear, 5. cortar, etc., que son las etapas o pasos
de la fabricacién del producto X, pero sin llegar a identificar sobre que tipo especffico
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de material o materiales y bajo que condiciones particulares se deben llevar a cabo
dichas acciones para obtener el producto deseado.

De hecho, como es del conocimiento de una persona con conocimientos medios en la
técnica, un método para la fabricacién de un producto X debe comprender tanto los
componentes especificos (0 materias primas), como las proporciones definidas de los
mismos, para llegar a obtener un producto final con las caracteristicas deseadas,
ademis de los cuidados que se deben tener en la fabricacién de dicho producto.

En consecuencia, con una argumentaciéon como la del Examinador, surge la
pregunta: ;C6mo serfa posible reivindicar un proceso para la preparacién de una
sustancia o un producto si no se indica que componentes se mezclan o se procesan?
Es claro que tal definicién serla inadecuada y completamente confusa para la
persona versada en la materia. La misma situacién aplica en las reivindicaciones de
método de la presente invencién, porque es necesario establecer que elementos son
los que intervienen en cada una de las etapas para lograr el resultado deseado.

De la misma manera, la materia objeto reivindicada en la presente invencién estd
definida claramente en términos de los pasos o etapas necesarios para que una
persona versada en la materia pueda entender la presente invencién sin mayor
dificultad. De hecho, si las reivindicaciones hacen referencia a caracterfsticas
adicionales de los métodos reclamados, es porque tales caracterfsticas cumplen con el
objetivo de resaltar atin més los aspectos novedosos e inventivos de la materia objeto
reivindicada. Mas atin, estos aspectos funcionales no le restan claridad a las
reivindicaciones, sino que por el contrario, contribuyen a brindar una informacién
més completa para la persona medianamente versada en la materia, tal y como lo
exige la legislacién vigente (Articulo 30 de la Decisién 486).

Adicionalmente, el sefior Examinador concluye la anterior argumentacién al
establecer que “Las reivindicaciones del pliego calificado no cumplen el articulo 14 porgue

Y
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ol
no definen un producto o procedimiento (método) de acuerdo a In prictica establecidn, por

ejemplo:

[..]

Por su parte en lns de “método” no se aceptan las sigriientes combinaciones:

*20. el método ... filtrar con paso bajo... en donde la sefial...”

“25. el método ... filtrar con paso bajo ... en donde la sefial...”
En lo nnterior, ¢s evidente que lo no subrayado se considera lo relacionado al método y lo

submayado ln mencidn no admitidn a los elementos que hncen el procesamiento de sefial.” .

\ cﬂf g
Esta afirmacién resulta ahora uivocada, dado que ya se ha demostrado que el Cl 'c"

" w
-_- " -

nuevo capitulo reivindicatorio de la presente invencién si define de manera clara y
precisa los métodos reivindicados, comg es requerido en la préctica habitual de la g:-ﬂ

propiedad industrial. En efecto, se ha demostrado que los métodos de las nuevas
reivindicaciones 1 a 18, estdn definidos correctamente por sus etapas en forma clara

para ilustrar los aspectos fundamentales de la invencién que constituyen una pieza
fundamental para lograr el resultado deseado.

Por lo tanto, esta definicién en términos de etapas no se puede considerar como fuera
de lo que establece el Articulo 14 de la Decisién 486, como lo hace el Examinador de
manera incorrecta, pues el nuevo capitulo reivindicatorio ahora retine las suficientes
caracteristicas para ser considerado como una revelacién de dos métodos
relacionados entre si, y que estdn definidos en forma correcta por sus etapas o pasos.

Con este fin, resultn relevante Llamar la atencién de ese Despacho al hecho de que la
invencién debe ser analizada en su conjunto _para poder determinar la relacién
técnica existente entre cada uno de los métodos que la conforman y de estd manera
lograr evidenciar que se encuentra perfectamente definida en sus reivindicaciones, y
que la materia objeto reivindicada implica un efecto técnico novedoso y mejorado

sobre lo conocido en el estado del arte.
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42,

En consecuencia, atentamente solicito al sefior Examinador se sirva aceptar las
nuevas reivindicaciones (18 reivindicaciones) de Ia presente invencién porque
protegen materia objeto que al ser llevada a cabo en forma correcta permite llegar a
obtener un producto especifico perfectamente definido y porque cumplen los
requisitos exigidos en el articulo 30 de la normativa Andina.

De otra parte, el sefior Examinador hace referencia al articulo 15 de la Decisién 486,
con respecto a lo que no se considerardn invenciones, dentro de las que cita los
programas de ordenadores o el soporte l6gico como tales. Sobre este particular, el
Examinador establece que: “Del estudio de ln solicitud, se determtino que esitn describe y
reivindica una secuencia logicn de procesamiento de seiial ejecutnda mediante el uso de medios
técnicos convencionales [...]; por estn razon se considern que no se cumnplen lns disposiciones
del inciso e} del citado articulo 15°.

Sobre este particular, me permito manifestar que la argumentacién hecha por parte
del sefior Examinador ahora resulta irrelevante, toda vez que las nuevas

reivindicaciones de la presente invencién corrs&ien a métodos caracteriz_g_g_op,

claramente por sus etapas, en donde dichos métodos no son implementados como

4
2]

/

un software o soporte logico sino que por el contrari;,—los métodos de la presente
invencién se llevan a cabo empleando elementos fisicos (o hardware) en una

o g, § - A W= s ae .. W tearm a9

disposicién estructura especifica, _por lo cual, l]a materia objeto de la presente

L it nsllal et = i A &

solicitud NO corres en a soporte 16gico como tal.

En efectof a o largd, del presente escrito se demuestra que la presente invencién

reivindica Miétedos definidos en términos de sus etapas, y que dichos métodos sen
unplemenlados (o llevados a cabo) mediaqte una serie de elementos fisicos tanglbles
que ue de ninguna manera corresponden a un software y que los elementos fisicos que
se encuentran incluidos en Ia presente solicitud pr presentan una relacién técnica

existente entre cada uno de ellos. En este sentido, es claro que los componentes que
hacen parte de la implementacién de los métodos reclamados son elementos
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materiales y no elementos completamente abstractos, como si ocurre en el caso de un
soporte logico, y por lo mismo la presente invencién No corresponde a un soporte
16gico como tal.

Ahora bien, si bien es cierto que las etapas de codificar, interpolar y modular son
susceptibles de ser llevadas a cabo mediante la implementacién de un software
especial, también es cierto que a lo largo de la descripcién se puede notar que en el
caso que nos ocupa, dichas etapas son implementadas como un hardware, toda vez
que por ejemplo, un codificador puede ser una estructura fisica que lleva a cabo el
codificado de la sefial, igualmente sucede con el interpolador y el modulador. Por lo
tanto, es claro que en la presente invencién no se estdn planteando secuencias légicas
de procesamiento, sino que se revela una novedosa e inventiva estructura fisica que
involucra elementos tales como codificadores, interpoladores y moduladores que
interactian entre si para poder llegar a proporcionar un resultado no conocido antes
en el estado de la técnica més cercano.

De hecho, resultaria improcedente considerar que las nuevas reivindicaciones
presentadas se dirigen tinica y exclusivamente a proteger un soporte 16gico, cuando
las mismas estdn claramente definidas en términos de etapas definidas (método) que
se lleva a_cabo_ mediante su_implementacin en componentes especificos

(codificadores, interpoladores y moduladores (hardware)), como asf lo requiere la
préctica habitual en el campo de Ja propiedad intelectual. Una objecién de este tipo
solamente es posible en virtud de las apreciaciones y consideraciones equivocadas
del Examinador con respecto a la materia objeto de la presente invencién.

En consecuencia, me permito llamar nuevamente la atencién del sefior Examinador

al hecho de que las nuevas reivindicaciones (18 reivindicaciones) de la presente
invencién NO pretenden reivindicar un soporte l6gico como tal, sino que se

refieren métodos perfectamente definidos en términos de secuencias de etapas
tendientes a lograr un resultado tangible.

10
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43. Adicionalmente, el sefior Examinador también afirma que “...es importante recordar al
solicitante que In oficinn no puede aceptar conio sustento de patentabilidad ni la redaccidn de
un documento en determinado sentido ni el uso de un sistema, aparato o circuito
convencional (partes de este) para procesar, transmitir o recibir seiiales (informacion), debido
n que la proporcion entre lo divulgndo y la proteccién solicitndn se altemm y porque un
nigoritmo o cdigo o protocolo o soporte logico en general, carece de nivel inventivo ya que se
trata de operaciones comunnes en el arte pam lograr un efecto deseado. ”

Con el fin, de dar respuesta a dicha objecién, atentamente me permito dirigir la
atencién del sefior examinador a lo que estable el articulo 18 de la Decisién 486
referente al nivel inventivo:

“Art. 18. Se considerani que una invencion tiene nivel imventivo, si para una persona del
oficio normlmente versada en ln materia técnion correspondiente, esa invencién 1o hubiese
resultado obvin ni se hubiese derivado de manera evidente del estado de la técnica”

De la lectura del articulo 18, es claro que la obviedad de la invencién debe ser

evaluada tomando como basgbs__e@s existentes en el estado de la técnica

(pat:ntes anteriores, memorias de conferencias, foros, seminarios, articulos en,/
revistas, efc). Y en el presente caso, la argumentacién presentada por parte del sefior
Examinador no esta acompafiada del sustento adecuado. Es decir, que no se
fundamenta en documentos o ensefianzas del estado de la técnica que sugieran ni los
medios legibles por computador tal y como se definen en la presente solicitud, ni el
sistema, o el método que se reclaman en la presente invenci6n, sino por simples

apreciaciones personales.

-

Entonces, no es posible desvirtuar el nivel inventivo de la presente invencién, toda
vez que no se ha demostrado que a partir de las ensefianzas del estado del arte la
invencién habria podido ser obvia o evidente para una persona que se enfrenta a los

11
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44.

problemas técnicos de mejorar los métodos y los productos existentes en el mercado,
con el fin de superar fallas técnicas que se presentan en lo conocidos hasta el

momento en el estado del arte méds préximo.

Finalmente, el Examinador intenta desvirtuar las caracteristicas de patentabilidad
que retine la presente invenci6n al sefialar que “...la oficina considem que se afectan las
disposiciones del articulo 21 de In Decisién 486 porque se hace otro (segundo) uso de

dispositivos convencionales o de paries de ellos, que en este caso consiste en el uso, como ya se
dijo antes de una fuente de sefinl de bandn base, un codificador, unos desplazadores de

Jfrecuencia y unos interpoladores.”

Esta argumentaci6n del sefior Examinador tampoco puede afectar la patentabilidad
de Ia presente invencién, porque las reivindicaciones de Ia presente invencién no
corresponden de ninguna manera a un segundo uso, como lo sugiere

equivocadamente el Examinador.

De hecho, el articulo en mencién (articulo 21) dice textualmente, lo siguiente: “Los
productos o procedimientos ya patentados, comprendidos en el estado de la técnica,
de conformidad con el articulo 16 de la presente decisién, no serdn objeto de nueva
patente, por el simple hecho de atribuirse un uso distinto al originalnente
comprendido por la patente inicial”.

Del anterior articulo se colige que la excepcién de patentabilidad con respecto a los
usos o segundos usos de una invencién, hace referencia al producto mismo o al
procedimiento ya patentados, y no a nuevas invenciones en las cuales dichos
elementos ya patentados, son tan solo una parte de la invencién. En efecto, si el sefior
Examinador dirige su atencién a los que se ensefia en la presente solicitud, podréa
notar que no se le esta dando ningtn uso diferente al original a cada uno de los
elementos ya conocidos que hacen parte de la presente invencitn, y mucho menos se
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P/



Expediente No. 03-007.467

esta reivindicando un uso diferente para dichos elementos que conforman la

presente invencién.

Por el contrario, la presente invencién se vale de elementos bien conocidos en el

bl
gstado del arte tales como una fuente de sefial de banda base, un codificador, unos
desplazadores de frecuencm y unos interpoladores, sin cambiar en ningiin momento
su funcién original, asf lo realmente importante en la presente solicitud, es que el
inventor mediante el empleo de dispositivos comunes ha logrado llegar a una nueva

y desconocida combinacién de los mismos, gracias a lo cual se puede llegar a un
resultado novedoso e inventivo que no era conocido previamente en el estado de la
técnica.

Ahora bien, al inventor no se le puede restringir su actividad intelectual simplemen
al desarrollo de materia nunca antes conocida, mediante el empleo de materia
1gualmen‘t_e—-d_esconoc1dos Por el contrario, el merito de un inventor radica la
mayorfa de las veces en que es capaz de llegar a obtener resultados completamente
novedosos mediante la manipulacién de materiales y conceptos ya ampliamente

conocidos en el estado de la téenica.

De hecho, como un elemento que permite confirmar las anteriores afirmaciones del
solicitante, atentamente dirijo la atencién del sefior Examinador a la Interpretacién
prejudicial 21-IP-2000 del 27 de Octubre del 2000 publicada en la Gaceta Oficial del
Acuerdo de Cartagena No. 631 el 10 de Enero del 2001, pdginas 24.35 a 35.36.
Especificamente, el capitulo: I “INVENCION Y REQUISITOS DE
PATENTABILIDAD" en la pégina 29.36 establece “...el nivel inventivo, del cual se
desprende que la invenci6n, ademés de no ser obvia para un experto medio, debe
ser siempre el resultado de una actividad creativa del hombre, pin que_ello

signifique gue para alcanzar la re técnica propuesta, no se puedan utilizar

procedimientos 0 métodos comunes o ya conocidos en el #rea técnica

correspondiente. [...]. Por ello, el juicio del nivel inventivo no puede ser
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4.5.

elaborado con criterios generales, sino que dependeri de las especiales
circunstancias de cada caso.” (Subrayado fuera de texto). En este caso, los métodos
reivindicados en la presente invencién son el producto de la actividad inventiva
(creatividad) del solicitante. Por lo tanto, para una persona medianamente versada
en la materia no habrfa sido obvio que dichos métodos permitieran mediante una
nueva disposicién o relacién técnica de los elementos fisicos involucrados como la
fuente de sefial de base, moduladores, interpoladores, etr, llegar a obtener un nuevo
y sorprendente resultado que no se habia alcanzado previamente. En vista de lo
anterior, el sefior Examinador debe entender que el solicitante no se limito
simplemente a dar un uso a dichos elementos diferente al ya conocido, sino a realizar
una combinacién de elementos que le permito alcanzar un resultado deseado,
concibiendo una solucién a los problemas convencionales con las sefiales digitales ya
conocidas. A este respecto, es evidente que el juicio del sefior Examinador para
desvirtuar el nivel inventivo de la presente invencién se fundamento en criterios
generales sin ahondar en la verdadera solucién que proporcionan los novedosos
métodos de la presente invencitn.

Por consiguiente, la aplicacién del articulo 21 de la Decisién 486 sobre los objetos de
la presente invencién es completamente improcedente, porque ninguno de los
métodos ahora reivindicados corresponde a un segundo uso. De hecho, la invencién
se debe analizar dentro del contexto como “un todo”, y no incurrir en el error de
fraccionarla en cada uno de sus componentes por separado, o por el campo
tecnolégico en el cual se desarrolla la invencion.

Concluye el sefior Examinador su Concepto Técnico estableciendo que: “Puesto que se
considera que la solicitud no cumple las disposiciones de los articulos 14, 15 incisoe), 21y
30, no es posible continuar la calificacién de la misma hasin lanto no se subsanen las
objeciones de acuerdo a los citados articulos y/o se presenten argumentos mzonados y

convincentes respecto a dichas objeciones.”.
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Sobre este particular, atentamente me permito reiterar al sefior Examinador que los
argumentos expuestos anteriormente son lo suficientemente explicativos y
sustentados para demostrar que el nuevo capftulo reivindicatorio de la presente
invencién cumple con los requerimientos exigidos en la Normatividad vigente en
cada uno de los paises miembros de la CAN, para gozar del privilegio de patente
solicitado.

En efecto, la presente invencién cumple con las disposiciones del articulo 14 de la
Decisién 486, dado que protege métodos claramente definidos en términos de sus

etapas, como es exigido por la legislacién vigente.

De otra parte, los contenidos del articulo 15 literal e), no resultan aplicables a los
objetos de la presente invencién, toda vez que ninguno de los métodos reivindicados
constituye un soporte ldgico, pues como ya se ha demostrado anteriormente, la
presente invencién corresponde a métodos que se llevan a cabo mediante elementos
fisicos concretos (tales como la fuente de sefial de base, un interpolador, un
modulador, etc.) sin la necesidad de ser implementados por computador como un

software.

Adicionalmente, el articulo 21 de la Decision 486 tampoco resulta aplicable a los
métodos reivindicados en la presente invencién, dado que ya se ha demostrado
suficientemente que ninguno de ellos corresponde a un segundo uso, coma lo afirma
erréneamente el sefior Examinador.

Finalmente, la presente invencién cumple con las disposiciones del articulo 30 de la
Decisién 486, toda vez que las reivindicaciones como han sido modificadas son lo
suficientemente claras y concisas como para que una persona medianamente versada
en la materia pueda comprender sus contenidos sin mayor dificultad, y a partir de
estos tener la capacidad de poner en prictica los métodos reivindicados para

15
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alcanzar los sorprendentes resultados no conocidos en el estado del arte

anteriormente.

En consecuencia, atentamente solicité al sefior Examinador se sirva aceptar el nuevo
capftulo reivindicatorio (18 nuevas reivindicaciones) y las modificaciones realizadas
en el capitulo descriptivo de la presente invencion, asf como también los argumentos
aquf presentados y a la luz de los mismos, proceder a estudiar nuevamente la
presente solicitud para conceder el privilegio de patente solicitado.

Anexo me permito presentar

(i) Nuevo capftulo reivindicatorio de la presente solicitud, para superar las
objeciones formuladas en el Concepto Técnico No. 1142,

(if) Nuevo capitulo descriptivo ya corregido. Hago notar al Despacho que se han

corregido las péginas 1, 2, 10, 12, 15, 21 a 23, 24 y 26, en las cuales se han

llevado a cabo las modificaciones mencionadas anteriormente.
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CODIFICADGR VBB T NUDULADOR DE B¥ DE BAJO COSTO
PARA SUMINISTRAR UNA SEfIAL VD SUSTANCIALMENTE DE 6 MHE VSB

A UN RECEPTOR DIGITAL DE TRLEVISION

Antecedentes del Invento Y Técnica Anterior

Este invento se relaciona en general con receptoras
digitales VSB de taleviaidn lhamlia lateral reaidual) vy
especificamente con un silstema de bajo coato para acoplar una
aeflal V3B digital de cualesguiera de una pluralidad de

fuantes de una sasefial digital (tales como una sefial digital

MPEG - Grupo de E.xpertos en Imigenes en Video - ) a un receptor
digital V5B de televisién. Mientras que la descripcién Bse

dirige a .un formato VSB digital, debe entenderse que el
invento en su aspecto mis amplio no se limita a un formato

digital particular.

La Worma de Telavisién Digital adoptada recientemente
espacifica un subsistema VSB que tiene un modo de difuaién
terrestrs (8 VIB) y un modo de alta velocidad de datos (16
VSB). Existen otros modos VSB diaponibles, a saber: 2 VSB, 4
VSB y B V5B (no terreatres). El modo terreatra 8 VSB tiene la
capacidad da portar datos del 4 V8B. (La codificacién de
cuadriculas {Trellia) que se afisde para el ambienta tarrestre

crea los niveles de modulacién adicional). La sefial de datos
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digitales para video se codifica en MPEG y para el audio se
process en Dolby AC-3 y sa debe scmeter a descompresién antes
de aplicarse al video convencional .0 al conjunto de circuitos
de audio. Para la difusién terrestrs la sefial de datos esi
aleatorea; sujeta a codificacién tipo Read-Sclomon 4R/S) para
correccién de errpres) intercalada; codificada en cuadricula
(Trellis); multiplexada con saincronizacién da segmentos y

asincronizacién dé campo) suministrada con un piloto DG;

sujeta a un filtrado de preecualizacién; modulada; y
convertida a RF pare transmisién, El receptor digital de

televisién incluye un sintonizador y un deamocdulador V3B para
degsarrollar la sefial ds lz banda de base, ls cual estid en
forma comprimnida. La seflal desmndulada se aplica a un
ecualisador para ecualizar la sefial recibida. La sefial da la
banda de base se aplica a un desmultiplexor de transporte que
dirige los datosr.a un deccdificador MPEG aproplado y a un
decodificador Dolby para recupsrer el video y el audio en
forma idénea pera aplicacién al copjunato de circultos de
procesaxianto ds audio y video. las sefiales digitales seo
pueden suministrar a recsptores digitalea por Ifuentes de
transnigitn entre puntos sérecs. Las seflales digitales de
otras fuentes, tales como tocadiscos IVD (disce de video

digital), VCRs {grabadoras de videocasete), PCs (computadoras



pers nales), caja de cable digital, recept ras- de satélites y
similares tamblén se suministrardn a receptores digitales de

televisién, tal como es el caso de los receptores actuales
J‘

andlogos para televisién.

En un u:l.stema.anuogo, es bien' conocido que acoplar la
seflal de un VCR 0 de otra fuente de video a una entrada de
banda de base de un receptor de televisidén (sl se dispone de
él) produce resultado-s' superiores a aquellos logrados
mediante la modulacién de la sefial a un canal de RF 3 o0 a un
canal de RF 4 ‘suninistrindola a la entrada del sintonizador
del receptor d.e televisién. Sin nba.rgo, este fcople de la
banda de base no necesariamente produce resultados superiores
en un amblente digital, en cuycs caso la distancia entre la
fuente de la sefial de la banda de base y @l receptor de
televisiédn debe mantenerse relativamente corta. En un sistema
anAlogo, igualmente es bien conocido suministrar seflales

dobles de banda lateral a un receptor.

De conformidad con el invento déscrito en la Solicitud
de Patente Norteamericana Serie No. 09/300.299 presentada el
27 de abril de 1999, una sefial digital comprimida de banda de
base se codifica en un ft-:mto dado para transmisién digital

y se modula a un portador'RF para aplicacién directa a través

+



de un cable enlace inalémbrico a la entrada de RF de un
receptor digiiul de televisién. La éeﬂnl RF, que eat4é en un
nivel de baja potancia y tiene un paso de banda inferior al
nominal, aprovecha el procesamiento de la sefial del extremo
frontal que estd inclulde en el receptor diaital de
toelevisién. Loa deterioros de la wefial debidos a la
caracteristica de?. paso de ban.da 1:1!.'&:10:: al nominal y al
ruido introducido durante la tranamisién, que estidn por
debajo de un umbral dado, se corrigen por un cdnjunto de
circuitos de correcclén en sl sxtremo frontal del receptor
digital de telavi;lén. La potencia de baja sefial, el conjunto
de circuitos correctivo para la sefial digital, y el ambiente
benigno del enlace de las comunicaciones permiten que se
utilicen componentes y cilrcuitos do. tolerancia {y costos)
nucho més bajos en el proceso de cbdifigacién y modulacidn
implementado por 'f%a otras fuentes arribs descritas. Bl
resultado es un modulador qQue es de muy bajo costo y muy

eficaz para acoplar una sefizl digital a un receptor digital

- de televisién en un canal de RF.

El presents invento estéd dirigido a otro arreglo para

proporcionar una sefial digital a un receptor digital.



Resumen del Invento _

De conformidad con un primar aspecto del invento, un
sistema para suministrar una seflal digital comprimida a un
raceptor digital de televiaidén nou;rmde una fuente do sefial
de banda de base comprimida, un codificader, un primero y
segundo desplarzadores de frecuencia, y un primero, segundo y
tercer interpoladores. El codificador codifica la seflal de la
banda de base sn un formato digital, en donde la seflal de la
banda de base tiens una frecuencla. El primer desplazador de
frecuencia cambia la frecuencia de la seflal de la banda de
base codificada., E1 primer Iinterpolador interpola una
potencia de salida del primer desplazador de frecuencia, el
segundo interpolador interpocla una potencia de salida del
primer 1ntarpo].ador, y el tercer interpolador interpola una
potencia de salida _de:l. seguncdo Interpcladoxr. El segund
desplazador de frgcuencia cambia una frecuencia de una

potenclia de salida del tercer interpolador.

De acuexrdo con otro aspscto del Iinvento, un método de
.suminiatrar una sefial digital comprimida a un receptor
digital de talevieldn comprende lo sigulente: codificar una
gefial de banda de base en un formsto digital, en donde la
sefial de banda da base tiens una f:-cuenc.ia con simbolo;

aumentandoe la frecuencia de simbolo de la sefial de banda de

I
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base codificada para producir una sefial de frecusencia
intermedia, en dende el aumento de la frecuaencia de simbolo
de la sefial de banda de Dbase codificada incluye tres
interpolaciones de la sefial de banda da base codificada; vy,
nodulando la sefial de la frecuencia intermedia con una sefial
. da frecuencia de seleccién de canal de manera que s» produzca
una sefal de salida que tenga la frecuencia de un canal

salecclionado.

De confom.i.d.nd econ otro aspecto del invents, una seflal
eléctrica es producida por (i) la codificacién de una seflal
sh un formato di§1t31 de televislén, en donde la sefial tiene
una frecuencia de simbolo f), “'1.] el deaplazamiento de
frecuencia de la sefial codificada por f,/¢, {iil) el aumento
de 1la :trecuancia' de la sefial codificada desplazada para
producir una lm; intermedia, y {iv) la modulacién de la
sefial de frecuencia intermadia con una seflal de frecuencla de

saleccién de canal de manera que 8e produzca una sefial

eléctrica en 1la frecuencia de un canal seleccionado.

Breve Descripcidn de los Dibuijos
Estas y otras caracteristicas y ventajas del invento
serén evidentes cuando se lea la sigquiente descripcién en

conjunto con los dibujos, en donde:



La Figura 1 e¢s un diagrama de bloque simplificado de un

remodulador digital de conformidad con el presente invento;

La Figura 2 es un diagrams de blegque que muestra el
modulador de la sefial digital VSB de la Figura 1 con detalles

f
adicionales;

La Figura 3 es un diagrama de blogue mAs detallado del
modulador de seflal digital VSR de la Pigura 2;

La Figura 4 es una curva que ilustra el espectro de
frecuenclia de la seflal de la banda des base codificada
suninigtrada al modulador de sefial digital VSB de las Figuras

2y 3}

La Tigura 5a ilustra la respuasta de la frecuencia del
£iltro de corrsccién einx/x de las Tiguras 2 ¥y 3 para el

canal 3, e

La Mgura 5b ilustra la respuesata de la frecuencia del
filtro de correccidn sinx/x de las Figuras 2 y 3 para el

canal 4;

La Figura 6 illustra la respuesta da la frecuencia de los

filtros de pasc bajo de las Figuras 2 y 3;



La Figuxa 7a ilustra la reaspuesti de la frecuancie del

filtro de media banda HBEF 1 de las Figuras 2 y 3¢

La Figura 7b iluatra la respuesta de la rrecuoﬁcin del

filtro de media banda HBF 2 de las Figuras 2 y 3;

La Pigura 7c ilustra la raspuu;tn de la frecuencia del

filtro cde media banda HBF 3 da las Figuras 2 y 3;

La Figura 8a llustra el espectro de la frecusncia de los

datos modulados para el canal J)

La Figura Bb ilustra el espectro de la frecuencia de los

datos modulados para el canal'4:

La Figura Sa 1lustra el aspectro de la frecuencia de la

potencia de salida, /A para el canal 3;

La Figura 9b ilustra el espectro de la frecuancia de la

potencia de salida D/A para el canal 4) y

La Figura 10 es un dlagrama de blogqus de un circuito de
salida para el modulador de sefial digital V3B de las Figuras

2}’3-

Descripclén de la Incorporacién Prefarida

Tal como se muestra en la Figura 1, una fuente (10}

proporci na una sefial digital codificada MPEG. La fuente (10)



pueds ser cualquiera de un nimero de difersntes tipos de
fuentes. Por ejemplo, la fuente (10) puede comprender un
receptor de satélite, un VCR, un DVD, una caja de cable
digital, un PC, atc. La potencia de salida de la fuente (10)
@8 una seflal digital codificada MPEG (y Dolby ACrld)} en la
fracuencia de la banda de base. Esta sefial de la banda de
base se puede aplicar directamente u; una entrada de la banda
de base de un receptor digital de televisién. Sin embargo, de
conformidad con el presente lnvento, la seflal de la banda de
basa sa aplica a un godificador ATSC (12) que someate la seflal
a intercalacién, aleatorizacién, codificacién de error R/S,
y/o codificacién de cuadriculas (Trellis). S8e afiaden las
sincronizaciones de segmentos y de campc y, aungue no ge
indica, se inserta un pllecto y se emplea un filtradoc para
ecualizacién. (Ver la Norma ATSC A/53, la Norma de Televisidén
Digital. ATS parg,_, una descripcién detallada de estas

operacionas).

El codificador ATSC (12) suministra datos del simbolo a
un modulador digital (14) que remodula los datos del simbolo
haclia un canal de RF selsccionado, tal como el canal 3 o 4,
Después de la remodulacién, un circuito de salida (16)
procesa los datoa remodulados y sumlnistra los datos

remodulados procesados a través de una psalida de RF a un

A7
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racaptor digital, tal comc una televisién digital. Los datoa

de los aimbolos provistos por el codificador ATSC (12) tienen
una velocidad de datos de 10.76 MHz y su espectro es plano a
lo largo de la totalidad de la bands de frecuencia. Estos

datos tienen una paquefia mpcnnc:l.éf: DG que se utiliza como
piloto, y el Inch? de los datos del 'sl.nbolo es da 7 bita. la
Figura 4 muestra el espectro de la frecuencia de los datos de
simbolo tomado con un Tranaformador Fourler diascrato (DFT,

por aus iniciales sn inglés) de 128 puntos.

.

Tal comc se muestra en las Fiqurag 2 y 3, un filtro de
correccién sinx/x (20) se suministra en el extremo frontal
del modulador digital (14). E1 filtro de correcclidn sinx/x
(20) puedé tener siete derivaciones y se proporciona para
compensar la atenuacién progresiva del sinx/x creado por el
convertidor D/A discutido a continuacién. Como el canal (3)
requiere una correccidén sinx/x diferente da aqualla del canal
(4}, el filtro de correccién ainx/x (20) contiena dos juegos
de valores de derivaciones seleccionados por la sefial que
selecciona el canal. Por ejemplo, si la sefial de selecoiédn
del canal es un logica de nlvel cero, se seleccionan las
derivaciones (3) del canal y, si la seflal de seleccidén de
canal es un légica ds nivel uno, se seleccionan - las

derivaciones {4) del canal.
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Los bits producidos por la aplicacién de eastas
derivaciones a loa da;tou del simbolo se pueden r':.adondaar a
once bits y los més slgnificatives de estos once bists ge
pueden descartar dejando una potencia de salida dn.correccion
sinx/x que tenga diex bits. Inclusive =i este_ bit més
significativo no se descartare, la potencim de salida del
filtro de correccién de sinx/x (20) no excederd de dier bits
cuando el flltro de correccién -1nx}x (20} reciba los datos
del simbolo normal. Por consiguiente, el bit néas
significative se puede descartar sin riesgo de sobreflujo. La
Tabla 1 siguiente muastra un conjunto ejemplar de valores de

.

derivacién para el filtro de correccién sinx/x (20).

Tabla 1
Derivacién| Valor del | Valdxr del Canal
Canal (3) (4)
0 -3 - 4
T ,. 1 2
2 - 22 - 30
3 300 400
a -~ 22 - 30
5 1 2
3 -3 -4

La respuesta de frecuencla del filtro de correccién sinx/x

{20) basada en el conjunto ejemplar de los wvaloras de

11



derivacién del canal 3 se mueatxa en la l'igura’. Sa, y 1la
raspussta de frecuencia del filtro de ocorrecclén de sinx/x
{(20) bmsada en el conjunto ejamplar de los valores de

correcclén del canal 4 sa muestra an la Figura 5b.

La salida del flltro de correccidn sinx/x (20) es

desplazada por 2.69 MHz, que constituye una cuarta

parte de la velocidad del simbolo f,m. Este desplazamiento en
frecusncia bueve el piloto DC al centro del espectro que se
muestra en la Figura 4. Bl desplazamiento de frecuencia se
1leva a cabo multiplicando los datos del simbolo por ed/twm,
Esta multiplicacién se implementa en la Figura 2 por un
multiplicador {22} que multiplica los, datos por cos{@yan/4)y
un multiplicador (24) que multiplica los datos por
ain{oemn/4) porgue
1o0dgn
e ¢ - cosln.rm + jain(Qepmn) « {1)

como al desplazamiento de frecuencia es igual a una cuarta
parta de la velocidad del reloj del simbole, al factor
co8 (Rymn/4) aplicado por el xultiplicador (22) produce la

siguiante secusncia:

1,0;-1;0;1'0,-1,0 . B »

12
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y el factor sin{u,mn/4) aplicado por el multiplicad r (24)

produce la siguiente secuencia:
0'1;0;_1‘-0'1;0;-1 + s+ » 1@ &

Las dos sacuencias se puedan intarcalar porgue un valor 8i y
un valor no €8 cero en ambas secuencias. La secuencia

resultante es dada por lo sigulente:
1'1'-1;"1'1'1'-1'-1 =« s »

Tal como ss muestra en la Figura 3, esta secuencia comblnada
pueds implementarss come un clrcuito de complemente de la 2
(26). La sefial de control del blogque de temporizacidén (28)
activa el circuito de complemento de'la 2 (26) por cicloes de
reloj de doa simbolos y la desactiva por ciclos de reloj da

aimbolos.

Une vez que la fracuencia de datos se ha desplazado, laa
partes raales & imaginarias de los datos se filtran madiante
.filtroa de paso bajo (30 y 32}, tal comc se muastra en la
Figura 2. Como aparece en la Figura 3, los filtros de bajo
paso {30 y 32) se pueden implementar, por ejemplo, como un
80lo filtro de paso bajo de treinta y tres desviaciones (34)
porque los datos re;ioa e imaginarios estdn intercalados en

la potencia de salida del cirguito de complemsnt de la 2



{26). El filtro de bajo paso (34} configura el espectro d
potencia de salida VSB y tiene una atenuacién progresiva dasl
filtro que se aproxima a la atenuacién progresaiva del coseno
elevado a la raiz del espectro de potencia de a‘;lida VSB
ideal. El punto 3 db del filtro de paso bajo (34) estd en
2.69 MHZ, Con el ._‘.:I.n de readucir el t;mﬂo del filtro de paso
bajo {(34), el ancho de banda del filtro de pasoc bajo (34) es
ligeramente més ancho gue el ancho de banda 3 MHZ de un
filtro de coseno elevado a la raiz ideal. La Tabla 2 muestra
un conjunto ajampinr da valores de desviacién para el filtro

de pasc bajo (34), asumlendo que se implemente como un filtro

de treinta y tres derivaclones.

Tabla 2
Derivacién| Valor Derivacién| Valor |Derivacién{ Valor
0 -5 ;4 11 66 © 22 - 20
1 - 14 12 22 23 =41
2 =- 7 13 122 24 17
3 14 14 - 24 25 27
] 11 15 384 26 - 14
S - 18 16 £31 27 - 18
6 = 14 17 384 28 11
7 21 18 - 24 29 14
B 17 19 - 122 30 -1
9 = 41 20 22 31 - 14
10 - 20 21 66 32 -3

La Figura 6 muestra la respuesta de frecuencia del filtro de
paso bajo (34) que se basa en este conjunto ejemplar de

tresinta y tres valores de dexivacién.
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Tal como se discutié praviamente, los dsto.a reales e
imaginarios estén intercalados sm la potencia de salida del
circuito de complemsntc de la 2 (26). Cuando los datos raealea
sstén en derivaciones pares del filtro de paso bajo’(34), los
datos imaginarios estin en las derivaciones impares del
filtzro de paso bajo (34), y viceversa. Por consiguliente, el
filtro de paso bajo {34) tiens dos potsnciss de salida, una
potencia de salida de derivaciones pares y una potencila de
salida de derivaciones inpares, Asbas potencias ds salida
estdn intarcaladss con los datos reales e imaginarios, y
estas salidas se pueden redondear a once bite y se limitan a
diezr bits antes ds que se spliguen a un maultiplexcr de dos a

uno (36). Dicha limitaclén ocurre raramente,

Con el fin de modular los datos, la velocidad de mueatra
sa debe 1ucrmn;t a 96.08 MHZ, que es ocho veces la
velocidad de los datos del aimbolo, La velocidad de 1la
xRuestra 8¢ aumenta en ftres etapas, con cada etapa
interpolando los datos por dos. Cada etapa ds interpolacién
incluye un filtro de media banda que remusve la imagen de los
datos causada por la interpolacidn. Se requieran menos
derivaciocnes de filtro sl la interpolaciféo y el filtrado ee

realizan sn tres atapas en vez de una.

13
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Por consiguiente, tal como se muestra en la- Figura 2,
las potancias de salida de los filtros de bajo paso (30 y 32)
se suministran a la interpolacién correspondiente y a los
filtros de media banda (38 y 40} que realizan una
interpolacién por dos y que flltran los resultadoa de la
interpolacibébn. Las potencias de salida de la interpolacién y
de los flltros de media banda (38 yslol se suministran luego
a la int-rpollciéﬁ correspondients y a lo; filtros de media
banda (42 y 44) que también realizan una interpolacién por
dos y que filtran los resultados de interpolacién, y las
potencies de salida de la interpolacidén y de los filtros de
media banda (42 y 44) se suministran a la interpolacién
correspondiente y a loa filtros de media banda (46 y 48} que
también realizan una interpolacién por dos y filtran los

resultados de interpolacidn.

La interpolacién por doas inserta un cero entre cada
simbolo de datos complejo. Lis partes reales e imeginariam de
los simboleos de datos se intercalan luego porque un simbolo
al y un simbolo no es cero. Por consiguieante, tal cum? ae
muestra en la Figura 3, solamente un filtro de banda media
(50} y el multiplexor de dos a uno {36) 3se raquiersn para la
interpolacién de loa filtros de media banda (38 y 40), sblo

un filtro de media banda (52) y un multiplexor de dos a uno

16



{36) se requl ren para la interpolacién y para los filtros de
media banda (42 y 44) y sclamente un filtro de media banda
{54) y un multiplexor de dos a uno (38) se requiaren para la
interpolacién y para los filtros de media banda (46 y 48),
. r

El multiplexor dos a unc (36), h:jp control de bloque de
temporizacién (28), intercala los datos combinando la
potenclas de nl:l.c_ia de las dariucic,mna pares e impares del
filtro de paso bajo (34) en un flujo de datos con los datos
imaginarioces intercalados antes de 1los datos reales. El

ajguiente diagrama ilustra los datos antes y después del

multiplexor de dos a uno (36),

Potencla do sallida * Potencie de salida del

de desviscién par fyem L«~1p . multlplexor
it 4t = Isisraidsarsirraip
Portencia de gxiids -

de desviscidn inpar Iy iz nn 1g

‘.
El filtro de banda media (50) se implementa, por ejamplo,
come un filtro gque tiene once desviaciones, La Tabla 3
slguiente muestra un conjunto ejemplar de valores de
desviacién para el filtro de media banda (50}, asumlendo gue

se ilmplémenta como un filtro da once desviaciones.

17



Tabla 3

Desviaclién Valor Desviacién Valor
0 29 __ 6 619
1 Q 7 0
2 - 134 f = 134e
3 0 9 0
4 619 10 29
5 1024

1
La Figura 7a nmuestra la respuesta de frecuencla para el

filtro de media banda (50) que se basa en este conjunto de

valores de desviacién ejemplares.

El multipluc;r dos a uno (36), bajo control del bloque
de temporizacidn (28), Iintercala locs datos del filtro de
medla banda (50} cowbinando lam potencias de salida de
desviacién parea e impares que esalen del £lltroc de media
banda (50) en un flujo de datos con los datos imaginarios
intercalados desp:.:;s de los datos reales. El dlagrama

siguiente iluatxa los datos -antee y después del multiplexor

de dos a uno {56}:

Pptengia de salide Potencia de salids dal
de desviacidn par 1y y « 11 Ie mpltiplexor

| t + = 1srydisxzisr; loxe
Poteancia da salids -

de desviacidon impar Iy 13 n 1

El filtro de media banda {52) se implementa, por ejemplo,
como un filtro que tlene slete desviaciones. La Tabla ¢

siguiente muestra un conjunto ejemplar de valoras de

18



desviacién para sl filtr de media banda (52), asumiendo que

se implementa como un filtro de siete delviacionu;

Tabla 4
Daesviacién Valor Desviacidn Valor
0 -9 4 : 73
1 0 S 0
2 73 6 -9
3 128 i

La Figura 7b muestra le respuesta de frecuencia para el
filtro de media banda (52) que se basa en este conjunto de

valores de desviacién sjemplar.

El multiplexor de dos a une (58), bajo contrpl del
blogue de temporizacidén (28), intercala los datoa del filtro
de banda media (52) combinando las ..potanciu de salida de
desviacién paras e impares del filtro de media banda ({52)
hacia un flujo  de datos con los ‘'datos imaginarios
intercalados después de los datos reales. El sigulente
diagrama ilustra los datos antes y después del multiplexor de

dos a unoc {58).

Potancia de salide poetesncia de
de dasvisaidn par I3 X - 11 M sallda dal
t 1 t § = 13 rz31;1rp 1311 19 Xo multiplasor

Potencie oo salide - -
de deaviacidn impar Iz 1z N is

2%
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El filtro de media banda (54) se implementa, por ejemplo,
como un filtre que tiene siete desviaciones. La Tabla 5
siguiente muastra un conjunto ejemplar de valores de
desviacidén para el filtro de media bhanda (54}, asufiiendo gue

se ilmplementa como un filtro de siete desviacionea.

Tahla 5
Dasaviacién Valox desviacidn Valor
0 -1 4 9
1 0 5 . 0
2 9 6 - 1
K 16

.

La Figura 7¢ muestra la respuesta de frecuencia para el
filtro de media banda (54) que se basa en esate conjunto de

valores de desviacién ejemplar.

La respuesta ?ﬂ fracusncia de cada uno de los filtros de
media banda (50, 52 y 54) es de 6 db por debajo a la mitad de
la frecuencia Nyquist para cada une dea los filtros de media
banda (50, 52 y 54)., También, cada uno de los filtros de
media banda .(50, 52 y 54) tiens soclamente una desviaclén
impar. Com¢o los datos rsales e imaginarios estén
intarcalados, los datos reales estin en las desviacicnes
pares cuando los datcs imaginarios sstén en las deaviaciones

impares y viceversa.



Por consiguiente, los filtros de media banda (50, 52 y
54) también tienen dos potencias de salida, una l;ol:enc:la de
salida de deaviacién par y una potencia de salida de
desviacién in\par.' Ambas potencias de salida de cada uno da
log filtroa de media banda (30, 52 y 54) estén 1n§nrca1adas
con loa datos realas e imaginarios. Las ;;otenciaa de salida
de cada uno de los multiplexores dos'_ a uno estén redondeadas
hasata once bits y limitadas a diez bita.

Los dos multiplexores dos a uno (60 y 62) dispuestos en

paralele siguen al filtro de banda media (54). Los
multiplexores dos‘a uno (60 y 62), bajo control del blogque de
temporizacién (28), convierten Jlos doa flujos de datos
intercalados con datos reales ¢ imaginarios en dos flujos de
datog que son bisn sea reales o imaginarios. El diagrama
slguiente ilustra los datos antes y después del multiplexor

de dos a uno (60).'

Potancis du salids
de desviacidn par 1y Ny 1) np

OoaGo - IgX3riIs potencia cde salide dal
Potenciy de salida mpltiplexor

de dapviacido impazs Iy 13 ;1 1g

Similarmente, ol diagrama siguiente ilustra los datos antes y

deapués del multiplexor dos a uno (62).
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Potancis da salide
de desviacidn par 1y I3 11 Iy

OD0D0 - ixisi; 1y potescis de salida dai
Potesncia de salida aultiplexcr

de desviacidn impar Ty 13 nn 14
¢

En el multiplexor dos a uno (36), los datoa ilmaginariocs
8e insertan antes de los datoa reales. Esta operacién hace
qua los datos reales e imaginarios sean sesgados por un ciclo
de reloj. El multiplexor dos a uno (56) y el multiplexor dos
4 uno (58) insertan los datos reales antes de loa datos
imaginarios de manera que el seago del ciclo de un reloj no
cxezca. Un registro de diez bits (64) que se muestra en la
Figura 3 se coloca después del multiplexor de dos a uno (62)
con el fin des suministrar una demora’'de cicloc de relo)] para

remover este 9esgo.

Un oscilador controlado numéricamente (66) tisns dos
potencias de salida, una potencia de salida de onda de seno
de ocho bits y una patsncia de salids de onda de cosenc des
ocho bits. El acl_:mlador. de fases del oscilador controlado
numéricamente (66) es de diez y seis bits. Para el canal 3,

el incremento de fase es de 17.582 y la frecuencia de
salida es de 23.098348 MHz. Para el canal 4, el

incremanto de fase es de 13.015, y la frecuencia de salida es

w
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de 17.0998453 MHZ. La frecuancia dal piloto (fo.) se detsrmina

da acuardo con la siguiente ecuacién:

b= 8A- A+ 1A
4

en donde f; reapresenta la frecuencia desl aimbolo, donde al
factor 6f, proviene de las tras intaerpolacionea por dos, en
donde el factor f,/4 proviens del circuito del complemento
del 2 (26) y en donde sl factor I, reprasenta la potencia da
salida del ocacllador controlado numéricamente (66). Por
consiguiente, la frecuencla del piloto para el canal 3 ea de
60.308895 MH2Z, y la frecuencia dsl piloto para el canal 4 es
de 66.3068890 MHZ. Como el acumilador de fases es solamente de
diex y seis bits, las frecusanclas del pllotoc estén
ligeramente por debajo de las frescuancias ideales de piloto.
La seflal de seleccién de canal cont::'ola la frecuencia NCO.
Por ajemplo, un nivel légico de cero selecciona el canal 3, y

un nivel légico de, ync selecciona sl canal 4.

Los datos complejos se modulan por la potencia de salida
de la cuadratura del cscllador controlado numéricamente (66).
Un multiplicador {(68) multiplica e]l componente real de diez
bits de los datos del simbolo que vienen del multiplexor dos
a uno (60) por la potencia de salida del coseno de ocho bits
del oscllador controlado numéricamente (66). Un multiplicador
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{70) multiplica el componente imaginario de diaz bita de los
datos dsl sinmbolo proveniente del multiplexor doa a uno (62)
y del registro de diexz bits (64) por la potencia ‘d. salida
con seno de ocho bita dsl oscilador controlado numéricemente
(66}). Un sumador (72) vresta la potencia de salida del
multiplicador (70) de la potencia dc. salida del multiplicador
(68) que es equivalente a desplazar el espectro de la
frecuancia de los datos complejos y su conjugado por la
frecuencia NCO asumando las dos cifras. Esta operacién se

muestra en la siguiente acuacién:

Xo = (T + Jdn) 09+ (ry - 14,) @7

: . (3)

= IaCO8 (Gut) = 1a81in {Qiucet)

Los datos modulades tienen una frecusncia de centro igual a
la frecuencia de 1la potencia de salida del oscilador
controlado numéricanmente (66). La frecuancia del piloto es de
2.69 MHZ por encima de ls frecuencia de salida del oacllador
controlado numéricaments (66). La Figura 68a npuestra el
eapectro de Irecuencia de los datos modulados en el canal 3,
la Figura 6h muastra el espacto de frecuencia de los datos

nodulados an el canal 4.

Vg
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La potencia de salida dal sumador (72) se atentia por un
atenuader (74) y se convierte a una sefial andloga por un
convertidor digital a anédlogo (76). La disminucién debida a
la atenuacidén progresiva del sinx/x del convertidordigital a
andlego (76} puede ser aﬁperior para el canal 4 de lo que 1
@s para el canal 3. También, la gEnancia DC del filtro de
correccidén sinx/x (20} puede ser ligeramente superior para el
canal 3 de lo que 1o as para el canal 4. Por consiguienta, si
existen eestas condiciones, la potencia de la seflal después
del convertidor digital a andlogo (76} es superior (por
ejemplo en alrededor da 3 db) paéa el canal 3 que para el
canal 4. Por consigulente, el atenuador {(74) ss proporciona
para aplicar una atenuacién adecuadd (tal como 23/32) para
hacer que la potencla de salida para el canal 3 y para 1
canal 4 sean sustancialmente iguales, Asi pues, cuando la
seflal de seleccliédn de canal indica el canal 3, la atenuaciédn
aplicada por el atenuador (74) se activa y, cuando la safial
de seleccidni de canal indica el canal 4, la atenuacién
aplicada por el atenuador (74) se desactiva. El1 atenuador
(74) también se puada arreglar para redondsar los datos a
nuave bits y para limitar los datos a ocho bits

independientemente del canal.

y
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El convertidos digital a andlogo (76) tiene una resolucién
de ocho bits y una salida diferencial. Este salida diferencia se
convierte a una sola salida final a través de un transformador

1:1 (78) del circuito de salida (16), tal como se muestra en
la Figura 10. El costado desl transformador 1:1 (78) acoplado
al conw;rtidor digital a andlogo (76¥ tiene una desviacién de
centro a tierra y la impedancia de salida del convertidor
digital a andlogo (76) se establece colocando un resistor de
750 a lo largo de la salida del convertidor digital a andlogo
(76).

L3

La Figura 9a muestra el sspecto de frecuencia en la
salida del convertidor digital a andlogo (76) para el canal
3, y la Figura % muestra el especto de fracusncia en la
salida del convertidor digital a andlogo (76) para el canal
4. La frecuencia dél escilador oontrolado‘ numéricamente (66)
se puede elegir de manera que la primera imagen de los datos

modulados por encima de la frecuencia Nyquist recaigan

sustancialmente en cualquiera de los canales 3 o 4, La

correceidn sinx/x impuesta por el filtro de corrsccién sinx/x
(20) también me puede disefiar para corregir esta imagen. La
relaclén de seflal a ruide de la primera imagen también es lo

suficientemente buena para ser recibida por un receptor. Por

21

30¢



ML
2302

‘O -
consiguiente, la primera imagen se puade utilizar puest que
la potencia de salida modulada y la potencia de salida
fundamental del convertidor digital a andlogo (76) se puede

ign rar.

Por consiguiente, un filtro de! paso de banda (80) del
clrcuito de salida (16), tal como se muestra en la Figura 10,
se dispone para remover los datos modulados por debajo de los
canales 3 y 4 y toda® las imégenes por encima de los canales
3 y 4. Un atenuador (82) baja la potencia de la seflal a una

potencia nominal de 0 dbmv.

Arriba se han discutido algunas modificaciones vy
alternativaese del presente Iinvento. Otras modificaciones vy
alternativas ocurrifén para aquellos que p-r.-actiaan el arte de
lo aqui contemplgde, De esta manera, la descripciédn del
presente invento se debe interpretar solamente como una
1lustracién y tiene el objeto de ensefiar a quienes conocen la
técnica la mejor modalidad de llavar & cabc el invento. Loa
detalles se pueden variar sustancialmente sin apartarse del
eapiritu del invento, y se reserva .:I.n vtilizacién exclusiva
de las modificaciones que estan d;ntru del alcance de las

reivindicaciones adjuntas.
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CODIFICADOR VSB y MODULADOR DE RF DE BAJO COSTO
PARA SUMINISTRAR UNA SENAL VSB SUSTANCIALMENTE DE 6 MHZ VSB
A UN RECEPTOR DIGITAL DE TELEVISION

REIVINDICACIONES:

1. Un método para suministrar una sefial digital comprimida a un receptor_de television
digital que comprende codificar{(12)) una sefial de banda de bas;aque tiene un simbolo de o)

\ frecuencia en un formato de televisién digital, aumentar @E frecuencia del-simbolo} de
la sefial de banda de base codificada para pro;lucir una sefial de frecuencia mas alta, y dﬂ'
mﬁg_l._l-‘ (14:)’ sefial de frecuencia més alta con una sefial de frecuencia de seleccién de g}l f
canal para producir una sefial _g_e_s;a]_i‘dl; que tiene la frecuencia de un canal seleccionado, el nf":, p,j y)
método es caracterizado porque: o' X7 (:M

El aumento de la frecuencia de sfimbolo de la sefial de banda de base codificada o
e S —
produce una sefial de frecuencia més alta incluye tres interpolaciones (38/40, 42/44,
46/48) de la seiial de banda de base codificada.

2. El método de Ia reivindicacién 1, que comprende ademés el filtrado de paso bajo (30/32) f
de la sefial de la banda de base codificada, caracterizado porque: 1a sefial de la banda de (A
base tiene una frecuencia de simbolo f, y porque & filtrado de.paso ?jo tiene una I/ ‘E;‘J "1
respuesta que se atentia progresivamente alrededor de fi/4. )

seftal de banda de base codificada, caracterizado porque: la correccién sinx/x compensa la
atenuacién progresiva sinx/x creada por el procesamiento del flujo descendente de Ia

3. El método de la reivindicacion 1, que comprende ademés la correccién (20) sinx/x de la %
correccién sinx/ x.

4. El método de las reivindicaciones 1, 2 o 3, caracterizado porque: la sefial de |a banda de
base tiene una frecuencia de stmbolo fi, y porque el aumento de lff:ecuer_l_m de stmbolo
de la sefial de la banda de base codificada produce una sefial de frecuencia més alta que
comprende desplazar (22/24) la frecuencia del simbolo de la sefial de banda de base en
f1/4.

5. El método de las reivindicaciones 1, 2, 3 o 4, caracterizado porque: las tres 52|
e ————————
interpolaciones (38/40, 42/44, 46/48) son cada una, una interpolacioén por dos.

6. El método de las reivindicaciones 1, 2, 3 o 4, caracterizado porque: las tres ;
interpolaciones (38/40, 42/44, 46/48) son colectivamente interpoladas por ocho.

[ L
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7. El método de las reivindicaciones 1, 2 o 3, caracterizado porque: la sefial de la banda de
base tiene una frecuencia de sfmbolo fy, y porque la sefial de salida tiene una frecuencia de
four dada por la siguiente ecuacion:

fou=8fi=(fa+%f)

en donde 8fi proviene de las tres interpolaciones (38/40, 42/44, 46/48), donde fi/4
proviene de un desplazamiento de frecuencia de Ia sefial de banda de base codificada
(22/24), y donde f; es la frecuencia de la sefial de frecuencia de seleccién de canal.

8. El método de las reivindicaciones 1, 2 o 3, caracterizado porque: la sefial de salida
contiene datos modulados por debajo del canal seleccionado y una imagen en el canal
seleccionado, y porque el método comprende el filtrado (16) de la sefial de salida para
remover los datos modulados y para pasar la imagen.

9. El método de la reivindicacién 3, que comprende ademis el filtrado de paso bajo (30/32)
de la sefial de la banda de base codificada, caracterizado porque: la sefial de la banda de
m———————

base tiene una frecuencia de simbolo fi, y porque el filtrado de paso bajo tiene una

respuesta que se atemia progresivamente alrededor de f1/4.

(30/32) de la sefial de la banda de base codificada, caracterizado porque: la sefial de la
banda de base tiene una frecuencia de simbolo f;, y porque el filtrado de paso bajo tiene
una respuesta que se ateniia progresivamente alrededor de f;/4.

11. El método de la reivindicacién 1, caracterizado porque: la sefial de frecuencia mis alta
comprende una sefial que tiene una frecuencia intermedia.

10. El método de la reivindicacién 4, que comprende ademis el filtrado de paso bajo %

‘M'-_

12. Un método para producir una sefial digital de televisién comprimida que comprende,
codificar una sefial de entrada en un formato de televisién digital y modular la sefial con
—p— S ——

una sefial de frecuencia de seleccién de canal para producir la sefial de televisién _digital 0

comprimida en la frecuencia de un canal seleccionado, el método(@iéndo)caracterizado

orque
La sefial de entrada es codificada, tal que dicha sefial tiene una frecuencia de Z( 9
/ e ————————

simbolo fy;
La frecuencia de la sefial codificada es desplazada por una cantidad que permite el
W

S —

filtrado de coseno elevado a la rafz;

La sefial codificada desplazada es filtrada por el coseno elevado a la raiz;
La frecuencia de Ia sefal codificada filtrada y desplazada es aumentada para

S Sk o, G STES -——

producir una sefial de frecuencia intermedia; y,

9
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La sefial de frecuencia intermedia es modulada para producir la sefial de televisién
—— ——— D
digital comprimida en la frecuencia de un canal seleccionado.
3 -

13. El método de la reivindicacién 12, caracterizado porque: la frecuencia de la seftal /
codificada filtrada y desplazada es aumentada por interpolacién, y porque [2 interpolacién
comprende tres interpolaciones por dos. !

e,

14. El método de la reivindicacién 1 2, caracterizado porque: la sefial de television digital
comprimida tiene una frecuencia fo: dada por la siguiente ecuacitn:

Jou=8f1=(fa+%f)

en donde 8f; proviene de las tres interpolaciones (38/40, 42/44, 46/48), donde f,/4
proviene de un desplazamiento de frecuencia de la sefial de banda de base codificada
(22/24), y donde f; es 1a frecuencia de la sefial de frecuencia de seleccién de canal.

15. El método de la reivindicacién 12, caracterizado porque: el filtrado de coseno elevado a
la rafz tiene una respuesta que se atenia progresivamente alrededor de fi/4 y

sustancialmente no se aten(a progresivamente en DC. T

16. El método de la reivindicacién 12, caracterizado porque: la sefial de entrada es
corregida por sinx/x, y porque la correccion sinx/x compensa la atenuacidn progresiva
sinx/x creada por el procesamiento de la sefial eléctrica de flujo descendente de la
correccién sinx/x.

17. El método de la reivindicacién 12, caracterizado porque comprende ademss el filtrado
para remover datos por debajo del canal seleccionado y para dejar una imagen de los

datos como la sefial de televisién digital comprimida.
e #

18. El método de la reivindicacion 12, caracterizado porque el Mh_z;ggmla
frecuencia de la sefial codificada por una cantidad permitida por el filtrado de coseno

o el = &

elevado a la raiz, comprende el desplazamiento de la frecuencia de la sefial codificada en
/4.

b N N NN
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

Radicaciéon No 03-7.467
Clasificacién Intemnacional (IPC) HO4N 7/24.
Concepto Técnico No 1898

Como resultado del examen de patentabilidad de la solicitud, realizado acorde a lo
establecldo por el articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de ia Comunidad Andina,
88 comunica lo siguiente:

1. D cumentos estudiados: /

Para el presente estudio se tuvo en cuenta la descripcién de los folios 276 a 302, los
dibujos 1 a 10 de los folios 242 a 248 y las reivindicaciones 1 a 18 de los folios 303 a 305, /
la primera y las dltimas allegadas como respuesta al oficio No 8.082 del 28 de julio de
20086.

2. Objeto de la Invenclén /

Por la descripcién se sabe que el objeto de ia solicitud consiste en suministrar una técnica
para acoplar una sefal digital de banda lateral residual VSB por formateo de la sefial,
ahora reivindicada en la forma de métodos.

De otra parte, el nuevo pliego reivindica: un método para suministrar una sefial digital
comprimida a un receptor de television digital gue comprende codificar una sefial de
banda base que tiene un simbolo de fracuencia en un formato de TV digital, aumentar la
frecuencia del simbolo de la sefial de banda base para producir una sefial de frecuencia
mas alta y modular la sefial de frecuencia més alta con una sefial de frecuencia de
seleccion de canal, relacionado en las reivindicaciones 1 a 11; y un método para producir
una sefial digital comprimida que comprende, codificar una sefial de entrada en un formato
de TV digital y modular la seflal con una sefial de frecuencia de seleccién de canal,
relacionado en las reivindicaciones 12 a 18.

Segun la IPC la clasificacién del objeto reciamado es HO4N 7/24.
3. Claridad de la soliclitud:

El articulo 30 de la citada Decisién establece que: “las reivindicaciones definirdn la materia
que se desea proteger mediante la patente. Deben ser claras y concisas y estar
enteramente sustentadas por la descripcién”.

Las reivindicaciones 1, 12 y en consecuencia sus dependientes son indefinidas, porque
los procedimientos a que hacen referencia no se definen con las caracteristicas técnicas
permitidas sino que se fundamentan en el efecto causado a una sefial.

Parece necesario aclarar que, como es bien conocido en propiedad industrial, y el sentido
comun asl lo Indica, un método o procedimiento NO se puede caracterizar con una
caracteristica de frecuencia, amplitud, etc. de una sefial ni por el efecto producido en ella
al procesaria, como en: “"produce una sefial... tres interpolaciones®, tal como sucede en el
pliego del caso en discusion.

Las reivindicaciones dependientes de los "métodos®, ahora reivindicados, no tienen
enlace légico con su independiente respectiva porque no aclaran o delimitan un "paso”® o
etapa de aquel sino que se desvian a los efectos causados en la sefial y a agregar
consecuencias del procesamiento de la sefial.
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Por las razones antes expuestas el pliego no cumple las disposiclones del articulo 30.
4. Evaluacién de la unidad de Invenclén:

El articulo 25 de la Declsién 486 establece que, “La solicitud de patente sélo podra
comprender una invencion o un grupo de invenciones relaclonadas entre sl, de manera
que conformen un Unico concepto inventivo”.

La oficina considera que el nuevo pliego de la solicitud comprende dos grupos de
reivindicaciones no enlazadas por un concepto comdn e inventivo, asl:

El primer grupo lo integran las reivindicaclones 1 a 11, dirigidas a un método para
suministrar una sefial digital comprimida a un receptor de televisién digital que
comprende codificar una sefial de banda base que tiene un simbolo de frecuencia en un
formato de TV digital, aumentar la fracuencia del simbolo de la sefial de banda base para
producir una sefial de frecuencia més alta y modular la sefial de frecuencia més aita con
una sefial de frecuencia de seleccioén de canal

El segundo grupo lo conforman las reivindicaciones 12 a 18, enfocadas en un método
para producir una sefial digital comprimida que comprende, codificar una sefial de
entrada en un formato de TV digital y modular la sefial con una seiial de frecuencla de
selecclén de canal.

Por lo anterlor, el pliego no cumple las disposiciones del articulo 25.
5. No cumplimiento de los requisitos de patentabilidad;/

5.1 El articulo 14 de la Declsién 486 establece que: “Los paises miembros otorgardn
patentes para las invenciones, sean de producto o de procedimliento (...) Indusirial”,
(resaltado fuera de texto).

Para dar cumplimiento a tal requisito, y teniendo en cuenta que ni la Declisién nl el
reglamentario establecen, taxativamente, cdmo se debe definir cada una de las
categorias, la oficina como prictica comin del procedimiento de calificacién, se ha
sustentado en las definiclones del parrafo 57 de la Gu/la sobre el examen de las solicitudes
de patantes, donde se especifica que existen dos tipos de reivindicaciones: de producto y
de procedimiento (método), que las primeras deben definir el objeto que se desea
proteger mediante Jas caracteristicas estructurales é de funcién y las de procedimiento,

deben definir una secuencia de eta ue con nal ricacién de un producto.

Esto ditimo se sustenta en la jurisprudencia dictada por el Tribunal de Justicla de la
Comunidad Andina, referente a lo que se debe entender por producto y procedimiento,
en la interpretacién prejudiclal dentro del proceso 38-IP-88, donde en 4.1 establecio:

“(...) Las invenciones de producto son aquellas (...) que revisten una forma tangible, por
ejemplo, maquinas, equipos, aparatos, dispositivos, etc. [a invencién puede residir tanto en
un producto independiente como en un producto que solo constituye una parte de otro
producto y que solo puede venderse como parte de otro producto. Una jnvencién de
procedimiento, en general, es una solucién consistente en una secuencia de etapas

conducentes a |a fabricaclén de un producto (...)", (subrayados fuera de texto).

A la luz de lo precedente queda absolutamente claro que, de acuerdo a la norma, el
procedimiento y la jurisprudencia, un producto debe revestir una forma tangible y ser
definido o blen por las caracteristicas de estructura o bien por las caracteristicas de
funclonamiento y, las de procedimiento (método) deben definirse mediante etapas

(pasos) que conduzcan a ia fabricaclén de un producto.

7



268
, 2

Las relvindicaciones de procedimiento (método) del pliego, no se reflere a etapas (pasos)
que conduzcan a la fabricacién de un producto sino que relacionan una secuencia de
procesamiento de una sefial mediante el uso de medios técnicos para procesaria, por
esta razén, el pliego allegado carece de validez /

5.2 El articulo 15 de la Declsion 486 sefiala que, "No se considerardn invenciones: ...
o) los programas de ordenadores o el soporte légico como tales; y°.

Del estudio de la solicltud, se determind que esta describe y reivindica una secuencia
légica de procesamiento de sefial ejecutada mediante el uso de medios técnicos
convencionales tales como: una fuente de sefial de banda base, un codificador, unos
desplazadores de frecuencia y unos interpoladores para formatear una sefial de banda
lateral residual VSB y suministraria a un receptor de televisién digital que se ilustra en la
descripcién con el procesamiento de la sefial digital codificada en MPEG, que se aplica a
un codificador ATSC que somete la sefial a intercalacién, aleatorizacién, etc. y luego
procesa la frecuencia de los simbolos segtin la ecuacién iterada en las relvindicaciones,
los cuales, permiten procesar las sefiales del modo deseado, por ejemplo, para formatear
una sefial a difundir, como se reiaciona en las reivindicaciones del Gltimo pliego; por esta
razon, se considera que no se cumplen las disposiciones del inciso @) del citado articulo
15.

5.3 Las disposiciones del articulo 21 de la Decisién 486 se afectan porque se hace otro
(segundo) uso de dispositivos convencionales o de partes de ellos, que en este caso
consiste en el uso, como ya se dijo antes de una fuente de seiial de banda base, un
cadificador, unos desplazadores de frecuencia y unos interpoladores, lo cual, se corrobora
con las afirmaciones del mismo memorialista en el ditimo pamafo de 4.2 pégina de su
respuesta.

5.4 Lo reivindicado carece de nivel Inventivo porque se trata de operaciones, que un
técnico en el arte, cominmente realiza en su préctica diaria que conducirfan a lograr el
efecto deseado sin ningln esfuerzo Intelectual adicional.

8. Respecto a los alegatos adjuntos a la respuesta al oficio, la oficina los controvierte y
desvirtia de |la siguiente manera:

1) Con referencla al punto 3 de dicha respuesta, se puntualiza que:

a. La nueva descripcion y el nuevo pllego se aceptaron y callficaron armriba, acorde a las
disposliciones y el procedimiento vigentes; sin embargo, las reivindicaciones no cumplen
los requisitos de claridad por las razones expuestas en el punto 3 precedente.

b. En los alegatos de respuesta se concluye que, “... una persona medianaments versada
en la materia estaria en capacidad de entender faclimente...”, pero se paso poraito que lo
fundamental de una solicitud y es que cumpla las disposiclones de los articulos 14 y 30,
decir, que defina un producto o un procedimiento con las caracteristicas permitidas ya
que no se trata de que un técnico pueda entender faciimente unas reivindicaciones, como
lo asume el intermediario, sino que se DEFINA el producto y/o el procedimiento
mediante las caracteristicas permitidas por la norma, el procedimiento establecidos y la
jurisprudencia dictada y NO por medio de otros, como sucede en este caso.

A la luz de lo anterlor, las aseveraciones que el mandatario hace en la respuesta, no
tienen explicacién real que las sustente, ni de por qué se deberia entender asl y, si las
reivindicaclones cuestionadas se presentaron acorde a lo establecido por la norma y el
procedimiento de calificacién vigentes.
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En conclusién, los alegatos de los puntos discutidos pretenden, con una visién deformada
de lo que el memorialista entlende por claridad, demostrar que las reivindicaciones son
definidas, cumplen los articulo 14 y 30, lo cual, NO es cierto.

2) Para controvertir los alegatos del subpunto 4.1 de la respuesta, basta sefalar que:

a. el objeto de la solicitud no se define acorde a la préctica establecida por la oficina con
base en las definiclones del pamafo 57 de la Gu/a sobre el examen de las solicitudes de
patentes, y en la jurisprudencia dictada al respecto.

En efecto, como ya se dijo amiba en 5.1 y es ampliamente conocido por todos, el Tribunal
de Justicla de la Comunidad Andina, en la interpretacion prejudicial dentro del proceso 36-
IP-88, {ij6 unas pautas acerca de lo que es producto y procedimiento.

A la luz de lo establecido en esa jurisprudencia, las aseveraciones que el mandatario hace
on la respuesta, dejan sin sustento alguno a las reivindicaciones del pliego puesto que las
reivindicaciones de procedimlento (método) NO consisten en una secuencia de etapas
conducentes a la fabricacién de un producto sino que se relacionan con una secuencia de
procesamiento de sefial con medios técnicos motivo, por el cual, las reivindicaciones
quedan sin sustento real.

Nos parace importante resaltar que, quien representa al solicitante y es su asesor en el
pals, debe conocer no solo la norma y el procedimiento de tramitacion sino también la
Jurisprudencia dictada al respecto, aiun mejor que la administracion.

b. Por las razones tanto del aparte precedente como por las explicadas arriba en el
subpunto 5.1 el pliego allegado carece de validez puesto que las reivindicaciones no
definen procedimlentos dirigidos a fabricar un producto sino que se dirigen a secuencias
de procesamiento de sefial ejecutadas mediante el uso de medios técnicos
convencionales tales como, una fuente de sefial de banda base, un codificador, unos
desplazadores de frecuencla y unos interpoladores para formatear una sefial de banda
lateral residual VSB y suministraria a un receptor de television digital.

En consecuencia, los alegatos del subpunto discutido, son una serie de aseveraciones sin
sustento real y, aunque dichos alegatos se desvian a un ejemplo de procedimiento, este
en vez de controvertir nuestra posicién, la refuerza debido a que el memorialista asegura
que: “indicar en gue forma se debe manipular cada uno de dichos componentes...
resultado deseado”, lo que NO es una secuencla de etapas que conduzcan a la
fabricacion de un producto, es decir, transcribié un ejemplo referente ala FABRICACION
de un producto Xy a la vaz intenta hacer aparecer sus afirmaclones como fabricacién de
aigo, que alguien con conocimientos minimos en la materia no habria hecho.

3) Para desvirtuar los alegatos del subpunto 4.3 de la respuesta, basta sefialar gue los
procedimientos (métodos) reivindicados NO consisten en una secuencia de etapas
conducentes a la fabricacién de un producto, como se ha sustentado en lo anterior sino
que, contrario a lo que alega el memorialista, las reivindicaclones relacionan secuencias
de procesamiento de sefial con “elementos fisicos tangibles”, como él mismo lo resalta en
sus alegatos, que en sintesis es el USO de medios técnicos para un procesamiento de
sefial.

No obstante lo precedente, quienes laboran en propiedad industrial saben que, seg(in la
legislacion vigente, por programa de ordenador (software) se entiende, la expresién de un
conjunto de instrucciones mediante palabras, codigos, planes _en cualquler otra forma
que, al serincorporadas en un dispositivo de lectura automatizado, es capaz de hacer gue
un ordenador — un aparato electrénico o simllar capaz de elaborar informaciones-, ejecute

determinada tarea u obtenga determinado resultado.
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Al comparar lo precedente con lo que alega el mandataric en los parrafos 2 y 3 del
subpunto 4.2 (ver folio 268), donde resalta que: “...resultaria improcedente... estan
claramente definidas en términos de etapas... préctica habitual ¢de donde?... los
métodos... se llevan a cabo empleando elementos fisicos en una disposicién de
estructura especifica... NO_corresponden... dichos métodos son implementados (o

lievados a cabo) mediante una serie de elementos...”, resulta evidente que la “estructura
especifica” equivale al dispositivo de lectura automatizado, la cual, al incorporare un

conjunto de instrucciones, en este caso en la forma de secuencia de procesamiento (o en
cualquier otra forma), que ejecuta determinada tarea u obtiene determinado resultado, es
decir, es software como tal.
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De otro lado, los alegatos no presentan una sustentacién en hechos reales, ni una
explicacion de por qué se deberia entender asl y, si las reivindicaciones cuestionadas se
presentaron acorde a lo establecido por la norma, el procedimiento de calificacién y la
jurisprudencia vigentes.

Es obvio, que iImplementar (desarrollar) el método en una “estructura especifica” o con
“una serie de elementos fisicos”, NO significa que las etapas de los métodos conduzcan a
la fabricacién de un producto o que le confieran caricter patentable a ia solicitud sino gue
solo as el USO, o empleo como eufemisticamente se trata de camuflar en los alegatos, de
medios técnicos convencionales para procesamiento de datos.

En el oficio se recordé al solicttante que la oficina no acepta como sustento de
patentabilidad ni la redaccién de un documento en determinado sentido ni el uso de un
sistema, aparato o circuito convencional (parte[s] del mismo) para procesar, transmitir o
recibir sefiales (Informacién), debido a que la proporcién, entre lo divulgado y la proteccién
solicitada se altera y porque una secuencia de procesamiento o un algoritmo o cédigo ¢
protocolo o soporte l6gico, en general, no es patentable porque es software como ial, ya
que asi lo estipula la norma y porque técnicamente lo es, como se demostiré en los
parrafos anteriores.

Aln més, se aclard que un producto o un procedimiento debe definirse en forma
independiente de cdmo se use o se haga operar un sistema o los componentes del mismo
porque dicho sistema, aparato, circuito, etc. como tal, es independiente de cémo se usa o
se hace operar; por gjemplo, una memoria es independiente del género de datos que se
almacenen en ella, una pantalla es Independiente del género de informacién que se
despliegue en la misma, etc. de alli, que el género de datos (sefial digital codificada en
MPEG, cidigo Reed — Salomon u ofro similar) y la manera (secuencia) en que se
processn esos datos, no son caracteristicas que sirvan para distingulr ni un sistema ni un
método de suministro de sefial a un receptor de televisién, de la forma como se reivindica
aqul.

A partir de lo anterior, con la sola lectura de la especificacion se puede comprobar,
faciimente, que las reivindicaciones no definian, ni definen ni un producto ni un
procedimiento (método) de acuerdo a |a practica establecida, sino que se relacionan, de
forma explicita, a un soporte I6gico como tal.

Por lo tanto, con solo afimar que en |a solicitud define unos procedimientos, porque as(
lo presume el mandatario, o por asegurar que, “... las reivindicaciones de la presente
invencion NO pretenden reivindicar un soporte légico como tal... tangible”, NO son
argumentos que demuestren que lo descrito y reivindicado NO sea un soporte légico
(software) como tal, ni es una prueba real, de que la definicibn exigida para las
reivindicaciones haya skio presentada acorde a lo establecido por la norma, el
procedimiento y la jurisprudencia.
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En conclusion, contrario a las suposiciones del memorialista, en ninglin lugar de su
respuesta se demuestra que lo solicitado no es soporte Iégico como tal, lo que cualqulera
puede notar, es el continuo esfuerzo por desviar la atencién y extenderse en las supuestas
aclaraciones de lo que no se entlende o se tergiversa pues, si la solicitud fuese patentable,
no habria sido necesario presentar una larga respuesta, sin ninguna clase de argumentos
sélidos contra ias objeclones planteadas.

4) Con relacion a los alegatos de los subpunto 4.3 y 4.4 de |la respuesta al oficio, la oficina
puntualiza que:

a. El mandatario, en su afan de crear confusién, mezcla las aclaraciones de las objeciones
al articulo 15 e) con la trascripcién del articulo 18 y termina con una interpretacién
personal del Gltimo articulo.

Es claro, de un lado, que el objeto del oficlo fue tratar de hacerle entender al interesado
que la solicitud NO contlene elementos que puedan servir de base para reclamar ni un
procedimiento ni un producto, definidos acorde a lo que establecen la norma, el
procedimiento y la jurisprudencia vigentes y que, ademas, que NO se cumplen algunos
artlculos que determinan la patentabllidad de una solicitud.

De otro lado, para cualquiera que tenga conocimientos minimos en propiedad industrial, le
resulta evidente que el oficio trasladado cuestiona la claridad, el soporte Iégico, los
segundos usos y la falta de nivel inventivo, es decir, la patentabllidad de la solicitud,
entre los requisitos de aquella, esta el de nivel Inventivo.

Ahora bien, aunque el Manual Andino en su pagina 76 sefiala que: “el examinador no
debe basarse en opiniones personales; toda objecién respecto a la falta de nivel inventivo
de una invencién (léase solicitud) debe probarse a partir del estado de la técnica”
(subrayado fuera de texto), eso NO significa que estemos limitados al estado de la técnica,
como por las afirmaciones de la respuesta, lo pretende el memonialista.

Acorde a la jurisprudencia dictada, para el examen del nivel Inventivo, el técnico medio
que realice el examen, debe partir del conocimiento que él tiene del estado de latécnicay
realizar el cotejo comparativo con su apreciacién del conjunto para determinar si con esos
conocimientos habrfa podido producirse la invencién o no.

En ofras palabras, NO es requisito indispensable que el nivel Inventivo o cualquier otro
requisito de patentabllidad se objete con documentos sino, al contrario, justamente los
conocimientos y experiencias del examinador son el punto de partida para la calificaclén
de cualquiera de los requisitos.

Aln més, en el acto se le indicd al interesado que tuviera en cuenta la opinién escrita
emitida por la EPQ (ver folio 142), con la que estamos de acuerdo, es decir, la solicitud si
se calificase respecto del estado de la técnica NO es patentable, aunque la oficina
europea no ha hecho un examen detallado nl nosotros tampoco lo hicimos ni lo haremos,
senclllamente, porque la solicitud NO es patentable.

b. Los argumentos trasladados en el acto respecto al no cumplimiento del articulo 21, el
mandatario los pretende descallficar por medio de una serie de calificativos tales como,
“...s0 colige que la excepcién... ya patentados... no se le estd dando ninglin uso
diferente al original a cada uno de los elementos... se_vale de elementos blen
conocldos en el estado del arte como una fuente de sefial... mediante el empleo de
dispositivos comunes ha logrado llegar a una nueva y desconocida combinacion... ;donde
se describe y relvindica?...”, los cuales, son infrascendentes porque no presentan sustento
real en la norma, el procedimiento establecido nl en la jurisprudencia dictada, nl explica
por qué se deberia entender asi y/o quien lo autoriza u ordena.

312
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Adicionalmente, los mismos alegatos nos dan la razdén a pesar del esfuerzo del
intermediario en crear confusién porque, desde el acto anterior la oficina sostuvo y
reafirma que, la solicitud describe y reivindica una secuencla légica de procesamiento de
sefial ejecutada mediante el uso (empleo) de medios técnicos convencionales tales como:
una fuente de sefial de banda base, un codificador, unos desplazadores de frecuencia,
etc. y que el memorialista corrobora.

¢. En los ultimos parrafos del subpunto 4.4 el mandatario transcriblé la Jurisprudencia
dictada por el Tribunal de Justicla de la Comunidad Andina dentro del proceso 21-iP-2000
y presenta la interpretacién paersonal de lo que entlende de ella, con lo que solo se busca
dilatar la tramitacién pues en ninguna parte de la soliciiud se expone “una nueva
disposicién o relacién técnica de los elementos fisicos...”, como se arguye en los alegatos,
puesto que nadie con conocimientos minimos en el arte harla ese tipo de aseveraciones
pues no son verdad.

Para comenzar las relvindicaclones presentadas a consideracién NO se dirigen a “una
nueva disposiclén o relacién técnica de los elementos fisicos...”, sino a un método para
suministrar una sefial digital comprimida a un receptor de televisién digital que comprende
codlificar una sefial de banda base que tiene un simbolo de frecuencia en un formato de
TV digital y a un método para producir una sefial digital comprimida que comprende,
codificar una sefial de entrada en un formato de TV digital y modular la sefia! con una
sefial de frecuencia de seleccién de canal, como ahora se alega dichos alegatos
significan que se trata de proteger un producto lo que esta en contradicciéon con lo que se
reivindica en realldad, que son procedimientos.

Finaimente, para desvirtuar ias afirnaciones del interesado basta, una vez mas, reiterar
que las reivindicaciones NO definen una serle de etapas que conduzcan a la fabricaclén
de un producto sino es una secuencia légica que al Incorporaria a elementos del estado
de la técnica obtienen un resaltado, por demés, previsible para la persona de nivel técnico
medio.

5) Los alegatos del subpunto 4.5 de la discutida respuesta son una larga iteracién de lo ya
discutido antes, que como hemos mostrado no se basan en hechos ciertos sino que son
frases del memorialista, que nadie con conocimientos minimos en la materia, haria por las
siguientes razones:

a. El procedimiento (método) reivindicado NO consiste en una secuencia de etapas
conducentes a la fabricacion de un producto sino que relacionan secuencias de
procesamiento de datos con medlos técnicos, como ya se explicé antes.

b. las relvindicaciones relacionan unas secuencias légicas de procesamiento de datos
(Informacion), llevadas a cabo mediante el uso de medios técnicos de implementacién
convencional o ampliamente conocida en la técnica, como el mismo memorialista lo
sefiala en su escrito cuando asegura que: “... la presente Invencidn comresponde a

métodos que se llevan a cabo mediante elementos fisicos concretos... como un

software... no cormesponde a un segundo uso, como lo afirtna emdneaments...”, lo cual, en
vez de desvirtuar las objeciones tragladadas nos otorgan la razén.

¢. contrario a [as suposiciones y afimaciones del subpunto 4.5, en ninguna parte de los
alegatos se DEMUESTRA que las reivindicaciones cumplan las disposiciones de los
articulos 14, 15 inciso 8), 21 y 30, objetados en el acto ni que la respuesta satisfaga dichas
objeciones, menos aun, cuando surge una nueva objecién relativa a la unidad de
invencién, que nos deja ver el desconocimiento que tiene el mandatario del tema.

En conclusién, los alegatos de la respuesta del memorialista no contienen sustento real
en hechos, pues son desviaclones de las objeciones trasladadas e interpretaciones
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personales, cuyo objetivo es retardar el final del trdmite de la solicitud, lo que se tratara de

evitar bajo cualquier pretexto.

Puesto que la solicitud no cumple las disposiciones de los articulos 14, 15e), 21,25y 30
ni se presentaron argumentos sustentados en hechos ciertos y, por lo mismo,
convincentes contra las objeciones planteadas en el oficio No 8.082, en virtud de lo que

establece el articulo 45 en:

“... En el caso de no dar respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta

subsisten_impedimentos para |a concesién, se denegard la patente®; se recomienda
NEGAR el privilegio solicitado en las reivindicaciones 1 a 18 de los follos 303 a 305.

Bogota, D.C. 2006 12 01
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SUPERINTENDENCIA DE I-NDUS-TRIA Y C MERCIO 3 ’ S

RADICACION: 3-7487 EDICTO No. 1057

LA SECRETARIA GENERAL AD-HOC
HACE BABER:

Qua esta Superintendencia profiid Resolucién No. 38103 de 27-DIC-2008. Que el contsnido de la parts resolutiva es como sigue: El
Superintendents de industria y Comercio.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Neger ol privilegic de patents de invencidn a la creaciin
danominada: “CODIFICADOR VSB Y MODULADOR DE RF DE BAJO COSTO PARA
SUMINISTRAR UNA SERAL VEB SUSTANCIALMENTE DE 6 MHZ VSB A UN
RECEPTOR DIGITAL DE TELEVISION".

ARTICULO SEGUNDO: Notificar peracnabmants al doctor Darlo CArdanas Navas, en su
calidad de spoderado de la socledad Zanith Electronics Corporation, o 8 quien haga sus
vacas, o contenido de = pressnte resoiucidn, entregindole copla de la misma.
advirténdole quo cantrs efls proceds ol ecunsa da reposicidn ame o Superintendents

de industris y Comercio sl momento de notiicarse o dentro de los 5 dias hiblles
sigulentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Oada an Bogotd D.C.. a los -!'-'m u

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO,

Para nofificar @ los inleresados, se fila al/] EDICTO en luger visible al piblico en la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIOQ, por al tdrmino de (10} diaz d cantmdos a partir de las 8:00 a.m. de hoy.
Secreiaria General Ad-Hoc 18-ENE-200 Ests edicip sa desilia hoy 29-ENE-2007 a las 4:30 p.m.

Secretaria General Ad-Hoc
EDICTO No. 1057



