
REPUBLICA DE COLOMBIA 

STJPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

2020/ SUPERNTENDENCIA DE WIDUSTRIA Y COMERCIO 

Bogota D.C., RAD: 03-038061-0017 0001 Fecha: 2008-07-03 09:07:40 
DER 20 NUECREACIONES 
TRA: 11 PATENTEIYII EVE: 323 ANUALIDADES 
ACT: 440 RESPUESTA Folios: 2 

Doctor (a) 

RtYBIO CAMACHO HUMBERTO 

CRA. 7 NO. 74-64, OFC. 506 

BOGOTA D.C. COLOMBIA 

REFERENCIA Radicación No. 3 38061 

TrÆrnite 11 

Evento 323 

. Actuac–ôn 440 

Folios 2 

00I Estimado(a) Doctor(a) 

En atención al contenido de las comunicaciones relacionadas con el expediente 

citado en el asunto, adjunto le remito la certificaciôn con la información de los 

pagos de la(s) tasa(s) de mantenimiento del certificado de Pct-patente de Invenciôn 

Capitulos I Y II ndmero 0. 

Es de anotar que la aplicación de los pagos se hace de acuerdo a la fecha de 

presentación y al periodo solicitado en tal escrito. En el caso de presentar en la 

casilla periodo/estado: PENDIENTE APLICACIÔN 0 DESGLOSE; se solicita infornie a esta 

oficina sI desea que sea aplicado para el siguiente periodo, de ser asi, deberÆ 

manifestarlo por escrito como complemento de información a la anualidad. Lo 

anterior debe hacerse de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 80 de la Decision 

486/00 y la resoluciOn de tarifas vigente. 

En el evento de no aceptar la aplicaciOn indicada en el pÆrrafo anterior, si lo 

*estima conveniente podrÆ solicitar por escrito el desglose del(los) mencionado(s) 

page(s). 

Atentamen 

MARIA CO SUELO CASIJ REY 

Secretraria General Ad Hoc 
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REPUBLICA D13 COLOMBIA 

SU?EINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RAD. :3 38061 

Secretraria General Ad Hoc 

CERTIFICA 

Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 80 de ].a Decision 486 de la 
ComisiOn de la Comunidad Andina y las resoluciones de las tasas aplicables; se 
allegaron los siguientes recibos of iciales de caja, correspondientes a las tasas de 
mantenimiento del certificado de Pot-patente de InvenciOn Capitulos I Y II n’imero 

0: 

fbO Fecha 
Rad–ca1esexltado 

Por Perlodo o Estado (AAP.A/MM/Dn) - 

B-36319 2008/05/09 RUBIO CPiMACHO HtJMBSRTO 008/1/07 al 2009/11/07 

Se expide en Bogota D.C., a los 03 dmesmesde Julio cia 2008 

mbuitrag 

MARIA CoNStJE]:o CASIJ REY 
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Industria y Comercio 
REPUBLICA DE COLOMBIA S Li P E K I IN I  t N Li t N L I 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO ’k 
RE SOLUCION J84 

Por la cual se resuelve un recurso 

RÆd. No 03-38061 

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA V COMERCIO 
en ejerciclo de sus facultades tegales, en especial de las que se confirieron en los 
articulos 4, numeral 24 del decreto 2153 de 1992 y 50 del COdigo Contencioso 

Administrativo, y 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO: Que mediante escrito radicado el dia 07 de mayo de 2003 bajo el nUmero 
03038061, se solicitO conceder patente en virtud del Tratado de Cooperaciôn en Materia 

� de Patentes (PCT) entrada en fase nacional, para la invención denominada 
"PROCEDIMIENTO E INSTALACION DE REVESTIMIENTO POR INMERSION DE UNA 
CINTA METALICA", contenida en el expediente de la referencia. 

SEGUNDO: Que mediante ResoluciOn 22471 del 10 de septiembre de 2004, la 
Superintendencia de Industria y Comercio declarô abandonada la solicitud de patente de 
invención PCT a que hace referencia el considerando anterior, con fundamento en lo 
dispuesto por el articulo 39 de la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad Andina. 

TERCERO: Que mediante escrito radicado en esta entidad el 23 de septiembre de 2004 
bajo el nCimero 03038061 00000007, el doctor Humberto Rubio Camacho aduciendo su 
calidad de apoderado de Sollac., Interpuso, con el Ileno de los requisitos de ley, recurso 
de reposición y en subsidlo apelaciOn contra la decisiOn contenida en la citada 

. resolución. El objeto del recurso es que se revoque totalmente (a mencionada decisiOn y 
en su lugar, se ordene continuar el trÆmite correspond iente. 

CUARTO: Que el recurso a que se refiere el anterior considerando se fundamenta de la 
siguiente manera: 

Manifiesta el doctor Rubio Camacho, °. Con fecha 05 de septiembre, 2.003 la Division 
de Nuevas Creaciones profiriO el oficlo No 07277, en el que comunica: 

"Como resultado del examen de forma, realizado con fundamento en el articulo 38 de la 
Decist6n486 de (a Comision de la Comunidadrtcj IDUSXlA Y 
CooperaciOn en Materia de Patentes (PCT), regla Adisekl.  egIarVqW,3jQj0Iar Unica 
de la Superintendencia de Industria y Comercio, se IeE riQ General, AD - HOC 

Hace Cor ue is presente copia Fotos 
"La solicitud no contiene (a copia del documento en.pco he 
la patente del inventor al soUcitante a a su causante disiOn 486). 
"La solicitud no contiene el poder debidamente otorgado, con el Ileno de los requisitos 

SecretarIO General AD - HCC 

or10 L,riIii: Cnrrora 13 No. 21-00 I’isos 2. 5,7 y 10 
Sdt  CAN: Ti. 40A No. 38-50 Coiiinutador: 3820840 

Fax: 38226 95. Linea 0800-910 165. 
Web: e-mail: sic. ov.co 

RocjotÆ D.C. - Colombia 
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REPUBLICA DE COLOMBIA SUPER I N T EN DENCA 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION ;i 84 

Por Ia cual se resuelve un recurso 

RÆd. N° 03-38061 

exigidos por los articulos 63 y subsiguientes del Codigo de Procedimiento Civil. 
Adicionalmente, deberÆ presentar el documento que acredita la existencia y 
representaciOn legal de la sociedad so(icitante, cuando Østa fuere persona juridical. 
"Diligenciar correctamente en el petitorio las casillas correspond ientes a: solicitud 
internacional, publicaciôn internacional y prioridad. 

"En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 39 de Ia Decision 486, se le requiere 
para que dentro del tØrmino de dos meses siguientes a la fecha de notificaciOn del 
presente oficio, complete los requerimientos anteriormente enunciados. En caso de no 
dar cumplimiento al presente requerimiento, la solicitud se considerarÆ abandonada y 
perderÆ su prelaciOn". 

"20. La acción oficial fue respondida mediante escritos radicados en su Despacho el 12 
de agosto de 2.003 y el 21 de octubre de 2.003, en el que se dio respuesta a las 
exigencias del examinador. 

"30. La negativa de la DivisiOn se fundamenta en que "el requerimiento a que alude el 
primer considerando de esta resolucion fue atendido per pane del solicitante dentro del 
tØrmino de ley, dÆndose cumplimiento en forma parcial a las observaciones de carÆcter 
juridico, teniendo en cuenta que una vez revisado el expediente PCT 03-36025, no 
reposa el certificado de existencia de la sociedad Sollac., ni se acredita la calidad de 

,., representante legal de quien otorga el poder, como (sic) contrario a lo manifestado per 
el apoderado, por Ia cual se considera.". 

S "40 No compartimos los ajustados planteamientos del examInador pues realmente no 
Se examinaron los documentos aportados de forma integral, sino que fueron 
estudiados de forma individual, aislando las hojas, arrojando como resultado la injusta 
decision que estamos recurriendo. En los siguientes hechos de la manera mâs 
respetuosa voy a exponer los motivos que dan cuenta de la existencia y representación 
legal de la sociedad en cuyo nombre estoy actuando. 

"A). COmo puede observarse al revisar el poder acompaæado a las diligencias se 
acredita que fue otorgado por Marie-Josyane BEVILACQUA, quien actüa en calidad de 
Asistente de la AdministraciOn de Patentes de Propiedad Intelectual de SOLLAC: 
encima de la firma aparece el sello de la compaæia SOLLAC, el cual se encuentra 
debajo de la autenticaciOn del documento ante el Notario 33 de Bogota, por lo tanto 
debe mirarse cuidadosamente para establecer que alli aparece un sello 
este documento-PODER se encuentra auten1ff 9 04ancØs 
M.DOUSSET, quien con su firma esta dando la autenticidadQP94R91@hcia de firmIc 
SOLLAC y la autenticidad do la representaciOn jecWaftrrAawq,A 1-C 

esta actuación? Esta apreciación es clara y ntdt 8 rO(OS 

cx.ncide con & 
a viste 

SoIe Centro: Carrera j3 r’p 27-ss 
Seth CAF$1 hiuIadcjr: 3820840 

Fax: 382 26 95. Linea 9800.910 165 
Web: wwwic.gov.co e-mail: sicov.co 

Bogota D.C. - Colombia 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

RESOLUCION 

Por la cual se resuelve un recurso 

Rad. N° 03-38061 

Josyane BEVILACQUA esta manifestando ante el Notarlo Püblico Frances y este estÆ 
dando fe y lo esta corroborando, que la mencionada persona esta actuando en nombre 
y representaciOn de SOLLAC. 

"En la pÆgina siguiente el Notarlo Püblico acredita: 

"Se estable (sic) la fecha y la Ciudad en que se expide y a renglOn seguido se expone: 

� "Marie-Josyane BEVILACQUA, asistente AdministraciOn de Patentes Propiedad 
Intelectual, de mi conocimiento, de lo cual day fe, como asi tambiØn que me consta que 
la persona DESCRITA EN EL DOCUMENTO ANTERIOR LO HA FIRMADO V QUE 
DECLARA ANTE MI QUE OTORGA EL MISMO PARA LOS FINES V PROPOSITOS 
QUE EN EL SE EXPRESAN. 

"Al manifestar el Notario y dar fe que le consta que la otorgante Marie-Josyane 
BEVILACQUA, descrita en el documento anterior a sea el poder LO HA FIRMADO, y 
declara ante ml que otorga el mismo con los fines y propôsitos que en el se expresan"; 
ŒstÆ dando fe y le consta que la sociedad SOLLAC EXISTE. 

"CuÆles son los fines y propósitos: pues ciue la otorgante Marie-Josyane, es la 
representante para asuntos de propiedad Industrial y estâ autorizada para proceder a 
otorgar poder a nombre de SOLLAC, ante la Oficina Competente, en este caso esa 
DivisiOn. 

"El documento anterior aparece legalizado par el sistema de apostille, cumpliendo de 
110

 
esta forma a cabalidad con los requisitos exigidos por el COdigo de Procedimiento Civil, 
y par los articu)os 26 y 39 de la DecisiOn 486 de la Comunidad And ma. 

"El funcionaria al momento de estudiar los documentos aportados profirió la decisiOn 
revisando la hoja 2, sin integrarla con la hoja uno, que es en la que se otorga el poder, 
aparece la calidad del otorgante y la empresa SOLLAC en cuyo nombre esta actuando, 
con el sello del Notarlo que da fe a las declaraciones. 

"B). Dentro del anlisis integral de la existencia de la compaæia en cuyo nombre estoy 
actuando, no debe perderse de vista que la empresa SOLLAC, existe y es titular de la 
patente de la referenda, pues se trata de una patente de invención que entrO en fase 
nacional en virtud del Tratado de Cooperación en Materia de Patentes (PCT), debemos 
resaltar que la oficina de Patentes no exige la presentacion fisica 
prióridad, siendo este un requisito sine qua porque los 
datos los confirma consultândolos directamente ante la oficina a u 0(ngb E ft  
hecho confirma Ia expuesto en el punto"W6 q VAS9 
sociedad existe y el poder fue otorgado par AWrcR@ey he 

a a vta 
Scgfe Cvnlro: Carrora 13 No, 27-00 Pisos 2.5,7 y 10 
Sedo CAN: Tr. 40A No. 38r Ftii WN 0 165 

S Web: wwwcgQ.co e-mail: fQiçov.co 
BogoN5 D.C. - Colovithia 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION 

Por la cual se resuelve un recurso 

Rad. N° 03-38061 

patentes de la compania tal coma le consta at Notaria PCjblico Frances M; DOUSSET, 
que IegalizO los documentos presentados. 

"C). Asi mismo debemos informar a su Despacho, que (a existencia de (a sociedad 
SOLLAC, peticionaria de la patente, se encuentra acreditada en el expediente N° 02-
035.743, desde el 25 de abril del aæo 2002, fecha en que se radicO la solicitud de 
registro de Imarca.ALUSl, registrada segUn ceificado No 267.231, vigente hasta 06 
�de mayo de 2013, a favor de ml poderdante. En este orden de ideas aparece 
demostrado de bulto que la sociedad SOLLAC existe y ademÆs que como lo manifiesta 
de manera expresa y da fe el Notarlo, Marie-Josyane BEVILACQUA, actüa en nombre 
y rŁpreseritaciªn de (a sociedad francesa SOLLAC. 

"Aunque no aparece escrito de manera expresa, todo Ia anterior entra en la 
composiciOn de un todo, que demuestra definitivamente la existencia y representaciOn 
legal de la sociedad SOLLAC, empresa titular de la solicitud de patente de invención 
de la referencia, 

"D). De todas maneras para despejar cualquier duda y comprobar una vez mas todo lo 
expuesto antenormente estoy acompaæando un documento-poder. 

£150 El examinador de la oficina de Nuevas Creaciones no valorO el documento poder en 
a M6 forma integral, a sea faltO una confrontación de to que Se afirma en la primera hoja, con 

if
 

la segunda en la que el Notario le consta que e( poder fue firmado para los fines y 
propósitos que en el se expresan junto con todos los antecedentes de existencia de la 

. empresa at ser titular de una patente de PCT, previamente aceptada a tràmite en la 
OMPI. 

"Todo (0 aqul expuesto nos esta indicando que la ResoluciOn impugnada se caracteriza 
porque no se ajusta a las normas en que se fundamenta, es inequitativa, y de ninguna 
manera esta acorde con las funciones de esa entidad, que estân encaminadas a 
�proteger las invenciones. No puede desconocerse que la patente solicitada, cumple con 
los requisitos de ley y se trata de una invención efectuada con grandes esfuerzos 
humanos y econômicos, que no debe verse frustrada, por una interpretaciOn demasiado 
restrictiva y severa de la ley. Al revisar el expediente encontramos que cumple con todas 
las exigencias normales para seguir adelante con el trÆmite correspond iente. 

"Por to anterior y en esta etapa en la que estamos ejercitando el derechoe d STRIA y 
forma respetuosa solicitamos at Seæor 
administrativa, y revocar la Resolución que abandonó la  patente, i f4b’1btra en 1 HOC 
que se ordene seguir adelante con el trÆmite de IaFoto 
"PROCEDIMIENTO E INSTALACION DE REVESTIMftM jjtue he §X V, CINTA METALICA" a favor de la sociedad en cuyo nor ot:i OOfl 1 ’9 

ten dcl 

120840 
HG C 

Fax: 382 26 95. Linea 9800910 165 
Web:NOv.Co e-mail: j9j0a sic. ov.co 

Bogotà D.C. Colombia 
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REPUBLICA DE COLOMBIA SUPERINTENDENCIA \ 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION L j ’ 84 

Por la cual se resuelve un recurso 

Rad. N° 03-38061 

QUINTO: Que para atender Ia seæalado en el articulo 59 del Codigo Contencioso 
Administrativo es preciso resolver todas las cUestiones que hayan sido planteadas y las 
que aparezcan con motivo del recurso, en los siguientes tØrminos: 

NORMA APLICABLE 

El articulo 39 de la DecisiOn 486 de la ComisiOn de 
del examen de forma resulta que la solicitud no cc 
los articulos 26 y 27, la oficina nacional competei 
complete dichos requisitos dentro del plazo de d 
notificaciOn. A solicitud de parte dicho plazo serÆ ç 
periodo igual, sin que pierda su prioridad. Si a la 
solicitante no cbmpleta los requisitos indicados, la si 
perderÆ su prelciOn...". 

la Comunidad Andina establece: "Si 
tiene los requisitos establecidos en 
te notificarÆ al solicitante para que 
s meses siguientes a la fecha de 
-orrogable por una sola vez, por un 
expiraciOn del tØrmino seæalado, el 
licitud se considerarâ abandonada y 

Por su parte, el articulo 26 literal f), de la misma normativa comunitaria dispone lo 
siguiente: " La solicitud para obtener una patente de invención se presentarÆ ante la 
oficina nacional competente y deberÆ contener 10 siguiente: .. .f) los poderes quo fueren 
necesarios". 

De otra parte, el articulo 5.2.9 de la Circular Unica expedida por la Superintendencia de 
- lndustria y Comercio seæala: "La Division de Nuevas Creaciones someterÆ la solicitud a 

un examen para veilficar si contiene los requisitos previstos en la legislaciOn nacional 
aplicables de conformidad con el articulo 27.1) del Tratado y los admitidos segün  la regla 

. 51 bis del Reglamento, particularmente los seæalados en los artIculos 26 y 27 do la 
DecisiOn 486". 

El articulo 5.2.10 de la misma Circular dispone quo "Si cualquiera de los requisitos antes 
seæalados no se cumplieron al entrar en la fase nacional, la Superintendencia notificarÆ 
al solicitante para que cumpla dichos requisitos en los tOrminos seæalados en el articulo 
39 de la DecisiOn 486". 

FRENTE AL CASO EN ESTUDJO 

Examinadas nuevamente las actuaciones administrativas quo cursan dentro del 
expediente, se encuentra que la solicitud se relaciona con un "procedimientg, 
instalacion de revestmiento por inmerston de una Y 

cinta de acero. 2U 
Genrl AD - HOC 

En el presente trÆmite administrativo se radico la JJh rl 

el 07 de mayo de 2003 Mediante oficio 07277 
al solicitante para que complementara la solicituis c qt.q 4*solicitud no contiene la 

5Ic Gnh)IroQ 
Sude LAN: ’O’A No. 38-0 Conniulador: 3820840 

Fax: 382 26 95. Linea 9800-910 165 
Web: www.sic.qov.co e-mail: intosic.ov.co 

Bogota D.C. - Colombia 

/-i 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION 484 

Por la cual se resuelve un recurso 

Rad. N° 03-38061 

copia del documento en que consta (a cesiôn del derecho a la patente del inventor at 
solicitante o a su causante. (Art. 26-k Decision 486)... La solicitud no contiene el poder 
debidamente otorgado, con el Ileno de los requisitos exigIdos por los articulos 63 y 
subsiguientes del Código de Procedimiento Civil. Adicionalmente, deberâ presentar el 
documento que acredita (a existencia y representaciOn legal de la sociedad solicitante, 
cuando Østa fuere persona juridica... Ditigenciar correctamente en el petitorio las casillas 
correspondientes a: solicitud internacional, Pu blicación internacional y prioridad". 

Al mencionado requerimiento notificado par fijaciOn en lista de fecha 05 de septiembre de 
2003 se dio respuesta dentro del tØrmino legal, sin embargo la misma fue parciat, en 
consideraciOn de la Oficina, dado que ".. .una vez revisado el expediente PCT 03-36025, 
no reposa el certificado de existencia de la sociedad Sollac., ni se acredita La calidad de 
representante legal de quien otorga el poder, contrarlo a to manifestado por el 
apoderado... .". Coma consecuencia de to anterior, este Despacho declarO abandonada la 
solicitud, 

Frente a la anterior decisiOn, el recurrente argumenta que "...No compartimos los 
ajustados planteamientos del examinador pues realmente no se examinaron los 
documentos aportados de forma integral, sino que fueron estudiados de forma individual, 
aislando las hojas, arrojando como resultado la injusta decision que estamos recurriendo. 
En los siguientes hechos de la manera màs respetuosa voy a exponer los motivos que 
dan cuenta de La existencia y representaciOn legal de (a sociedad en cuyo nombre estoy 

\/ actuando ( ... ) Como puede observarse at revi.sar el poder acompaæado a las diligencias 
se acredita que fue otorgado por Marie-Josyane BEVILACQUA, quien actüa en calidad 

� de Asistente de la AdministraciOn de Patentes de Propiedad Intelectual de SOLLAC: 
encima de la firma aparece et sello de SOLLAC, el cual se encuentra debajo de la 
autenticaciOn del documento ante el Notarlo 33 de BogotØ, par to tanto debe mirarse 
cuidadosamente para establecer que aIll aparece un sello de SOLLAC; este documento 
-PODER se encuentra autenticado par el Notaria Publico Frances M.DOUSSET, quien 
con su firma esta dando la autenticidad a la existencia de firma SOLLAC y la autenticidad 
de la representaciOn legal, pues de otra forma que explicaria esta actuaciOn? Esta 
apreciación es clara y no admite duda. Queda claroque Marie Josyane BEVILACQUA 
esta manifestando ante el Notario POblico Frances y este estÆ dando fe y to esta 
corroborarido, que la mencionada persona esta actuando en nombre y representaciOn de 
SOLLAC". 

Sobre el particular, es pertinente hacer las sl9ulentes 41 
El articulo 65 del COdigo de Procedimiento Civil establece qu& t,$i.p9fcPO tos 
sustituciones de estos podrÆn extenderse en el ext11ir onsut coIon) e 
funcionarto que (a fey local autorice para ella, en e’.4time to su utcntt II’#  

Sve 

harÆ en (a forma estabtecida en el articulo 259. 

Sede  (’,ilio: Carr,fa y 10 
Sede CAN: Tr. 40 ,3’g5Q Criiulador: 3820840 

Fax: 382 26 95. Linea 9800-910 165 
Web: ov.co e-mail: fo sic. ov.co 

Rogoti D.C. - Colombia 
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Rad. No 03-38061 

"Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que Jo autefltica a ante 
quien se otorgue hace constar que tuvo a la vista las. pruebas de la existencia de 
aquella y que quien 10 confiere es su representante, se tendrÆn por establecidas 
estas circunstanclas. De la misma manera se procederâ cuando quien confiere el 

� 

poder, sea apoderado de otra persona". (Resaltado fuera de texto). 

Por su parte el articulo 259 de la misma codificaciôn  seæala: "Documentos otorgados en 

I 
el extranjero. Los documentos püblicos otorgadas en pals extranjero por funcionario de 
Øste o con su intervención, deberÆn presentarse debidamente autenticados por el cOnsul 
o agente diplomÆtico de la RepUblica, y en su defecto por el de una naciOn amiga, Jo cual 
hace .presumir que se otorgaron conforme a la ley del respectivo pals...". 

El artIculo 480 del Código de Comercio en este sentido establece que "...Al autenticar los 
docümentos a que se refiere este artIculo los cOnsules harn constar que existe la 
sociedad y ejerce su objeto conforms a las leyes del respectivo pals. 

En el presente asunto, la Superintendencia de Industria y Comercio, en acato a la 
respuesta presentada por el solicitante frente at requerimiento efectuado con fundamento 
en el articulo 39 de la DecisiOn 486 de la Comisión de la  Comunidad Andina, consultO el 
expediente N° 03-036.025, en busca del documento de poder y certificado de existencia 
y representación de la sociedad Sollac. Revisado Jo anterior, se adjuntO una copia del 
referldo escrito de poder, el cual reposa dentro del cuaderno administrativo a folio 76 y 
76 vuelto, escrito adjuntado nuevamente con ocasion del presente recurso, a folios 91 y 
92. 

Frente al escrito de poder como tat, se debe precisar al recurrente que una cosa es 
atender el requerimiento en tiempo, es decir, oportunamente y otra que el mismo sea 
cabalmente atendido. Como bien se dijo en la resolución que se impugna, el documento 
de poder asi como la acreditación de la existencia y representaciôn de la persona juridica 
solicitante no cumplen con los requisitos exigidos legaimente. 

En efecto, si se mira et documento que obra tanto a folios 76 y 76 vuelto, como a folios 
91 y 92, que son el mismo, puede advertirse fÆcilmente que, no obstante estar 
debidamente certificado por el Notario PUblico FiancØs M. Dousset., (egalmente 
traducido y apostillado, no hay forma de constatar que quien otorga el poder, Marie-
Josyane BEVILACQUA estÆ facultada para representar a la sociedad solicitante, como 
tampoco se demuestra la existencia legal de dicha compaæia. 

iE %NDUSTRA Y 

Frente at caso concreto, es claro que no se cun1 I’’sto pQrerticuIo 65 del 
COdigo de Procedimiento Civil en el sentido de que "Cuando qiTen OtOQrQ O4cJ uC 
una sociedad, si el cOnsul que to autentica a ant. q*en iotorguej ’c13sal  §QwS 
tuvo a la vista las pruebas de la existencia deRq%wUAVque qr’jjp cjfnue 
representante, se tendrân par establecidas estaintnias..(Subrayadostro). 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

RESOLUCION 

Por la cual Se resuelve un recurso 

Raid. No 03-38061 

En este caso no hay constancia por parte del Notario PCblico M. Dousset., de "haber 
tenido a la vista las pruebas de la existencia" de la sociedad Sollac., como tampoco de 
que quien otorga el poder es el representante de la misma, contrario a lo manifestado 
por el recurrente. Tampoco es cierto que en el sello impuesto con et nombre de la 
seæora Mane-Josyane BEVILACQUA se indica que actOa en calidad de Asistente de la 
AdministraciOn de Patentes de Propiedad Intelectual de Sollac., alit se encuentra 
estampado un sello que indica que es Asistente de la Administraciôn de Patentes de 
Propiedad Intelectual, pero en ninguna parte dice que de Sollac., ni que es su 
representante legal y que actüa en nombre de ella, luego no le asiste la razOn at 
recurrente en este sentido. 

En cuanto a la traducciOn del poder y a la certificación que da el Notario POblico frances 
M. Dousset., encontramos que dice to siguiente: "A los 26 dias del mes de junio de 2003 
comparecieron ante ml, Notario PUblico en y por el Condado amba mencionado, Marie-
Josyane BAVILACQUA. Asistente Administraciôn de Patentes Propiedad Intellectual (sic) 
de mi conocimiento, de to cual doy fØ (sic), como asi tamblØn de que me consta que la(s) 
persona(s) descrita(s) en et documento anterior to ha(n) firmado y que declara(n) ante ml 
que otorga(n) el mismo para los fines y propósitos que en Øl se expresan". 

De to anterior se puede establecer que en efecto el documento esta suscrito por la 
seæora Mane-Josyane BAVILACQUA, este IDespacho no controvierte su contenido ni su 
autenticidad, pero de ninguna manera puede inferirse o interpretarse que por ese hecho, 
la sociedad Sollac., existe y es representada por quien lo suscribe, como pretende hacer 
valer a este Despacho el recurrente. El Notario PUblico Frances M. Dousset., da fe que 
esta persona to ha firmado. y declara, tat como se indica, que ha sido otorgado para los 
fines y propósitos alli indicados, pero en ninguna parte manifiesta que tuvo las pruebas 
de existencia de la sociedad y que se ha acreditado en legal forma la calidad de quien to 
otorga conforme a to dispuesto por el articuto 65 de nuestro COdigo de Procedimiento 
Civil, luego no es acertada la interpretación dada  por el apoderado en tat sentido. 

Ahora bien, admite este Despàcho que la sociedad Sollac., si existe y esta debidamente 
representada por Ia seæora Marie-Josyane BAVILACQUA como manifiesta el apoderado, 
pero, en consideraciôn a que en otros trÆmites administrativos, dentro del cual se cita el 
correspondiente at expediente No 02-035.743, se ha verificado el cumplimiento de esta 
condiciôn. Es pertinente aclarar, que el deber del apoderado en el presente asunto ha 
debido comenzar por citar correctamente el expediente donde se encontraba 
debidamente leqalizado tat documento, pues . et que corresponde at pEliviV96-i WA 

036.025 no estaba ajustado a derecho, dejando sin sqppr,.çi afirn,cha en el 
sentido de que esta Superintendencia estudiO en Jn* thcii1auL ’Thor je�thtO6 
las hojas del escrito de poder, o que la decisiôn adoptada f!.Jo 
estudio y anÆtisis del referido documento se hizo 0 Wfi&a .-e,6?witw çjc&a  q9 

parÆmetros que para tal efecto seæalan las disposiciT CO  

- 
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Bogota, D.C., 

Doctor: 
HUMBERTO RUBIO CAMACHO 
Apoderado 
Sollac. 

ASUNTO: RadicaciOn PCT No 
Solicitud Intemacional 
Fecha Iniclo fase nacional 
TrÆmite 
Evento 
ActuaciOn 

03-38061 
PCT FR 01/03455 
07-06-04 
011 
379 
416 

Industria y Comerci 
SUPEIflNTEN DEN CA 

Teniendo en cuenta que la solicitud de privileglo de patente que se tramita bajo el 
expediente indicado en el asunto, reüne los requisitos de forma establecidos en los 
artIculos 26 y 2 de la DecisiOn 486 de la Comisión de la Comunidad Andina, el Tratado 
de CooperaciOn en Materia de Patentes (PCT), el Reglamento y la Circular Unica de la 
Superintendencia de Industrial y Comercio, se envIa el extracto de la solicitud a la Oficina 
do Comunicaciones para efecto de su publicaciOn en la Gaceta de Propiedad Industrial, 
conforme lo dispone el artIculo 40 de la referida Decision 486. 

CUmplase, .. . 
Dado en Bogota D.C., U 2 MAR. 200 

ALIX CARME 
Jefe de IaDivis. 
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A CESPEDES DE VERGEL 
do Nuevas Creaciones. 
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