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� SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRJA Y COMERCIO 
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES 
E. S. D. 

Re: Expediente No. 03-036.516 
Solicitud de patente a nombre de NYCOMED GmbH 

Yo, JIMENA ESCOBAR URIBE, identificada como aparece al pie de mi firma, 
domiciliada en la carrera 11 A No. 86-53, piso 6, obrando como apoderada de la 
sociedad NYCOMED GmbH, domiciliada en Konstanz, Alemania solicitante 
de la patente de la referenda, en respuesta al oficio No. 6301 notificado por 
fijación en lista el 16 de mayo de 2008, relacionado con el concepto tØcnico de 
fondo No. 858, me permito manifestar: 

1. Con fundamento en la facultad que confiere el artIculo 34 de la Decision 
486 al solicitante para modificar la solicitud de patente en cualquier momento del 
trÆmite, presento junto con este memorial nuevo juego de reivinclicaciones que 
consta de 20 reivindicaciones, en el cual se han realizado las siguientes 
modificaciones: 

1.1 Se canceló la antigua reivindicación 2. 

1.2 Se re-escribió la antigua reivindicaciOn 1, con el fin de introducir la 
expresiOn "caracterizado porque" para diferenciar la parte conocida en la tØcnica 
de la parte novedosa que aporta la solicitud al estado del arte y se incluyó la 
expresión "que consiste de" para determinar que la solución consta ünicamente 
de los componentes all mencionados. 

1.3 Se canceló la antigua reivindicación 22, que hacIa menciOn al estuche o kit 
de inyecciOn con la preparaciOn liofilizada de pantoprazol. 

1.4 Se introdujo en la nueva reivindicaciOn 3, los intervalos de pantoprazol 
expuestos en las antiguas reivindicaciones 5 y 6. 



En cuanto a las modificaciones anteriormente expuestas, me permito decir que 
las mismas no amplian el alcance de la presente invención y se dan como 
cumplimiento a las objeciones presentadas por el examinador con relación a la 
claridad y uriidad de invención. 

Para este efecto, me permito acompaflar el recibo No. 08-71,715 del 9 de 
septiembre de 2008, con lo cual queda cubierta la tasa correspondiente a la 

- modificación en cuanto a las reivindicaciones de la solicitud en estudio.. 

� 2. Claridad de la solicitud 

2.1 Descripción 

El seæor examinador establece en su concepto tØcnico que: "El caputulo descritiivo 
no es e4licalivo en cuanto a las ventajas o el salto tecnol4gico de la solicitud con re.pecto al 
estado de la tØcnica." 

Sobre este particular, respetuosamente dirijo la atención de ese despacho a la 
pÆgina 2, segundo pÆrrafo de la memoria descriptiva, donde se describen las 
ventajas que presenta la composición obtenida mediante el proceso reivindicado 

. en la solicitud en estudio, principalmente cuando se afirma que: "Soiprendentemente, 
se ha enconfrado ahora que por liozación de una solucidn acuosa do pantopraol, dcido 
etilenodiamina-tetraacØticoy/o una sal adecuada del misrni, e hidróxido de sodioj/ o carbonato 
de sodio, se obtienc tin liofihizado guc tienc up nÆ.tncro siçpificativanwntc 
men or de particulas subvisiblcs des puØs de reconsdrución con tin 
disolvenre, comparado con los liofilizados de la rØcmca anterior. El 
liofilizado de acuerdo con ha invención es mizy esrable y se reconstituye 
ficilmente con disolventes adecuados. En particular, la injiección de pan/op raol de 
acuerdo con la invencidn tiene menos do 130, preferiblemente menos do 120 partIculas 
subvisibles por vial, teniendo las parilculas un tamano :guai a o major que 70 1wn, 
determina’ndose el nu’mero de partIculas de acuerdo con USP 24 (<788> Particle Matter in 
Injections) mediante recuento de ensqyo departIculaspor oscurecimiento de Ia 

Por consiguiente, contrario a Jo manifestado por ese despacho, la presente 
invención si es clara y explicita con respecto a las ventajas o ci salto tecnológico 
de la solicitud respecto al estado de la tØcnica, toda vez que el proceso de la 
invención realia una mejora a las composiciones liofihizadas de patoprazol. 

2.2 Reivindicaciones 

Respecto a la claridad de las antiguas reivindicaciones 2, 5 y 6, me permito decir 
que gracias a las modificaciones anteriormente expuesras, quedan superadas las 



RIM 

objeciones de claridad en cutno a la presencia de dichas clÆusulas dentro del 
capItulo reivindicatorio. 

Dc otra parte, con relación a las antiguas reivindicaciones 9 a 12, es necesario 
seæalar que las mismas no contienen la misma materia encontrada en la 
reivindicación 1. Pot ci contrario, son liniitaciones y especificaciones de las 
modalidades preferidas de la invención en tØrminos de los componentes de la 
composición que participa en ci proceso reivindicado. AsI mismo, la antigua 
reivindicación 16, es una limitación del intervalo de pH de la antigua 
reivindicación 3. En consecuencia, no se considera necesario cancelar dichas 
reivindlicaciones. 

3. Unidad de invención 

La objeción expuesta pot ci seæor exarninador en cuanto a la antigua 
reivindicación 22, queda cabalmente superada gracias a la cancelación de dicha 
clÆusula que hacla mención al kit o estuche. 

4. Novedad 

Ese despacho considera que la presente solicitud carece de novedad, con base en 
los documentos Dl (DE 4324014) y D2 (CN-1235018). 

� 
En este sentido, me permito decir que ci articulo 16 de la Decision 486 de la 
Comisión de la Comunidad Andina estabiece que la invención se considera como 
nueva cuando no estÆ comprendida en el estado de la tØcnica. Si de acuerdo con 
ci espfritu de la norma legal indicada, la invención no se considera como nueva si 
estÆ "comprendidd’ en ci estado de la tØcnica, dicha norma se estÆ refiriendo, 
naturaimente, a la totalidad del invento y no a alguno o a algunos de los 
componentes. Para que la invención pierda su calidad de novedosa, es claro ella, 
TODA ELLA, ha de estar contenida en el "conjunto de conocimientos existentes que son 
tplicables aiproceso industrial’ como define ci estado de la tØcnica ci Tribunal de 
justicia del Acuerdo de Cartagena (Proceso No. 6-IP-89, sentencia de 31 de 
octubre de 1989, publicada enjurisprudencia del Tribunal dejusticia del Acuerdo 
de Cartagena, Tomo 11, BID-INTAL, Buenos Aires, 1994, pÆgina 60). 

Esto se conoce como NOVEDAD ABSOLUTA, de conformidad con lo cual 
para desvirtuar ci requisito de novedad de una invención  sera’ necesatio que lo 
reivindicado pot la invenciOn bajo cstudio corresponda de forma total con lo 
revelado en un documento o anterioridad seæalada, conclusion a la que se ilega 
despuØs de tin anÆlisis exhaustivo mediante una comparación entre el 
capitulo reMndicatorio de la invención en estudio y la divulgación pot 

parado de cada una de las referencias Dl y 02. 
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Ahora bien, si un determinado elemento, condición o circunstancia de la nueva 
creación ya hace parte del estado de la tØcnica no quiere ello decir, desde luego, 
que la invención deba  set rechazada por carecer del requisito de novedad. No sin 
razón ha dicho ci mencionado Tribunal: "bay que adverlir que toda creacidn es en cierta 
forina, producto del estado de la tØcnica existente, en ci sen/ido de que el inventor ha de tener en 
cuenta un conjunto de conocimientos tØcnicos que Ic permitan crear nuevos procedimientos 
aplicabies a la industria" (Ibidem, pÆginas 53 y 54) (el subrayado es mb). 

Por lo tanto, hasta este momento, queda claro que como m,rnimo la novedad 
debe conteniphtr los siguientes aspectos: 

-Que la invención en estudio estØ contenida de forma TOTAL   ABSOLUTA 
en ci documento que se mcnciona como antcrioridad o de forma independicnte 
en los documentos que se mencionan, si son varios, y 

-Que la invención en estudio puede parlir de conocimientos conocidos, caso en 
ci cual habrÆ que hacer la coinparación no de lo conocido sino de lo inØdito y 
novedoso, teriiendo que analizarse el valor agregado que aporta Ia invención 
con sus nuevas caracteristicas al campo tØcnico al cual pertenece la invención en 
estudio. 

Aplicando lo anterior al caso concreto, para que las razones que aduce ese 
despacho para desvirtuar la novedad fuesen ciertas, serla forzoso que se 
demostrara que la invención de nil mandante estØ comprendida en ci estado de la 
tØcnica de forma TOTAL lo cual, no sucede como ahora se demostrarÆ. 

4.1 Novedad de la presente invención sobre las ensefianzas de Dl (DE-
4324014) 

La anterioridad Dl hace referenda a un proceso para la producción de una 
preparación liofihizada de sesquihidrato de pantoprazol de sodio, ci cual puede set 
reconstituido con disolución sauna fisiológica. No obstante, este documento go 
revela que l.a solución gue hace parte del proceso presente 

ma 

combinación especffica de elementos constitutivos. Adicionalmentc, es 
necesario seflalitr que Dl no revela alguna parte del proceso donde sea 
neccsario ajustar ci pH con hidróxido de sodio YZO carbonato de sodio, 
como silo hace la presente invención. 

Aün ma’s, el capItulo reivindicatorio seæaia que ci solvente que participa en ci 
proceso es una solución acuosa al 5% de glucosa. En contraste, la referenda 
Dl enseIia que sea sacarosa. Por lo tanto, este documento no puede set 
considerado como relevante para desvirtuar la novedad de la solicitud en estudio. 
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II. 
40 

REIVINDICACIONES 

1. Un proceso para la prod ucciOn do una preparaciOn liofihizada que comprende 

5difluorometoxi-2-[(3,4-dimetoxi-2-piridiflil)rnetilSUlfiflih]-1 H-bencirnidazol 

(pantoprazol), una sal del mismo, un solvato do pantoprazol o una sal del 

mismo, caracterizado łoraue comprende liofihizar una soluciOn acuosa que 

consiste de pantoprazol, una sal del mismo, un solvato de pantoprazol o una 

sal del mismo, Æcido etilenodiamina-tetraacØtico y/o una sal adecuada del 

mismo, e hidróxido de sodio y/o carbonato de sodio. 

2. El proceso do acuerdo con ha reivindicaciOn 1, caracterizado porque 

comprende: 

-disolver el Æcido etilenodiamina-tetraacØtico y/o una sal adecuada del mismo 

en agua; 

-ajustar el pH de ha solución entre el rango de 8 a 13 mediante la adiciôn de 

hidrOxido de sodio y/o carbonato de sodio y adiciOn de pantoprazol, una sal del 

mismo, un solvato de pantoprazol 0 una sal del mismo, a la soluciOn asi 

obtenida. 

3. El proceso de acuerdo con la reivindicación 1, caracterizado porpue la 

proporción en peso del Æcido etilenodiamina-tetraacØtico y/o una sal adecuada 

del mismo, basada en ha cantidad de pantoprazol presente es de 0,05 a 25%, 

de 0,25 a 12,5%, o de I a 5%. 

4. El proceso de acuerdo con la reivindicaciOn 1, caracterizado porpue la sal del 

Æcido etilenodiarnina-tetraacØtico se selecciona del grupo quo comprende sal 

disódica del Æcido etilendiamino tetraacØtico, sal cÆhcico-disOdica del Æcido 

etilenodjamina-tetraacØtico, la sal trisódica del Æcido etilenodiamina-

tetraacØtico y la sal tetrasOdica del Æcido etilenodiarnina-tetraacØtico y las 

mezclas do las mismas. 
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5. El proceso de acuerdo con la reivindicaciOn 4, caracterizado łorpue  la sal del 

Æcido etilendiamlna-tetraacØtico es la sal disôdica del Æcido etilendiamina-

tetraacØtico. 

6. El proceso de acuerdo con la reivindicación 1, caracterizado 
pgraue el 

pantoprazol estÆ presente en la forma de SU Sal COfl una base. 

7. El proceso de acuerdo con la reivindicaciOn 1, caracterizado porpue el 

pantoprazol estÆ presente como una sal seteccionada del grupo que consiste 

do sodio, do potaslo, de magnesio y de calclo. 

8. El proceso de acuerdo con la reivindicación 1, caracterizado łorgue el 

pantoprazol es sesquihidrato de pantoprazol-sodio. 

9. El proceso do acuerdo con la reivindicaciôn 1, caracterizado ooraue el 

pantoprazol estÆ presente como dihidrato de pantoprazol-magneslo. 

10. El proceso do acuerdo con la reivindicaciOn 1, caracterizado rorpue el 

pantoprazol estÆ presente como una mezcla de enantiómeros. 

0 11 El proceso do acuerdo con la reivindicaciôn 1, caracterizado porgue el 

pantoprazol estÆ presente en una forma de enantiómero puro. 

12. El proceso do acuerdo con la reivindicación 1, caracterizado porpue la forma 

de onantiOmero puro comprende (S)-pantoprazol. 

13. Procesos de acuerdo con la reivindicaciOn 2, caracterizado łorauo I pH de la 

solución acuosa so encuentra en el intervalo desde 10 a 13. 

14. Procesos do acuerdo con la reivindicación 1, caracterizadoporgue antes del 

paso do liofilización,  la mezcla acuosa es esterilizada y cargada en un vial. 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES 

2020 
Bogota, D.C., 

Abogado 
JIMENA ESCOBAR URIBE 

ASUNTO Radicación 03-036516 
TrÆmite 002 
Evento 001 
ActuaciOn 430 
Oficlo 
Folios 5 

Patente de InvenciOn I x Patente de Modelo de Utilidad 

Via Nacional El 
Via PCT (fase nacional) 1 Cap. I Cap. II EX] 

No. Sol. I nternacional PCT/EPO 1/13296 
Fecha de Presentación Internal. Noviembre 17 de 2001 

Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el articulo 45 de 
la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad Andina, se le comunica: 

P 1. Documentos estudiados 

1.1. Descripción: Folios: 29 a 34 como se radicó inicialmente 

1.2. Reivindicaciones: Folios: 35 a 35 como se radicO inicialmente 
Folios: 103 a 105 modificadas 
Folios: 145 a 147 modificadas 

1.3. Prioridad: EUROPA No. 00125569.4 del 22 de Noviembre de 2000 

1.4 Respuesta del solicitante: A Primer 45 Folios: 91 a 105 
A Segundo 45 Folios: 138 a 147 

2. Objeto de la invenciOn 

� Titulo de la solicitud: "PREPARACION LIOFILIZADA DE PANTOPRAZOL E 
INYECCION DE PANTOPRAZOL" 

3&ft 4 
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El objeto de la solicitud de la presente invención consiste en: 

� Reivindicaciones I a 15: Proceso para la producción de una preparación 
I iofihizada que comprende 5-d ifluorometoxi-2-[(3 ,4-d imetoxi-2-
piridinil)metilsulfonil]-1 H-bencimidazol (Pantoprazol) 

Reivindicaciones 16 a 20: lnyecciOn de Pantoprazol 

El problema planteado en esta solicitud es la necesidad de poner a disposiciOn 
un ilofilizado de Pantoprazol, estable, y que presente unafâcil reconstituciôn con 
disolventes adecuados. 

Para solucionar este problema tØcnico la solicitud en estudio presenta un 
proceso para la producción de una preparación liofihizada de Pantoprazol y una 
lnyecciôn de Pantoprazol. 

3. Respuesta a los argumentos del solicitante: 

� Se acepta el nuevo capitulo reivindicatorio, presentado por el solicitante. 

� Claridad de la solicitud en lo referente al Capitulo IDescriptivo; 10 pertinente 
esta relacionado en el punto 4. 

� En el anÆlisis de Novedad, Folios 140 a 143; el solicitante en su respuesta 
manifiesta que Dl (DE 4324014) y D2 (ON 1235018) no afectan la Novedaci 
de la solicitud; ya que: 

Dl, "... hace referencia a un proceso para la prod ucción de una preparaciôn 
liofilizada de sesquihidrato de Pantoprazol de sodio,. . .que Dl no revela la 
combinaciOn de los elementos constitutivos, no menciona ajuste de pH,..." 

Aw 
entre otros; y D2, par su parte hace referenda a "agente de soporte de polvo 
liofihizado", que en los ejemplos se reporta el agente de soporte liofihizado el 
cual puede ser: manitol, glucosa, cloruro de sodio, dextrano. 

. A 10 anterior, la oficina responde que se realizo un nuevo ariâlisis de 
patentabilidad, para el cual se tomo en cuenta el nuevo capitulo reivindicatorio 
modificado y el problema planteado en ha solicitud el cual es ha necesidad de 
poner a disposiciOn un liofilizado de Pantoprazol, estable, y que presente una 
fÆcil reconstituciOn con disolventes adecuados, por tanto se utilizaron de 
nuevo los documentos Dl y D2, con los cuales se demuestra que la 
preparaciôn hiofihizada de Pantoprazol e inyección de Pantoprazol No tiene 
Nivel Inventivo, porque se encuentra divulgada la misma, en los documentos 
Dl y D2; ver numeral 6. 

4. De la solicitud de Patente 

4.1 DescripciOn 

Existe falta de claridad en el capitulo descriptivo en la parte de los ejemplos, ya 
que aunque existen resultados comparativos con el estado de (a tØcnica, estos 
se hacen con respecto al nümero de particulas subvisibles por vial ya que el 
tamaflo de particula en todos los ejemplos es ZtIO pm, y el objeto de ha 
solicitud, es poner a disposición un liofihizado de Pantoprazol, estable y que 
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presente una fÆcil reconstitución con disolventes adecuados. Per tanto no se 
esta mostrando la ventaja tØcnica con respecto al objeto real de la solicitud. 

En el folio 31, pârrafo 2 dice, "... Preferiblernente, la inyecciOn de Pantoprazol 
de acuerdo con la invenciôn se utiliza en la forma de inyección intravenosa."; 
para esta via de administraciôn el principlo activo debe administrarse en forma 
adecuada, Es decir que para esta clase de vlas de administraciOn se hace 
necesario contar con un tamaæo de partIcula bajo; algo ya conocido en el 
estado del arte. 

De igual manera en el folio 29 cuando hace referenda a los documentos DE 
4324014; Øste describe la preparación de un Iiofikzado de Pantoprazol el cual 
presenta una estabilidad de almacenamiento mejorada y el cual se reconstituye 
fÆcilmente con solventes adecuados; y CN 1235018 describe un polvo 
liofilizado de Pantoprazol que no contiene agua de cristalizaciôn 

4.2 Reivindicaciones (articulo 30 D 486) 

La Reivindicaciôn I desea proteger un proceso para la producciOn de una 
preparaciôn liofilizada de pantoprazol, y con base al capitulo descriptivo 
los solvatos de pantoprazol no se encuentran soportados. Por lo tanto la 
misma no es clara. 

Por Jo anteriormente expuesto, es preciso requerir al interesado para que 
senate el alcance de su invenciOn. 

5. Determinación del Estado de la TØcnica 

La fecha que se ha tenido en cuenta para determinar el Estado de Ia TØcnica es: 

Fecha de presentaciôn de la solicitud nacional: Noviembre 22 de 2000 

Teniendo en cuenta la fecha indicada se consuttaron las bases de dates y los 
archives con que cuenta la entidad con fecha de publicaciôn anterior y se 
encontraron los siguientes documentos que anticipan el objeto de esta solicitud; 
aclarando, que esta bsqueda se realizo ünicamente para aquellas partes que 
parecen ser claras y/o concisas: 

NoPDE

ocumento Titulo Fechade 
Publicación 

VERFAHREN ZUR HERSTELLUNG 

Dl  -4324014 EINER IN WASSER Enero 19 de 1995 REKONSTITUIERBAREN 
ZUBEREITUNG  

PREPARATION OF FREEZE-DRIED Abril 22 de 1999 
D2 CN - 1235018 PANTOPRAZOLE INJECTION AND 

PREPARING METHOD THEREOF - 

6. Anâlisis de patentabilidad (articulo 14 D486) 

6.1 Nivel inventive (articulol8 D486) 
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� ReivindicaciOn 1: Proceso para la producción de una preparaciôn liofihizada 
que comprende 5-d ifluorometoxi-2-[(3,4-dimetoxi-2-piridinhl)metilsulfonil]-1 H-
bencimidazol (Pantoprazol) 

Reivindicación 16: lnyecciôn de Pantoprazol 

CARACTERISTICAS ESENCIALES 
DE LA SOLICITUD COLOMBIANA 

No. 03-036516 
D1= DE 4324014 D2= CN 1235018A 

Proceso para (a producción de una Proceso pare la produccióri de una Proceso para (a producción do 
preparaciôn liofihizada de una preparación liofilizada que corisiste una inyecclôrt liofihizada quo 
solución acuosa quo consists de: de: consists do: 

- Pantoprazol - Sesquihidrato de Pantoprazol - Pantoprazol sódico 
do Sodio 

- Acido etilenodiamina- - Sacarosa - IOn complejante, 
tetraacØtico seleccionado do una sal del 

Æcido edØtico y sales do (a 
- HidrOxido de sodio, y10 misma 

carbonato de sodio - Carbonato de sodio yb 
HidrOxido do sodio 

Folio 78 Folio 85 - 

InyecciOn do Pantoprazol, Viales de Sesquihidrato do lnyecciOn do Pantoprazol sOdico, 
reconstituido con un disolvente Pantoprazol do Sodlo, reconstituido recoristituido en agua 
adecuado con soluciOn saline flsio(Ogica 

� Folio 78 
r 

Folios 83 y 84 

Proceso oara ha p[oducción  de .unapreDaraciOn hiofflizada de una salución 
acuosa (Reiviridicación  4): 

El estado de la tØcnica mÆs cercano es D2, ya que divulga la totalidad de los 
componentes de ha preparación de  una inyecciôn Ilofilizada de Pantoprazol,  la 
cual consiste de: Pantoprazol sOdico, ion complejante seleccionado de una sal 
de Æcido edØtico y Carbonato de sodio y/o hidrOxido de sodio; hiofihizado para 
usar en inyectabhes y el cual se reconstituye en agua. 

La sohicitud se diferencia de D2, en que en esta, se parte de una soluciôn 
acuosa, mientras que en ha anterioridad no hay aguas de cristalización, pero si 
presenta un agente de soporte el cual es agua soluble. 

Efecto TØcnico: No hay evidencia de una ventaja tØcnica, pör ha no presencia de 
aguas de cristahización; ya que finalmente se obtiene ha preparaciOn hiofihizada e 
inyecciOn de Pantoprazol; como es el objetivo de ha sohicitud y Øste, es ya 
conocido en eh estado del arte. 

El Problema TØcnico Objetivo de esta sohicitud, es ha necesidad de poner a 
disposiciôn un hiofilizado de Pantoprazol, estable, y que presente una fÆcil 
reconstituciOn con disolventes adecuados; por tanto como el sohicitante refiere en 
el folio 97, la sohicitud es un proceso alternativo a los ya conocidos en el estado 
del arte. 

DI sugiere una manera de solucionar el problema tØcnico a travØs de una 
preparación hiofihizada de sesquihidrato de Pantoprazol de sodio en solución  
acuosa, ha cual puede ser reconstituida con soluciOn sahina fisiolOgica (disolvente 
adecuado). 
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Por tat razón, la solicitud como esta reivincHcada se considera obvia, porque 
para un experto en la, materia que tenga que solucionar el problema tŒcnico y 
que conozca los procesos para la producción de una preparaciOn liofiUzada de 
Pantoprazol divulgados en 02 y DI, haria la combinaciôri de la soluciôn 
propuesta para un proceso de Iiofihización adecuado para conservar productos 
termolÆbiles como el Pantoprazol estables y de fÆcil reconstituciôn; ya que D2 
aunque no parte de una soluciOn acuosa ci Ileva un agente de soporte el cuat es 
agua en el proceso y combinado con Dl, que presenta un proceso de 
Iiofihizaciôn partiendo de una sotuciôn acuosa; conducirla a la invenciôn 
propuesta que pretende obtener un liofilizado de Pantoprazol estable y de fÆcil 
reconstituciOn en disolventes adecuados, en el caso de Dl con (soluciôn sauna 
fisiolOgica) y en 02 con (agua estØril para inyecciôn). 

Por tanto el Proceso para la produccion de una preparaciôn liofihizada de una 
solución acuosa de Pantoprazol  reclamado en la reivindicación I y sus 
dependientes y para la lnyección de Pantoprazol reclamada en La reivindicaciOn 
16 y sue dependientes, no tienen Nivel Inventivo. 

7. Conclusion: 

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encüentran afectados 
act: 

N° - Documento No ReMtthcaciones Requisito que afecta 

Dl DE - 4324014 1 a20 Nivel Inventivo 
D2 CN - 1235018 1 a20 Nivel Inventivo 

En cumplimiento del articulo 45 de la DecisiOn 486 de la ComisiOn de la 
Comunidad Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del tØrmino de 
sesenta dias contados a partir de la fecha de notificaciOn de la presente 
comunicaciOn. En caso de no dar respuesta at presente requerimiento, o ci a 
pesar de la respuesta subsistieran los impedimentos para la concesiOn, se 
denegarª la  patente. 

NotifIquese el presente oficlo conforme a to dispuesto en el articulo 8 de la 
resoluciOn reglamentaria No. 00210 del 15 de enero de 2001, advirtiendo que 
contra ØI no procede recurso alguno en la, via gubernativa. 

JESUS FERNEL GARCIA GARCIA 
Director de Nuevas Creaciones (E) 

El anterior requerimiento fue notificado por fijaciOn en Iista, de fecha 
FNE ?,010 

CONCEPTO TEONICO No. 3948 EXAMINADOR TECNKO - 
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Cónsulta de Raclicaciones Page 1 of 3 

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 
SISTEMA DE TRAMITES-CONSULTA DE TRAMITES* 

Jueves 3 de Junlo de 2010 

EJDIJ 
Datos del Trâmlte (PENDIENTE) 

Radicacibn Mo 2003 * Numero 136516 j * Ctrl 
______r 

Cons Rod 115 
{ * 

Secu Even  

Tipo Trâmlte 11 PCT MTNrE DE INVENCION CAPITULOS t Y It* 

Ilpo Evento: 379 PASS NACIQNL INCLtJIOO CITJLO IX 

Tip Actuaclón: 47. SOLICIT= PRORROGA* 

Dependencia Oiigen: 

Dependencia Destino: 2020. 1)IRECCION DS NUOA$ CREACIONES * 

Solicitante/Destinatarlo LOILIA MARIA RODRIGUEZ D ALEMAN lipo Contenida 

ldentiflcaciôn cc . CSDUXA DV citrnxr A NOmero: I120 
DirecciOn: [ARRERA11 NO. 86-53 PISO 6 BOGOTA D.C. COLOMBIA 
Tlpo do Radlcaciôn  SN I ENTF."A Folios 13 1 
Fecha do Radlcaciôn Dia 5 Mes Maizo Aflo 2010 Entrega VENTANILLA 

114:39:40 I 
Gula ifecha: 
Observaciones: 

Otros Delos 
[Documentos )[ Recibos ][ Ver Documento] 

Nueva Consu_J [Cerrar Sesiôn 

Registro :16/17 

- lnformaclón adiclonel on la Oftciria do Sistemas 

A&gnacion/ 
Mo NCimero Ctrl Cons Sec Trâmite Evento Actuaciôn I Tipo Fecha Solicltante/Dostinatario Estado-

Rod Eve   Correspondenci 
- - - 

PCT- 
- PATENTE FASE 

NACIONAL 2003-
3 38516 0 0 DE 

INVENCION INCLUIDO PRESENTACION EN 05-02 JIMENA ESCOBAR URIBE 

CAPITULOS CAPITULO 16:57:52 

"I I IL Ji(VII JL�il____ _______________ [I�

PCT- 

______ __________ 

FASE FAE PARA MIGRACION 

CAPITULO INFORMACION 
CAPITULOS . IDENTIFICADO 
(VII   

PCI -
PATENTE FASE 

NACIONAL SOLICITUD 2003-
3 36516 2 0 DE 

INVENCION INCLUIDO PRORROGA EN 1008 
17.11.4 

JIMENA ESCOBAR URIBE 

CAPITULOS CAPITULO 
11 (VII  ______ __________L�ji  

PCT- 
 

FASE 
NACIONAL 

3 36516 3 0 
TENTE 

INCLUIDO REQUERIMIENTO EN  
F14:20:23

JIMENA ESCOBAR URIBE 

INVENCION CAPITULO DE 
INEORMACION 

 

CAPITULOS 11 


