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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RAD: 11-65048- -5 FECHA: 2013-07-08 19:43:47
DEP: 2020 DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES EVE: 1 REGISTRO/DEPOSITO/CONCESION/DEPOSITO
TRA: 2 PATENTES DE INVENCION FOLIOS: 5

ACT: 519 PRESENTACION

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
2020
Bogota, D.C.,

Abogado(a)/Sefior(a)
LUZ CLEMENCIA SUAREZ DE PAEZ

Asunto: Radicacion: 11-65048- -5
Tramite: 2
Evento: 1
Actuacion: 519
Oficio: 11743
Folios: 5
Patente de Invencion X Patente de Modelo de Utilidad
Via Nacional X
Via PCT (Fase Nacional) Capitulo | Capitulo 11

No. Solicitud Internacional

Fecha de Presentacion Internacional

Como resultado del examen de fondo realizado, con fundamento en el Articulo 45 de la
Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina, se comunica:

1. Documentos estudiados

Descripcion: Rad. N° 11-065048-00000-0000 26/Mayo/2011
Reivindicaciones: Rad. N° 11-065048-00000-0000 26/Mayo/2011
Dibujos: Rad. N° 11-065048-00000-0000 26/Mayo/2011

2. Objeto de la invencién

De acuerdo con lo establecido en el numeral 1.2.2.2 del Capitulo Primero del Titulo X
de la Circular Unica para efectos del examen de patentabilidad, se tendra en cuenta la
tasa pagada por el solicitante al momento de comenzar el examen para las
reivindicaciones adicionales; esto es que cuando la solicitud contenga mas de diez (10)
reivindicaciones y no se haya pagado la tasa complementaria, sélo se estudiaran las
cubiertas por la tasa pagada.

Titulo de la solicitud: “Estiba y proceso de elaboracion de la misma”
El problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de disefiar una estiba

de almacenamiento que cumpla con requerimientos de resistencia, esamblablidad y
estabilidad mecanica con un reducido coste.
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Para resolver este problema técnico, la solicitud en estudio proporciona un proceso
para elaborar una estiba utilizada para el almacenamiento y transporte de cargas, con
soportes en forma de domo circular de material ligero, flexible y de alta resistencia a la
compresion.

El objeto de la presente solicitud se relaciona con la Clasificacién Internacional de
Patentes (CIP): B65D 3/00, D 19/36.

3. De la solicitud de patente

Reivindicaciones (Art 30 D 486, Art 22 PCT)

« La reivindicacion 1, presenta caracteristicas de método junto con las de producto en
una misma reivindicacion. Se debe describir una reivindicacién independiente que
identifique las caracteristicas del producto, estableciendo la relacion con la de
método, para evitar carencia de unidad de invencion. Al respecto el tribunal andino
de justicia dice:

“El objeto de la invencion de producto esta constituido por un cuerpo cierto
a llenar una necesidad industrial que el estado de la técnica aun no ha
satisfecho. En cambio, el objeto de la invencion de procedimiento se
encuentra conformado por “una serie o sucesion de operaciones que
inciden sobre una materia (solida, liquida o gaseosa) que se encamina a
la obtencion de una cosa o un resultado”.

A continuacion se le propone una forma de redaccion de preambulo para esta:

- Proceso para la fabricacion de una estiba con elementos de soporte en forma de
domo circular utilizada para el almacenamiento de carga caracterizado porque:

- Se ubica al menos una bobina de tela principal, (...) para la conformacién de la
primera etapa.

Por otra parte la expresion: “sustancialmente paralelas”, es impreciso, por lo cual no
permite distinguir invencion del estado de la técnica. Se sugiere sustituirlo por un
término preciso o un rango concreto.

« En lareivindicacién 1 menciona: “...ubicar al menos una bobina de tela principal 100
y al menos una bobina accesoria 100’ la materia que se pretende reclamar es
relativa por lo cual no permite distinguir la invencién del estado de la técnica. Se
sugiere caracterizar adecuadamente dicha reivindicacion.

* En la reivindicacion 2 el término “sustancialmente” es impreciso por lo tanto no
permite definir el alcance de la materia a reclamar por lo tanto se sugiere
caracterizar la materia a reclamar de forma concreta.

* La expresion “elaboracion unica” no permite visualizar la invencién pues no se hace
claridad en cuanto si se trata de una ventaja una maquina o un proceso por lo tanto
es un termino relativo e impreciso Se sugiere incluir las caracteristicas opcionales o
preferentes en una reivindicacién dependiente.

« EI término “al menos” en la reivindicacion 1 es impreciso, por lo cual no permite
distinguir la invencion del estado de la técnica. Se sugiere sustituirlo por un término
preciso o un rango concreto.

1* (Otero Lastres, José Manuel. Ob. Cit)1. 1Proceso 129-1P-2007
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4. Determinacion del Estado de la Técnica

El estado de la técnica se determindé con base en la fecha de presentacion de la
solicitud de patente nacional: 26 de mayo de 2011 y consultada las bases de datos a
las que tiene acceso esta oficina, no se encontr6 documento alguno que anticipe el
objeto de esta solicitud.

El documento mas cercano a esta solicitud es la patente numero US 20100050910, de
titulo; “Pallet” con fecha de publicacion 4 de marzo de 2010 la cual menciona: “Una
configuracion constructiva de una estiba que comprende un material ligero, flexible y
resistente a la compresion. La estiba comprende al menos una superficie de disposicion
de carga capaz de acomodar las cargas y un elemento de apoyo asociado a la
superficie de disposicion de las cargas, siendo el elemento de soporte capaz de
sostener las cargas. Una realizacion preferida de la estiba se caracteriza por el hecho
de que el elemento de soporte comprende al menos un tipo de plastico alveolar y tiene
una seccion sustancialmente en forma de cupula transversal. La plataforma también
comprende una cubierta de tela capaz de envolver externamente tanto la superficie de
disposicion de las cargas y el elemento de soporte.”

La diferencia con la invencion es que solo hace referencia a la conformacion
constructiva y estructural de una estiba con soportes en forma de domo circular; sin
describir el proceso, ni la maquina para la obtencion de dicha estiba recubierta de
plastico alveolar.

5. Conclusion

Las reivindicaciones 1 a 6 presentes en esta solicitud cumplen con los parametros y
requisitos de patentabilidad. Se sugiere que subsane las observaciones indicadas en el
oficio para continuar con el tramite.

Expediente 11-65048- -5 ler Art 45



. Pros d
Industria y Comercio p
SUPERINTENDENCIA

En cumplimiento del articulo 45 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de sesenta (60) dias
contados a partir de la fecha de notificacion de la presente comunicacion. En caso de no
dar respuesta al presente requerimiento, o si a pesar de la respuesta subsistieran los
impedimentos para la concesion, se denegara la patente.

Se invita al solicitante se sirva indicar, si asi lo considera, su renuncia al término faltante de
sesenta (60) dias para dar respuesta a este requerimiento y presentarla por escrito.

Finalmente, se le recuerda al solicitante que si como respuesta a este requerimiento llegara
a modificar el capitulo reivindicatorio y éste contenga mas de diez (10) reivindicaciones, no
pagard la tasa de modificacidbn voluntaria pero si la correspondiente al pago por
reivindicacion adicional.

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del
capitulo quinto del titulo primero de la Circular Unica No. 10 de 2001.

L SOCORRO PIMIENTA‘CORBACHO
Directora de Nuevas Creaciores (E)

El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha 2013-07-16

Elabord: Harold Snehyder Vega Russi
Reviso: Leonardo Rojas Vega
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