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SUPERINTENDENClA DE INDUSTRIAY COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES

——————

2020 o SUPERINTENDENCIA DE INDU

Bogota, D.C., (3 de Abril del 2909) NII/IWHUWHWWM’W)")mfﬂﬂﬂmﬂmm”Uﬂ"ﬂ"!ﬂﬂ'f”ﬂllﬂ’mﬂ!ﬂ"ﬂmmﬂ(lﬂ(ﬂm
Emino Ferrero  IRETeT e omonees
(Apoderado) Folos'

Solicitante: BASF AKTIENGESELLSCAFT

!

ASUNTO Radicacién; 03-56704

Tramite ! 002

Evento . 001

Actuacion 430

Oficio -~ - ~5146

Folios | 004
Patente de Invencioén ‘ Patente de Modelo de Utilidad D
Via Nacional |:] ‘
Via PCT (fase nacional) j Cap.| ] Cap. Il [X]
No. Sol. Internacional . PCT/EP02/00411
Fecha de Presentacion Internal., 17 de Enero de 2002

T

Como resultado del examen de ‘fondo realizado con fundamento en el articulo 45
de la Decision 486 de la Comusnon de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados

1.1. Descripcién: F0|IOS 55 a 74 (capitulo descriptivo original)
F0|IOS 115 a 134 (capitulo descriptivo modificado)

1.2. Reivindicaciones: Fol;os. 75 a 78 (capitulo reivindicatorio original)
Folios: 135 a 138 (capitulo reivindicatorio modificado)
Folios: 167 a 169 (capitulo reivindicatorio modificado)
Folios: 204 a 205 (capitulo reivindicatorio modificado)

1.3 Prioridad: 18 de enero del 2001, Alemania, No. Solicitud 10102279.4
15 de mayo de 2001, Alemania, No. Solicitud 10123734.0

1.6 Respuesta del soI|C|tante: Folios: 106 a 113; Folios: 163 a 165 y Folios:
199 a 202.
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2. Analisis de la Prioridad |

La materia contenida en las prioridades que se reclaman coincide con la materia a

patentar que reclama la presente solicitud; por lo tanto las prioridades

reivindicadas se aceptan. §

3. Objeto de lainvencion '

e Titulo de la solicitud: “Mezclas fungicidas que comprenden  una
benzofenona, un carbamato y un derivado de azol y un procedimiento para
combatir hongos nocivos”.

El objeto de la presente s',olicitud de patente de invencion consiste en:

CH,

©\/° =N, @
O O O NS L/' R,
™ocH, OcH,
OCH

Formula | i Formula Il

Reivindicacién 1. mezclas fungicidas caracterizadas porque contienen: a) una
benzofenona de la férmula '(l) b) un carbamato de la formula (Il) y ¢) un
derivado de azol (lll) selecc:onado del grupo de los compuestos llla hasta
Ile. o

Reivindicacién 2: Mezcla fungicida de acuerdo a la reivindicacion 1;
caracterizadas porque se emplea el derivado de azol lla.

Reivindicacién 3: Mezclas tfungicidas de acuerdo a la reivindicacion 1,
caracterizadas porque la relacién de peso de los compuestos | 'y Il, | 'y Il asi
como Il y Ill; en cada caso es de 20:1 hasta 1:20.

Clasificacion Internacional de Patentes (IPC.): AOTN 35/04, 47/24, 43/653.

4. De la solicitud de Patente

|

El solicitante realiz6 modificaciones al capitulo reivindicatorio las cuales fueron
I

aceptadas y sobre las cuales se basa el presente concepto.
|

4.1. Reivindicaciones (am’culo“ 30 D 486)

En la reivindicacién 3 se presentan las proporciones de los componentes en las
mezclas objeto de la solicitud. Se presenta una relacion de 20:1 y 1:20 de los
compuestos | y II; | y lIl; Il y lil.'De acuerdo a esto se estan considerando tres
composiciones binarias diferentes y no una composicion ternaria.

i

|
En los ejemplos del capitulo descriptivo (tabla 2 folios 71 a 73), se presentan las
composiciones ternarias y se esta‘_blecen las proporciones de los componentes en
términos de los tres componentes. De otra parte en la reivindicacion 1 se
establece claramente que la composmnon se encuentra conformada por tres
compuestos, por lo que no son claras las proporciones que se plantean en la
reivindicacion 3.

|
Por lo anteriormente expuesto la reivindicacién mencionada no cumple con lo
establecido en el art. 30 de la Decisién 486
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5. Determinacion del Estado‘ de la Técnica

La fecha que se ha tenido en cuenta para determinar el Estado de la Técnica es la
fecha de las solicitudes prlontarlas las cuales corresponden al 18 de enero del
2001 y al 15 de mayo del 2001. |

Teniendo en cuenta la fecha indicada se realiz6 la busqueda en el estado de la
técnica de documentos relacionados con la solicitud encontrandose los siguientes
documentos mas relevantes:

N° Documento | Titulo Fec_ha C!?

; publicacién
D1 EP 1023834 . Fungicidal mixtures 2000-08-02
D2 WO 00/76317 ' Fungicidal combinations 2000-12-21

i

6. Analisis de patentabilidad (adiculo 14 DA86)

6.1.Nivel inventivo (articulo18 D'486)

Se reiteran las objeciones al Nivel Inventivo de la solicitud expuestas en el oficio
No. 13604, dichas objeciones se presentan a continuacion: En la anterioridad D1
se presentan composiciones fungicidas en las cuales se estan presentando
benzofenonas de formula (l) (folio 181); un derivado de estrobilurina y una
azolopirimidina de férmula () (folio 182). Los significados de los radicales
sustituyentes para la benzofeno'pa de formula (1) de la solicitud, son los mismos
gue los considerados para la benzofenona de férmula (1) de la anterioridad D1.
i

La anterioridad D1 esta presentando los mismos compuestos derivados de una
benzofenona, también esta con$iderando un derivado de estrobilurina al cual
pueden pertenecer los carbamatos del tipo que se especifican en la formula (11)
de la solicitud. La anterioridad D1 también se encuentra presentando como otro
componente en la formulacion, los compuestos de azolopirimidina de la formula
(1) los cuales poseen en su estructura como grupos principales, un triazol y un
bencilo sustituido por halégeno. Estos compuestos son similares a los
compuestos derivados de azol que se presentan como el tercer componente de la
formulacién de la solicitud. |

Con respecto a la anterioridé_d D2 se presentan las combinaciones de
benzofenona de formula (I) con derivados de estrobilurina de formula (lll) (folio
186). Tanto la estructura general como los significados de los radicales
sustituyentes de las mismas son !iguales con respecto a las estructura y radicales
planteados para la benzofenona de férmula (I) y el carbamato de féormula (1) que
se presentan como los principales componentes de la formulacion en la solicitud.
;

De acuerdo a lo revelado en Ias anterioridades es posible establecer que las
composiciones que contienen Pyrac|ostrob|n a manera del componente Il, no
tienen la altura inventiva suficiente debido a que en la anterioridad D2 se revela
especificamente la combmacnon de benzofenonas de férmula (l) con
Pyraclostrobin. Por su parte, en la anterioridad D1 se presentan benzofenonas
con derivados de strobilurinas; el pyraclostrobin es un compuesto considerado
como derivado de strobilurina., De esta manera si se consideran las
composiciones de pyraclostrobina.con benzofenonas y triazoles: estas van a ser
afectadas por Nivel Inventivo por las anterioridades presentadas.
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De igual manera, si se consideran las composiciones binarias de pyraclostrobina y
benzofenona estas se afectan por Nivel Inventivo de acuerdo a la materia
revelada en las anterioridades.

7. Conclusion:

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados
asi:

° o Reivindicaciones . .
N | Documento N afectadas Requisito que afecta
D1 EP 1023834 1a3 Nivel Inventivo
D2 WO 00/76317 1a3 Nivel Inventivo
8. Respuesta a los argumentos del solicitante:

En el memorial de respuesta, el solicitante hace notar que la forma de presentar
las proporciones en las composiciones es correcta (20:1 a 1:20) ya que se hace
referencia a las proporciones: “del compuesto | con el compuesto II; del
compuesto | con el compuesto Il y del compuesto Il con el compuesto III”; de esta
manera se estarian considerando tres composiciones binarias diferentes; las
cuales no tendrian relacion con lo estipulado en la reivindicacién 1 del capitulo
reivindicatorio ya que alli se presentan composiciones ternarias.

Con respecto a la afectacion por Nivel Inventivo en la solicitud se presentan
composiciones que contienen derivados de estrobilurinas y uno de ellos es la
pyraclostrobina; por lo cual la composicion que contenga este componente no
presenta Nivel Inventivo ya que es posible derivarla del estado de la técnica.

Dado que Ila ventaja técnica, de las composiciones que se encuentran
presentadas en la solicitud con respecto a las composiciones del estado del arte,
consiste en el efecto sinérgico que puedan presentar es necesario especificar las
proporciones en las cuales se encuentran los componentes y en las cuales se ha
evidenciado dicho efecto sinérgico.

En cumplimiento del articulo 45 de la Decisibn 486 de la Comision de la
Comunidad Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del término de
sesenta dias contados a partir de la fecha de notificacion de la presente
comunicacion. En caso de no dar respuesta al presente requerimiento, o si a
pesar de la respuesta sub3|st|eran los impedimentos para la -concesion, se
denegara la patente. -

Notifiquese el presentg ofncno/conforme alo dlspuesto en el numeral 5.2, literal e),
del capitulo quinto de t’tulozpnmero de la Circular Unica N° 10 de 2001.

ny

ALIX CARMENZA/CESPEDES DE VERGEL
Jefe de Divisi()r] de Nuevas Creaciones

El anterior requerimiento fue notificado por fijacion en lista, de fecha
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