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Asunto : Solicitud de patente para: “DERIVADOS DE
TETRAHIDROQUINOLINA"

Solicitante : AKZO NOBEL N.V.

Fecha solicitud : 2 de febrero de 2004

. RECURSO VIA GUBERNATIVA

Yo, Emilio FERRERO, obrando como apoderado de la sociedad AKZ
NOBEL N.V., por el presente escrito atentamente manifiesto a usted que
debidamente notificado de la Resolucibn N°® 15788 del 1° de julio de 2005,
interpongo en su contra el recurso de REPOSICION, para que sea revocada y en
consecuencia se contintie el trdmite de la solicitud de patente de la referencia y se
conceda el priviiegio de patente de invencibn para “DERIVADOS DE
TETRAHIDROQUINOLINA” a favor de AKZO NOBEL N.V..

1. OPORTUNIDAD DE LA IMPUGNACION
La Resolucion N° 15788 del 1° de julio de 2005, fue notificada
personalmente el diez (10) de agosto de dos mil cinco (2005), por lo que el término

para interponer el recurso de reposicion vence el dieciocho (18) de agosto de dos mil
cinco (2005). En consecuencia, me encuentro dentro de la oportunidad legal.

NI T. 860.041.367-3
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3.1

lil. LA DECISION RECURRIDA

Mediante la Resolucion objeto de la presente impugnacién, el

Superintendente de Industria y Comercio decidid:

3.1.1

3.2

Declarar abandonada la solicitud de privilegio de patente de invencién que
entré en fase nacional en virtud del Tratado de Cooperacién en Materia de
Patentes (PCT).

En la parte motiva de la providencia, se hace referencia a los siguientes

fundamentos de la decision:

3.21

3.2.2

3.2.3

Como resuiltado del examen de forma realizado con fundamento en el
articulo 38 de la Decision 486 de la Comisidn de la Comunidad Andina,
articulo 27 del Tratado de Cooperacién en Materia de Patentes (PCT), regla
51 bis del Reglamento y Circular Unica de la Superintendencia de Industria y
Comercio, la Division de Nuevas Creaciones mediante el Oficio N° 02162
nofificado por fijacién en lista del 27 de febrero de 2004, requirié al solicitante
conforme lo dispone el articulo 39 de la citada Decision 488, para que dentro
del término de dos meses complementara su solicitud en cuanto al
cumplimiento de los requisitos establecidos en los articulos 26 y 27 de la
misma norma.

El articulo 39 de la Decisibn 486 establece que: “Si a /a expiracién del
término seflalado, el solicitanfe no completa los requisitos indicados, la
solicitud se considerard abandonada y perderé su prelacién. Sin perjuicio de
ello, la oficina nacional competente guardard la confidencialidad de la
solicitud”.

El requerimiento efectuado por la Division de Nuevas Creaciones fue
atendido el 16 de marzo de 2004, ddndose cumplimiento en forma parcial a
las observaciones de caracter juridico, teniendo en cuenta que el documento
en gue consta la cesién del derecho a la patente otorgado por los inventores
al solicitante, radicado el 23 de febrero de 2004, fue suscrito Gnicamente por
una de las tres personas relacionadas como inventores dentro de la solicitud,
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no completando los requisitos sefialados en el articulo 26, literal k) de la
Decision 486. De acuerdo con lo anterior, se considera abandonada la
solicitud en los téminos del mencionado articulo 39 de la Decisién 486.

IV. OBJETO DEL RECURSO

De acuerdo con los argumentos que expongo a continuacién, solicito
atentamente a su Despacho lo siguiente:

4.1. Revocar la Resolucidn N° 15788 del 1* de julio de 2005.

42. Continuar con el tramite de la solicitud de patente de invencién para
“*DERIVADOS DE TETRAHIDROQUINOLINA”

V. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Respetuosamente me permito disentir de lo expuesto por ese Despacho en
la Resolucién objeto del presente recurso, ya que es evidente que se ha proferido
una decisién que carece de sustento juridico vélido, por lo que no tiene ninguna
validez ni eficacia para surtir sus plenos efectos legales.

La anterior afirmacidn tiene plena justificacién juridica, por cuanto no fueron
considerados todos los documentos que obran dentro del expediente de la
referencia, que permiten demostrar el cumplimiento de los requisitos legales, tal
como se aprecia a continuacion:

5.1. Cumplimlento de los articulos 26 y 27 de la Decislén 486 de [a Comlsién
de la Comunidad Andina:

Solicito a ese Despacho tener en cuenta que la solicitud de patente de
invencion de la referencia cumple con todos los requisitos establecidos en
los articulos 26 y 27 de la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad
Andina, tal como se puede constatar en el tramite de la misma.

En efecto, la solicitud radicada el 2 de febrero de 2004 fue presentada ante
la Divisibn de Nuevas Creaciones y contiene: petitorio, descripcion,
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reivindicaciones, dibujos, resumen, poder, comprobante de la tasa oficial,
documento de cesidn del inventor.

Adicionalmente y tal como lo prevé el articulo 27 de la Decisién 486 el
petitorio contiene: el requerimiento de concasidén de la patente, el nombre y
la direccién de la solicitante, el nombre de la invencién, el nombre y domicilio
del inventor, el nombre y direccién del representante, la fira del
representante, la fecha, nimero y oficina de presentaciéon de la solicitud de
patente en el extranjero.

Por lo anterior, al efectuar el examen de forma establecido en el articulo 39
de la Decision 486, esto es verificar que la solicitud contiene los requisitos
ostablecidos en los articulos 26 y 27, el resultado no era otro sino el
cumplimiento de los mismos, por o que resulta Improcedente la
declaratoria de abandono efectuada por ese Despacho en la Resoluciéon N°
15788 del 1° de julio de 2005, si se tiene en cuenta que los documentos en
que consta la cesidon del derecho a la patente otorgado por los tres (3)
inventores relacionados en la solicitud, a favor de la sociedad AKZO NOBEL
N.V., obran en el expediente.

En consecuencia con lo expuesto, existe una falsa motivacion de la
Resolucion N°®* 15788 de 2005, por cuanto sl se dio cumplimiento a los
requisitos legales consagrados en los articulos 26 y 27 de la Decisidn 486 de
la Comisién de la Comunidad Andina.

5.2. Aporte oportuno de documentos:

Dentro del téminc legal comespondiente mi representada presentd
respuesta al requerimiento efectuado por la Divisién de Nuevas Creaciones
mediante el Oficio N° 02162.

En efecto, mediante memorial N®* 04007751 00000003 radicado el 16 de
marzo de 2004, mi representada presentd respuesta al Oficio N°* 02162
notificado por fijacién en lista el 27 de febrero de 2004, informando que los
documentos de cesién otorgados por los inventores ya obran en el
expediente.
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Al realizar una revisién exhaustiva del expediente, ese Despacho puede
advertir que el documento de cesion otorgado por el inventor Jurgen
SCHULZ fue radicado con memorial No. 04007751 00000001 del 23 de
febrero de 2004 y obra a folios 149 a 152 del expediente de la referencia.
Por su parte el documento de cesién otorgado por los inventores Nicole
Corine Renée VAN STRATEN y Rudolf Gijsbertus VAN SOMEREN fue
radicado con la solicitud presentada el 2 de febrero de 2004 y obra a folios
133 a 138 del expedients.

Al respecto, anexo como prueba con este escrito, fotocopia simple de los
documentos en que consta la cesién del derecho a la patente otorgados por
los mencionados inventores y cuyos originales reposan en las oficinas del
Despacho a su cargo.

De lo anterior se advierte claramente, la prueba de la existencia de los
documentos de cesién del derecho a la patente, los cuales ya obraban en el
expediente de la referencia al momento de proferirse el Oficio N° 02162, lo
que adicionalmente permite concluir que si hubo una presentaciéon oportuna
de los documentos necesarios para admitir y tramitar la solicitud de patente
de invencion de la referencia, los cuales de haber sido tenidos en cuenta la
decisién proferida en este asunto seria totalmente contraria.

Asl, no es cierto el hecho de que mi representada no hubiese dado
cumplimiento al requerimiento del Oficio N°® 02162, pues de hecho el aporte
de los documentos de cesion, resultaba injustificado y contrario al articulo 10
del Cobdigo Contencioso Administrativo, pues dichos documento ya
reposaban en el expediente. No debe olvidar ese Despacho que de
conformidad con el articulo 3° del Cédigo Contencioso Administrativo es
deber de la administracién subsanar oficiosamente las irregularidades en
que ella misma incurri6.

En consecuencia, la providencia impugnada es falsamente motivada por
cuanto en el expediente obran los documentos que hecha de menos ese
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Despacho y que resultan ser el fundamento de la decisiébn proferida en la
Resolucidn N° 15788 de 2005.

5.3. Violacién de_las disposiciones contenidas en los articulos 3° inciso §°
10° y 35 del Codigo Contencloso Administrativo:
Igualmente, se hace necesario tener en cuenta en este asunto, la evidente
violacion de las disposiciones contenidas en el Cbdigo Contencioso
Administrativo, que regulan las actuaciones surtidas ante las autoridades
administrativas, y cuya aplicacién resulta procedente en virtud no solo de la
naturaleza de la Superintendencia de Industria y Comercio, sino por remisién
del articulo 276 de la Decisién 488 de la Comision de la Comunidad Andina.

5.3.1. Dentro de los principios orientadores de las actuaciones administrativas, se
contemplan en el Cdédigo Contencioso-Adminigtrativo, siendo también
principios constitucionales, los de economia, celeridad, eficacla e
Imparclalidad; en virtud de estos principios, se obliga a la administracién a
tomar decisiones expeditas y eficaces que garanticen la debida proteccién
de los derechos de los administrados, removiendo obstaculos de oficio, y no
exigiendo méas que los documentos estrictamente necesarios para tomar sus
decisiones.

Lo anterior encuentra fundamento legal en el articulo 3° inciso 5° del Cédigo
Contencioso Administrativo que consagra el principio anteriormente
mencionado, el de eflcacla, como orientador de las actuaciones
administrativos, conforme al cual: “../os procedimientos deben lograr su
finalidad, removiendo de oficio los obstéculos puramente formales y evitando
decisiones inhibitorias.”

Los anteriores principios son aplicables al presente caso en concordancia
con el principio constitucional consagrado en el articulo 228, que establece
“Las actuaciones serdn publicas y permanentes con las excepciones que
establezca la ley y en ellas prevalecerd el derecho sustancial®, por lo que la
administracion deberad remover obstaculos formales, dando aplicacién al
derecho sustancial de los administrados.
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5.3.3

Con la decision adoptada mediante la Resolucién N° 15788 del 1° de julio de
2005, ese Despacho se aparta de este principio constitucional y los demas
consagrados en el Cbdigo Contencioso Administrativo, normas cuya
obligatoriedad se origina en la Constitucibn misma, reiterando el cardcter
ilegal de la providencia en cuestién, pues resulta Injustificado y excesivo
declarar el abandono de la solicitud cuando se cuenta con los
elementos formales necesarios para superar el examen de forma.

Por su parte, el inciso 2° del articulo 10° del Cédigo Contencioso
Administrativo establece lo siguiente: “Los funcionarios no podrén exigir a los
particulares constancias, cerlificaciones o documentos que ellos mismos
tengan, o que puedan conseguir en los archivos de la respectiva entidad”.

En el presente expediente el requerimiento efectuado por la Divisibn de
Nuevas Creaciones en cuanto al aporte del documento en que consta la
cesion del derecho a la patente de los inventores al solicitante resulta
injustificado, pues tal como quedo demostrado anteriormente esta
documentacién ya obraba en el expediente al momento de proferirse el
Oficio No. 02162. En efecto uno de los documentos en que consta la cesidn
de derechos otorgado por los inventores Nicole Corine Renée VAN
STRATEN y Rudolf Gijsbertus VAN SOMEREN fue presentado con la
solicitud, el 2 de febrero de 2004, y el otro, otorgado por el inventor Jurgen
SCHULZ fue presentado el 23 de febrero de 2004. De manera que para el
27 de febrero de 2004 fecha en la cual se notificé el Oficio No. 02162 tales
documentos ya reposan en el expediente.

Finalmente el articulo 35 del Cédigo Contencioso Administrativo establece |a
obligacién de la administracion al momento de proferir una decision, esto es,
“resolver todas las cuestiones planteadas tanto Inicialmente como
durante el frdmite™, “con base en las pruebas e Informes disponibles”.

Si previa la decision tomada por ese Despacho en la Resolucién N* 15788
del 1° de julio de 2005, se hubiera efectuado una revision cuidadosa y
exhaustiva del expediente, la decisidn serla totalmente diferente. Lo anterior
porque en el expediente ya obraban los documentos requeridos en el

/
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54.

6.1.

6.2.

examen de forma, documentacién que debié ser tenida en cuenta por ese
Despacho para proferir una decisién. Es decir, el hecho que sirve de
fundamento legal de la Resolucién que aqui se impugna es inexistente.

Asl, de haberse cumplido a cabalidad con estos principlos y disposiciones, el
Despacho habrfa podido concluir que la solicitud de patente de invencién de
la referencia cumple con los requisitos legales de forma necesarios y por
tanto en lugar de declararla abandonada hubiera continuado con el tramite
de la misma.

Por lo tanto, se ha demostrado en forma definitiva, que la solicitud de

patente de invencién para "DERIVADOS DE TETRAHIDROQUINOLINA",

cumpie con los requisitos legales para continuar con su tramite en Colombia.
V1. PETICION

Por todo lo anterior, solicito a ese Despacho lo siguiente:

Que al considerar las razones precedentes se revoque la decisién contenida

en la Resolucion N* 15788 del 1° de julio de 2005, en cuando resuelve

declarar abandonada la solicitud de privilegio de patente de invencion.

Que se continie el tradmite respectivo de la solicitud de privilegio de patente
de invencion para: “DERIVADOS DE TETRAHIDROQUINOLINA".

Vil. PRUEBAS

Solicito atentamente a ese Despacho se tengan como pruebas las

siguientes:

71.

Fotocopia de los documentos en que consta la cesién del derecho a la
patente firmados por los sefiores Nicole Corine Renée VAN STRATEN,
Rudolf Gljsbertus VAN SOMEREN y Jurgen SCHULZ, relacionados como
inventores en la solicitud de patente PCT radicada el 2 de febrero de 2004 y
cuyos originales reposan en e expediente de la referencia.

1&7

v\ 67
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7.2. Todos y cada uno de los documentos que obran en el expediente de la
referencia y que reposan en las oficinas del Despacho a su cargo.

Viil. NOMBRE Y DIRECCION
El nombre y la direccioén de la sociedad recumrente son los siguientes:

AKZO NOBEL N.V.
Velperweg 76,
NL-6824 BM Amhem,
HOLANDA

Atentamente manifiesto a usted que recibiré notificaciones en la Secretaria
de su Despacho o en mi oficina de abogado situada en la Carrera 4®. No. 72-35, piso
4°, de esta ciudad de Bogota, D.C.

Sefior Superintendents, éﬂ‘_ :
EMILIO FERRERO
T.P.A. N* 31.929
COLO 11214-841-013-0

JGG/ID-000453/WPC11214
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BOGITA, #-COLOMITA
ASSIGNMENT
Yo, (nenceron) abajo firmads (s) , 1(wo}, the undersignod
VAN STRATEN VAN SOMEREN SCHULZ -
Nicole Corine Rende Rudolf Gijsbertus Jurgen _
demicliindels) o : l of
N.V. Organon . N.V. Organon tio: Organoniaboratories Lid. -
P. .Box20  ° P.0. Box 20 New Edinburgh Road .
5340 BH 088 5340 BH 088 Newhouse, Lanarikshire
The Natheriands The Netherianda Secotiand, ML1 58H -
i United Kinadom

daciuro(atnoe) baja jursmentt mr uDico(s) y verdnlero(s) lnventor(es) do la
Rnvenchén:

sinivs) ender agth w be golb god trus brveston) of the Invention:

Tetrahydroguinoline derivatives

mdﬂlﬂq-m,m* .
Hmistacida, a faver de In socledad

_-nll.l_hlulp.m“nﬁnclhliﬁll'-Md'

- Akzo Nobel N.V. —
constitxide y axiarenie do confotmidad con las leyes do

doeicllinie s

VYelperweg 7% .

6824 BM Amhem .

The Netharlands .
Todaa s derechos Inhoreaten s dichs invenchin y que I cltada compais quels
Tacultady puie soHelter an su nomixs Ix petenty de itvencion comrospamdiens en

In Rcpudbiics do Colomivie.

% eerpurstion coamitnted and axisting in conformity with the laws af

domicilied In _

il righta Mhﬂh-hdﬂ-hm-hdm'hiy
s sosbled to spply, In Sty axme, for the coneeponding pasint Javention, In e
Begublie of Colomdia

Duds y firmado hoy! Clven s sigoed this _

/i

Firm.

VAN STRATEN VAN SOMEREN

SCHULZ
Nicole Corine Rende Rudolf Gijabertus Jurgen QM
“DK:;V.

@ CAVELIER AROGADOR
WITODEDE-YH
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TRADUCCION OFICIAL No. 10.02/04a realizada por Diego Vargas, Traductor
Oficial, Resoclucifn No. 0001 de 1999 del Ministerio de Justicia,

registrado ante el Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia.

A continuacién se traducen los sellos y legalizaciones de un
documento de Cesi6n escrito en inglés y espafiol por medio del cual
VAN STRQTEN Nicole Corine Renée, domiciliado en N.V. Organon,
P.O.Box 20, 5340 BH 0SS, Holanda, VAN SOMEREN Rudolf Gijabertus,
domiciliado en N.V. Organon, P.0.Box 20, 5340 BH 0SS, Holanda ¥y
SCHULZ Jurgen, domiciliado ;n c/o. Organon Laboratories Ltd., New
Edinburgh Road, Newhouse, Lanarkshire, Escocia ML1l 5SH, Reinoc Unido,
respectivamente, de¢laran bajc juramento ser Gnicos y verdaderos
inventores de la inveﬁcién:

"Derivados Tetrahidroquinolina”
y declaran aei mismo que ceden y transfierem, sin limitacibn, a
favor de la sociedad Akzo Nobel: N.V. constituida y existente de
conformidad con las leyes de HOLANDA domiciliada en Velperweg 76,
6824 BM Arnhem, Holanda todos los derechos inherentes a dicha
invencién y que dicha Compafifa queda facultada para solicitar a su
nombre la patente correspondiente en la Repiliblica de Colombia.

VAN STRATEN VAN SOMEREN SCHULZ
Nicole Corine Renée Rudolf Gijsbertus Jurgen

Firma Ilegible

AUTENTICACION NOTARIAL{INDIVIDUO) del 13 de noviembre de 2003 expedido
por Alan B. Cox, Notario Piblico de Airdrie, Escocia, certificando la

firma del Sefior Jurgen Schulz en el anterior documento.

Notario PGblico Firma Ilegible Notario Pdblico
Airdrie, Escocia
Alan Bryce Cox
Notario Pidblico




(7Y
%0

{Respaldo)

_ APOBTILLA
(Convencién de 1a Haya de Octukre 5 de 1961/ Cnvention de la Haye du 5 octchre 1961)
REINO UNIDO DE GRAN BRETASA E IRLANDA DEL NORTE
!

1. Pais: Reino Unido de Gran Bretafla e Irlanda del Norte
Pays: Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d”Irlande du Nord

Este documento pGblico/ Le présent acte public

2. Ha sido firmado por A B Cox

a été signé par

3. Actuando en calidad de Notario Pidblice

agissant en qualité de '

4. lleva el pello/estampilla de El mencionado Notario Piiblico
est revétu du sceau/timbre de

Certificado/Attesté
5. en Londres/ 3 Londres 6. El/le 28 de noviembre de 2003

7. par el Secretaric de Estado Principal de Su Majestad para Asuntos
Extranjeros y de la Commidad /
par le Secrétaire d’Etat Principal de Sa Majesté Britannique aux Affaires
Etrangéres et du Commewealth

8. Ntmero/ sous No. 3333982+~ -

9, Estampilla: 10. Firma: L.D. Wait

Firma Ilegible

Isagen Obtenids por Escidner
LEYENDA: OFICINA DE RELACIONES EXTERIORES Y DE LA COMUNIDAD LONDRES

Aparece un sello seco semejante al descrito anteriormente

Por el Secretario de Estado /Pour le Secrétaire d Etat

Es traduccién fiel y completa de la cual se deja copia en esta

oficina para su confrontacién.

'T N .“ - K!";-‘ rAs —

7

DVZ/1D-005316/WPCL002G/COLO 11214-841-013-0 ‘D‘fé&b F.V Réﬁ-cm
TRADUCTOR E INTERPRETE QFICIAL

ESPAROL - INGLES — INGLES - [SFARCA
RES. 0001 DE ENERO 4 DE 199
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- Akzo Nobel N.V. -
cunstitnidey exintezne do eonfocurkded con s eyes e

Vaipsrweg 780
8824 BM Amham -
The Netherianda

Todos los derecbes isheroutng 5 dirhe invencidn y qua la cliuds compalis qocds
facnltede paiw solicitar an su nosmbre Ia peients de invession correpandicats sa
|n Rapdblica do Colomhia.
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1 Sorptratien pitituing il existing in comflrority with the Lyws of

dapgiad in

il cights lahanot to tuid rvemties sud thet the shervs manticasd company hereby
1 emubiod w0 sply, in i e, for the sorrsspending petent iovention, i the
Acpublin af Colombls
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Seen by me, mr. Robbert Alexander Gallas, civil-law notary practising In The Hague,

for the authentication of the 'signal:ure on the attached document of:

- Mr Rudolf Gljsbertus van Someren, born on the twenty-fifth of August
nineteenhundred seventy-three In Vught, The Netherlands, residing at

Nleuwegein, The Netherlands, holder of a Dutch passport, number M05303992;
and

Mrs. Nicole Corlne Renée van Straten, born on the tenth of December

nineteenhundred sisty-nine in Hoeven, The Netherlands, residing at Oss, The
Netherlands, holder of a Dutch passport, number NB5786820,

The Hague, the fifteenth day of December twothousandthree.

All instructions are carrieffibut on the basia of an egreement as meant in Section 400 of Book 7
of tha Dutch Civil Coda by@Pels Rijcken & Draogleaver Fortuijn, a partnarship consiating of
private companias with limiiiad liabllity. The agreement Is subject ta terms of businass registerad
with the District Court at Hague. A limitation of liability is included in thase termsa of

business. The terms of busigess will be provided on request. Thesa can also be accessed at
www.prdf.nl.

Pels Rijcken 82 Drooglecver Fortuitn  advocaten ¢ notarigsen
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APOSTILLE
{Convention de La Haye du 5 octobre 1961)

. Country: THE NETHERLANDS

This public document
has been signed by mp. R.A. Gallas

acting in the capacity of notary at ‘s-Gravenhage
bears the seal/stmxp of aforessid notary

Certified
at 's-GRAVENHAGE 6. the 17 decexmber 2003
by che registrar of the court {rechtbank)
no. 2003-4008

Seal/scamp: 10. Eignaturs:

8. Petronilia
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TRADUCCION OFICIAL 216/2003 DE UN DOCUMENTO ESCRITO EN INGLES Y

EN ESPANOL, REALIZADA POR EDUARDO CALADO NOGUERA, TRADUCTOR

OFICIAL APROBADC POR RESOLUCION 541 DEL 27 DE FEBRERO DE 1976 POR

EL MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEBIDAMENTE REGISTRADO ANTE EL
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y
MEDIANTE EL CUAL NICOLE CORINE RENEE, RUDOLF GIJSBERATUS VAN

SOMEREN Y JURGEN SCHULZ, DOMICILIADOS RESPECTIVAMENTE EN N.V.

ORGANON, P.O. BOX 20, 5340 BH 0S8, THE NETHERLANDS, N.V. ORGANON

$.0. BOX 20, 5340 BH 088, THE NETHERLANDS Y C/0: ORGANON

LABORATORIES LTD. NEWHOUSE, LANARKSHIRE, SCOTLAND, MLl 58H,

UNITED KINGDOM INVENTORES ONICOS Y VERDADEROS DE LA INVENCION:

DERIVADOS TETRAHIDROQUINOLONA , DECLARAN POR EL PRESENTE QUE

CEDEN DICHA INVENCION A AKZO NOBEL N.V., EMPRESA DOMICILIADA EN

VELPERWEG 76, 6824 BM ARNHEM, THE NETHERLAMNDS (HOLANDA), JUNTO
CON TODOS LOS DERECHOS INHERENTES Y QUE DICHA COMPANIA QUEDA

FACULTADA PARA SOLICITAR EN SU NOMBRE LA PATENTE CORRESPONDIENTE

EN LA REPGBLICA DE COLOMBIA.
DADO Y FIRMADO HOY 9 DE DICIEMBRE DE 2003.
FIRMAS ILEGIBLES: NICOLE CORINE RENEE, RUDOLF GIJSBERTUS Y JURGEN
SCHULZ
VISTO POR MI, ROBERT ALEXANDER GALLAS, NOTARIO DE LEY CIVIL QUE
PRACTICA EN LA HAYA, PARA LA AUTENTICACION DE LAS FIRMAS QUE
APARECEN EN EL DOCUMENTO ADJUNTO Y QUE CORRESPONDE A:

- RUDOLF GIJSBERTUS VAN SOMEREN, NACIDO EL 25 DE AGOSTO DE MIL

NOVECIENTOS SETENTA Y TRES EN VUGHT, HOLANDA, RESIDENTE EN

NIEUWEGEIN, HOLANDA, PORTADOR DE UN PASAPORTE HOLANDES, CON

NOMERO M0S303992 Y



y N
- A LA SENORA NICOLE CORINE RENEE VAN STRATEN, NACIDA EL DIEZ
DE DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE EN HOEVEN,
HOLANDA, RESIDENTE EN 0SS, HOLANDA, PORTADORA DEL PASAPORTE

HOLANDES NUMERO NB5786820.

- LA HAYA, QUINCE DE DICIEMBRE DE DOS MIL TRES

FIRMA ILEGIBLE:
SELLO: MR. R. A. GALLAS, NOTARIO

TODAS LAS INSTRUCCIONES SE LLEVAN A CABO CON BASE EN UN CONVENIO
DE ACUERDO CON LA SECCION 400 DEL LIBRO 7 DEL CODIGO CIVIL
HOLANDES POR PELS RIJCKEN & DROOGLEEVER FORTULJN, UNA SOCIEDAD
FORMADA POR conpsﬁtns PRIVADAS CON RESPONSABILIDAD LIMITADA. EL

CONVENIO ESTA SUJETO A LAS CONDICIONES DE NEGOCIO REGISTRADAS

ANTE LA CORTE DE DISTRITO DE LA HAYA. EN ESTOS TERMINOS Y

CONDICIONES EMPRESARIALES SE INCLUYRE UNA LIMITACION DE

RESPONSABILIDAD. DICHOS TERMINOS Y CONDICIONES SE SUMINISTRARAN

CUANDO AST SE SOLICITE. TAMBIEN SE PUEDEN CONSULTAR EN LA

DIRECCION DE INTERNET www.prdf.nl.

APOSTILLA:

(Convencién de La Haya del 5 de octubre de 1961)
1. Pais: LOS PAISES BAJOS
Este documento plblico
2. ha sido firmado por R.A. GALLAS

3. quien actfia en su calidad de NOTARIO PUBLICO DE GRAVENHAGE

4. lleva el sello de dicho NOTARIO PUBLICO,

CERTIFICADO
5. en GRAVENHAGE

6. el 17 de diciembre de 2003



7. por el registrador de la corte

8. Nimero 2003-4006 —

9. Sello: CORTE DE GRAVENHAGE

10.Firma: (ILEGIBLE) NOMBRE: S. PETRONILLA
COLO-11214-841-013~0

WPCLO02G. ID 5189

Bogotd, 29 de diciembre de 2003.
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Ingreso de Pardémetros de Consulta de actos por Expediente Pégina 1 de 1

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO \mq\ \5\
ACTOS ADMINISTRATIVOS - CONSULTA DE ACTOS

Datos de la Consulta por Ndmero de Expedients

Ao 2004

Nimero  [7s1__"]

Cool [ ]

[_Consukar || Limplar |[ Selir | [Regresar]

informacién adicional en la Oficina de Sistemas

Resultatdo de la consulta por Expedients No. 2004 7751

‘Tpn |M| || T"F Noﬁnmlan“F Ejecutorla ||ClasoAm Il_:l
[oFicio— |21e2 Jzsmazoode7rsio | || loFicio-REQUERMIENTO-,

SoLUCION] 15788l o1r07:2005][4 7751 0_|[10/08/2005 |[28/11/2005 |[SOLICITUD -ABANDONA - |-

CION|[25671]joer10r2005{[4 77510 _][21/11/2005 |[28/1172005 J[RESUELVE RECURSO REPOSICION -REVOCA -, a
Resol. Relacionadas [ Notificacion | VER RESOLUCION

Noltlﬂcaclonu mlaclonadu con -I acto No. 25671 de focha 0011012005

hitp://10.20.100.5/~cojeda/ActosSic/Actos/notifica/ParaExpe.php?estado—c& 1114397900 24/10/2006



Industria y Comercio

SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

RESOLUGION ~25671
Por la cual e resuelve un recurso de reposicidn

Rad. 04-007751

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ajercicio de aus facuitedes legales, en espacial de lsa que sa confirieron en loe
articulos 4, numeral 24 dal decreto 2153 de 1962 y 50 del Cédigo Contencioso
Administrativo, y

PRIMERO: Que madiante Resolucidén 15788 de Q1 de jilo del 2008, la
Superintendancla de indusiria y Comercio deciand abandonads una soliciiud.

SEGUNDO: Qua mediants escrito radicado en esta entidad el 18 de agosto de 2005
bsjo el nimery 04007751 00000008, @l doctor Emillo Femmer, en su calidad de
apoderado de la socladad AKZO NOBEL N.V., interpuso mcurao de reposiciin contra
la daclaldn contankia en ia cliada resolucidn, con el objeto de que se revoque la
mancionada providencia y, en su lugar, se conceda i priviieglo de patents solicitado.

TERCERO: Que al racureo a qus hace referencia el ordinal anterior se fundamentd,
on sintesls, de ia siguients manera:

Manifiesia el recurenie que dislente de lo expuesio por el Daspacho en la
Resolucion objeto del presenta recurso “ya que es avidents que se ha proferido una
decisién que carece de sustenio juridico véfido, por lo que no tiene ninguna validez ni
oficacia para surlir sus plencs efecios legalas”.

Safiala a continuacién: "La anterior afirmacién tens plena justificecidn juridica, por
cuanio no fueron consldamdos todos loa documentos que obran dentro del
axpadients de la referencia, qus permiten demostrar sl cumpliimienio de los requisiios
logaies, tal como se aprecia a continuscidn.

“Cumplimiento de los articulos 26 y 27 de la Decleldn 4086 de la Comisidn de ia
Comunidad Andina:

“Solicito a ase Despacho tsner en cuenta que la soliciud de patente de invencién de
Ia mferencia cumple con todoa ios requisios sstablecidos en los articulos 28 y 27 de
Ia Dacieidn 486 de la Comialén de la Comunidad Andina, tal como se puede constatar
an el trdmite de la misma.

“En efecio, I solicihud radicada ¢! 2 de febrao de 2004 fue presentada ante 1a
Divisidn de Nusvas Creaciones y conrdiens: petitario, descripcidn, relvindicaciones,
:Ilbuhl. resumen, poder, comprobants de la tasa oficle!, documento de ceaitn del
mvantor.

Butle Coniro: Canvars 13 No. T7-00 Pe 2. 5, Ty 10
Budde CAN: Tr. 40A Nb. 30-50 Corsmutmsior:
Fox: 32 28 08, .._mﬂ1-
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Industria y Comercio

SUPFPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLONBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

ResoLucioN 25671
Por la cual sa resuelve un recurso de reposicidn

Rad. 04-007761

“Adicionalmente y tal como lo prevé el articulo 27 de la Decialdén 488 el petitorio
contiena: el requerkniento de concesién de la patants, el nombm y 1a direccidn de la
solicttants, sl nombre de |a Invencién, el nombre y domicllio dal imventor, ol nombre y
direccidn det representants, ia firma del repressntants, le fecha, nimaro y oficina de
presantaciin de |a solichid de patents en al axiranjer.

“Por lo anterior, al efectuar el examan de forma esiablacido en el articulo 38 de la
Declaldn 488, esto es verificar que la soficitud contiene tos requisiios establecidos en
los arliculos 26 y 27, el reaultado no era otro sino ol cumplimiants de los mismos, por
lo que resulta improcedents la deciamtoria de abandono eleciuada por ase Despacho
en la Rasolucidn N* 15788 del 1° de jullo de 2005, sl se tisns en cuenta qus los
documentos an que consia ls cesldn del derecho a la patents otorgado por los fres
(3) inventores relacionadas en in soliciuxd, a favor de la socieded AKZO NOBEL N.V.,
obran an el expadients.

“En consecuencia con b axpuasto, existe una faisa motivacidn de la Resolucion N*
15768 de 2005, por cuanto sl se dio cumpiimiento a loa requisitos legales
consagrados en los articulos 28 y 27 de la Decision 486 de la Comhidn de Is
Comunidad Andina...

“Dantro del Wminc legal comespondianta mi representads pressntd respussta al
m%mmmnlamumcmmumumw

“En efecto, mediante memorial N* 04007751 00000003 radicado ol 18 de marzo de
2004, mi representada presentd reapuesta al Oficio N* 02162 notificado por filackin
en Mota ol 27 de febrero de 2004, informando que lba documenios de casitn
otorgados por los inventores ya obran en el expadiants.

Al realizar una revision exhaustiva del expedients, ese Despacho puede advertirqua
sl documenio de cealén otorgado por o imvantor Jurgen SCHULZ fue radicado con
memorial 04007751 00000001 del 23 de febrero de 2004 y oba a follos 149 a 152
del expadiante de la referencis. Por su parte sl documanto da cesldn otorgado por
los imventores Nicole Corine Rende VAN STRATEN y Rudoff Glsbertus VAN
SOMEREN fue radicado con la soliciud presantada el 2 de fabrero de 2004 y obva a
follos 133 a 138 deol axpediants.

‘Al mepecio, anexo como prueba con esxie escrito, folocopla simple de lbs
documentos en qua consta la cesidn del derecho a Ia patenis otorgados por los
mancionados inventores y cuyos originaies reposan en las oficinas del Despacho asu
cango.

"De io antwrior se advierte claraments, la pruaba de |a existencla de los documenios

ITARG DA AR aala
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Indumia‘}Comﬁo

SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

rResoLucion 25671
Por la cual s8 resusive un recurso de reposicién

Red. 04-007751

de cesién del-derecho a la patente, los cuales ya obran en ol expedients de la
referencla al momento de proferiree el Oficio N* 02162, lo que adicionaiments
permite conclulr que sl hubo una presentaclén oportuna de los documentos
necesarios para admitir y tramitar la solicitud de patente de invencién de la
referencia, los cuales de haber sido tenidos en cuenta la decisidn proferida en este
asunto seria toteimanie contraria.

“Asl, no es clerto el hecho de que mi representada no hublese dado cumplimiento al
requerimiento del Oficlo N® 02162, pues de hacho el aporte de los documentoa de
ceslon, resuttaba Injustificado y contrario al articulo 10 del Cédigo Contencloso
Administrativo, pues dichos documentos ya reposaban en el expedients. No debe
olvidar ese Despacho que de conformidad con el articulo 3° del Cédigo Contencioso
Administraivo es deber de la adminletracién subsanar oficiosamente las
iraguiaridades en que ella misma Incurrid.

“En consecuencia, la providencia impugnada es falsamente molivada por cuanto en
ol expediente obran los documentos que hecha de menos Despecho y que
resuftan ser el fundamento de la decisidén proferida en la Resolucién N° 15788 de
2005".

Sefiala a continuacién el recurrente que seé ha produckic violacion de las
disposiciones contenidas en ios articulos 3° inciso 5°*, 10° y 35 del Cbdigo
Contencioso Administrativo “cuya aplicacién resulta procedente en virtud no solo de
la naturaleza de la Superintendencia de Industria y Comercio, sino por ramision dal
articulo 276 de la Declsién 488 de la Comision de la Comunidad Andina.

"Dentro de los principios orientadores de las actuaciones administrativas, se
contemplan en el Cédigo Contencioso Administrativo, slendo también principlos
constitucionales, los de economia, celeridad, eficacia e imparcialidad; en virtud de
estos principlos, se obliga a la administracién a tomar decisiones expediias y eficaces
que geranticen la debida proteccion de los derachos de los administrados,
removiendo obsticulos de oficio, y no exiglendo més que loa documentos
estrictamants nacesarios para tomar sus decisiones.

“Lo anterior encuentra fundamento legal en el articulo 3° Inclso 5° del Codigo
Contencioso Administrativo que consagra el principlo anteriormente mencionado, el
de eficacla, como orlentador de las actuaciones administrativas, conforme al cual:
“...l08 procedimientos deben lograr su finalidad, removiendo de oficio los obstéculos
puramente formales y evitando decislonss inhibitorias.’

“Los anteriores principioa son aplicables al presente caso en concordancia con el
principio constitucional consegrado en el articulo 228, que establece 'Las acluaciones
sarén publicas y psrmanentes con las excapciones quse establezca la ley y en ellas

Sade Cantre: Cowrern 13 No. 27-00 Pisos 2. 8, 7 ¥ 10
Sede CAN: Tr. 40A No. 33-50 Conmutador: 3220840
mmauu—mom
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Industria y Comercio

SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

ResoLucion 25671

Poria cuai se resusive un recurso de repoaicidn

Rad. 04-007751

prevalecera el deracho sustancial’, por lo que la administraclén deberd remover
obstdculos formales, dando aplicacidn al derecho sustancial de los administrados.

“Con |a decisién adoptada mediants la Resolucién N* 15788 del 1° de Julio de 2005,
ese Despacho se aparia de este principio constitucional y los demdas consagrados en
al Cédigo Contencioao Administrativo, normas cuya obligatoriedad sa origina en la
Constitucién misma, reiterando el carécter llegal de la providencia en cuestién, pues
resufta injustificado y excesivo deciarar el abandono de la solicitud cuando sa cuanta
con los elemeantns formales necesarios para superar el examen de forma.

“Por au parte, el inciso 2° del articulo 10° del Cddigo Contencloso Administrativo
establece lo sigulents: ‘Los funcionarios no podrén exigir a los particulares
constancias, certificaciones o documentos que elios mismos tengan, o que pusdan
conseguir en los archivos de la reapectiva entidad’.

“En el presente expediente ol requarimiento efectuado por la Divisidn de Nueves
Creaciones an cuanto al aporte del documento en que consia la cesién del derecho a
la patente de los Inventores al solicitante resulta Injustificado, pues tal como quedo
demostrado anteriormente esta documentacién ya obraba en el expediente al
momento de proferirse el Oficio N® 02182, En efecto uno de los documentos en que
consta la cesidn de derachos otorgados por los inventores Nicole Corine Rende VAN
STRATEN y Rudolif Gljsbertus VAN SOMEREN fue presantado con la solicitud, ef 2
de febrero de 2004, y el otro, otorgado por el Inventor Jurgen SCHULZ fue
presentado el 23 de febremno de 2004. De manera que para el 27 de febrero de 2004
fecha en la cual se notificd el Oficio No. 02162 tales documentos ya reposan en el
expedients

‘Finalmente el articulo 35 del Codigo Contsncioso Administrativo establece la
obligacién de la administracién al momeanto de proferir una decisldn, esto es, ‘resoliver
todas las cuestiones planteadas tanto Iniciaimente como durante el trdmite’, ‘con
basa en las pruabas & inforres disponibles’.

“Sl previa la decision tomada por ese Despacho en la Resolucion N* 15788 del 1° de
jullo de 2005, se hublema efectuado una revisidn cuidadosa y exhaustiva del
expediente, la decisidn seria totaimente difersnts. Lo anterior porque en el
expedlente ya obraban los documentos requeridos en ol examen de forma,
documentacién que debid sar tenida en cuenta por ese Despacho para proferir una
decisién. Es decir, sl hecho que sirve de fundamento legal de la Resolucién que aqui
48 impugna ea Inaxistente...”

CUARTO: Que para atender lo seflalado en el articulo 59 del Cédigo Contencloso
Administrativo es preciso resolver todas las cuestiones que hayan sido planteadas y
las que aparezcan con motivo del recurso, en los sigulentes términos:

S
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SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

rResoLUGioN - 23671
Por [a cual se resueive un recurso de reposicién

Rad. 04-007751

NORMA APLICABLE

De acuards con Ia disposicion del articulo 38 de la Declsitn 486 da la Comialdnde la
Comunidad Ardina "S! del examan de forma resulta que la solichud no contiens los
requisitios estableciios en los srticulos 28 y 27, Ia oficina neclonal competente
notificani al solicitante para que complate dichos requisitos dentro del plezo de dos
meses sigulentes a la fecha de notificacién. A solicitud de parte dicho plazo serd
prorrogable por una sola vez, por un pariodo igual, sin que plerda su prioridad. Sia la
expiraciin del término sefialedo, 8! solicitents no compileta los requisitos indicados, la
solicitud se conelderard abandonada y perdeni su prelacién...”.

. El numeral 7 del articulo 27 del PCT (Tratado de Cooperacién en malera de

Patantes) dispone: "Cusiquler Oficina o cusaiquiar Oficina designada que
haya comenzado a tramitar ia solicliud Inhnudoml podrd aplicar (u legielacién
naclonal per lo que respecia a la exigencia de que el solicitante esbh representado por
un mandstario facultado para representar & los solicitantes arte la mencionada
Oficina 0 que el solicitanis tenga una direccién en el Estado designado pare la
recepcién de notificaciones”.

Por otro lado ol articulo 6.2.9 de la Circuler Unica expedida por la Superintendencia
do indusiria y Comercio sefiala: “La Divisidn de Nuevas Creaciones someterd la
solicitud & un sxamen para verificar sl contiane loa requisitos previstos en la
legiaiacidn nacional splicablas de conformidad con el articulo 27.1) def Tratado y los

admitidos seg(n la regla 51bis dei Reglamanto, parficuianments loa sefistados en los
articulos 26 y 27 de la Declsidn 488",

EL CASO EN ESTUDIO

Examinado nusvamente el expedients al que se reflsre ol presente tramite
administrativo se adviarte que al objeto de la sofichud sa relaciona con “uh compuesio
qus fisne activided moduladora da la FSH, en paricular un derivado de
tetrahidroquinclina, a uns composicidn farmacéutics que lo contlans, y tamblén aluso -~
de dicho compussto en terapia médica”,

En el presants trdmite administrativo se radicd soliciud PCT, enirada en fase
nacional, el 02 de febrero del 2004. Mediants Oficio 02162 ds 27 de febrero da 2004
8a requirid al solickante para que complemantara la soficiud dado que la misma no
contiene “la copla del documento en qua consta la cesidn del darecho ala patents del
inventor al solichania o a su causants JArt. 26 k) de la Declsion 486
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REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

resoLution 25671
Por la cual 38 resueive un ecuiro de reposicidn

Rad. 04-007751

Al mancionado requarimiento notificado por fjacién en ksta de fecha 27 de febrermn de
2004 sa dio respuesta dentro del plazo ctorgado, aln embargo is misma fus parcial,
en conaideracidn de la Oficing, tenlendo an cuenta que "8l documarnio an que consta
la cealdn dei darecho a la patente otorgado por ios Inventores al solicitants, mdicado
ol 23 de febrero del 2004, fue suscrito Gnicamentie por una de las tres personas
relecionadas como invertores dentro de la solicitud, no completando loa requisitos
seialados en el aniculo 28, Ik. k) de la Decisldn 488. De acuardo con lo antarior, s@
enmldmm &mhuWNmmmddmmhubndeh.
n :

Para impugnar la declsidn adminisirativa argumenta o) recurrents: *(...) se ha
proferido una decisidn que carece de sustento juridico vafido, por lo que no tens
ninguna validez ni eficacia para surlir sus planos efecins legales. La anterior
afirmacion tene plsna justificacion jusidica, por cuanip no fueron considerndos indos
los documaenios que cbran dentro del axpedients de la referencla, que parmiton
demostrar ol cumplimiento de los requisitos legales, tal como sa aprecis a
continuacidn: ... * y concluye en esta parte sefialando que: “ (...) la sofickud de
patante de invencidn de la referencia cumple con tados loe requisiios establecidos en
los articuios 26 y 27 de la Declaldn 488 da la Comiatdn de ta Comumidad Anding, tal
como se puede constatar an & inimite de |a misma. ..”

Sobre estas manifestacionse dal recuments resulta pertinente admitir que en sste
caso 4o atendld a la tolalidad de las formalidedes previstas por la legisiacion
aplicable, no obstanie la decisin de declarer abandonada la soficitud.

En efecto, una vaz pacticado el examen de forma e [a solicliud. madisnte Oficio
02162 se requivid del salicitants la presantacion de “la copla del documento en que
consia la cesidn dal deracho a la patente del inverttor al solicitants o a su causante
[Art. 28 k) de la Decisidn 4867

Puss bien, aunque el Oficio de requerimienio se notifict el 27 de febrero de 2004,
como s8 puede ver on ol folio 147 de! expedients, antes de que esio sucediers sa
radict ante esta Superintendencia {23 de febraro de 2004) escrito mediame &l cual se
presents “sl documento en que consta (a cesidn dal derecho a Ia patents ovrgado
por ¢l Inverttor el soliciante, debiiamente legalizado, junto con su traduccidn oficlal™.
Es decir que antss de la propia notificacién oficisl ss subsand por i interesado la
faka formal que presenteba la solicitud, relacionada con [a cesién de derechas del
Inventor o Inveriores al eolicitants.

Por otra parte, debe reconocerse que en al examen formal de la solicitud no se
advirti la existencia da un documento de cesidn provenients de los otros dos
inventores (Nicole Corine Rende VAN STRATEN y Rudoi Gljsberius VAN
SOMEREN), con lo cus) quedaria compieta la cesidn de derechos de ios inventores

Sadie Canbeec Carmara 13 No. 27-00 M 2. 8, 7y 10
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Industria y Comercio

SUPERINTENDENCIA

REPUBUICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

Por ia cual se resueive un recurso de reposicidn

Rad. 04-007751

(tres) al solicitante como o requiene el [karal k) del articulo 28 de la Decialdn 488 (ver
follos 133 y sigulentss).

Por fo anterior, admite la Oficina que la soficud en cusetién sl cumple con las
formaiidades de loy qua hacen posible la continuacidn del trdmiie, sh consacuancia
hay lugar a la revocatoria invocade.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Revocar la declsin contanida en la Resolucion 15788 de 01
de julio del 2005 por medio de la cual se declard abandonada una soliciiud.

ARTICULO SEGUNDO: Disponer la continuacidn del trdmite, an consecusncia sa
envia el expadiente a ia Divisién de Nuavas Creacionea para que se dispanga lo
relacionado con la publicacidn dea s solicitud.

ARTICULO TERCERO: Notificar parsonaiments el contenido de la presente
resolucitn al doctor Emilio Ferrero, en su calidad de apoderado da AKZO NOBEL
N.V., o a quien haga sus veces, antregéndole copla de la misma, advirtiéndole que
contra edla no procede recurso aiguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogotd, D.C.,aloes 98 OCT. gy

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO (E),

sl s V2

Doctor

Emilio Farrero
Carrara 4 No 72-35
Bogota D. C.
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AKZO NOBEL N.V.
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Folio 1/9

&

Teniendo en cuenta que la solicitud de privilegio de patente gque se tramita bajo el
expediente indicado en la referencia, refine los requisitos de forma establecidos en
la Dacisidn 486 de la Comipién de la Coommidad Andina, el Tratado de Cooperacién en
Materia de Patentes (PCT), el Reglamento y la Circular fnica de la Superintendencia
de Industria y Comercio, se envia el extracto de la solicitud a la Oficina de
Comunicacicnes para efecto de su publicacifn en la Gaceta de Propiedad Industrial.

ClGmplase 3
Dado en Bogot& DC,

ALIX SPEDES DE VERGEL
Jefe de la dfvisisn de Ruevas Creaclones
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