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RESPUESTA AL EXAMEN DE FONDO

Yo, Margarita Castellanos Abondano, identificada como aparece al pie de mi firma,
atentamente me permito presentar respuesta al oficio No.1101 notificado por fijacion
en lista del 29 de enero de 2013, en los siguientes términos:

De la solicitud de patente

Su Despacho enuncia lo siguiente:
* “El uso de la reivindicacion 23 no es patentable”.

* ‘La reivindicacion 1 y sus dependientes, no son claras porque no dicen

cuales son las proporciones de avermectina y agente fotoprotector’.

* “Las reivindicaciones 2 y 3 se caracterizan por la forma de obtencién, se
recuerda que una composicion se debe caracterizar por sus componentes y
Sus proporciones”.



‘Las reivindicaciones 4 a 7, deben precisar de cual reivindicacién es

dependiente”.

“La reivindicacion 11 y sus dependientes no son claras porque no dicen

cuales son los pesos de pesticidas y agente fotoprotector”.

“La reivindicacion 14 y sus dependientes se caracterizan por el punto de
fusion de uno de sus componentes (agente fotoprotector), se recuerda que
una composicion se debe caracterizar por sus componentes y sus
proporciones”.

“Las reivindicaciones 19 a 22 no agregan caracteristicas esenciales que las
diferencien de la reivindicacion 1”.

“La reivindicacion 24 aunque estd encabezada por la expresién “un
proceso”, no se define mediante caracteristicas como alguna etapa o
alguna condicion especifica en que debiera realizarse. Ademas reclama una
composicion que depende de una reivindicacion de uso y por un proceso de
obtencion en donde se menciona de manera general “un revestimiento” en
donde no se forme aglomeracién”.

“La reivindicacién 25 no es concisa porque no especifica el peso de la
particula”.

Con el fin de atender las observaciones formuladas a este respecto, y de acuerdo

con el articulo 34 de la Decision 486, se presenta un nuevo capitulo reivindicatorio

conformado por 17 reivindicaciones como sustituto del anteriormente presentado.

De tal manera que, las objeciones formuladas a este respecto se deben tener por

superadas de la siguiente manera:

Se ha redactado nuevamente el pliego reivindicatorio, de conformidad con
las sugerencias del Senor Examinador y se ha limitado de forma
significativa el alcance del mismo de acuerdo con la materia de invencion

que se encuentra debidamente soportada en la descripcion.



* En particular, en la reivindicaciéon 1 del nuevo pliego reivindicatorio se han
incluido las cantidades de pesticida y su tamafo de particula, de
conformidad con las ensefanzas de la descripcidn.

* Adicionalmente, la reivindicacion 23 de uso no ha sido incluida en el nuevo

pliego reivindicatorio Por lo tanto, la objecion formulada a este respecto se
debe tener por superada.

* Asimismo, las reivindicaciones 2, 12, 14 a 16, 19 y 22 han sido eliminadas.

Asi entonces, teniendo en cuenta las anteriores aclaraciones y las modificaciones
efectuadas al capitulo reivindicatorio, consideramos que las objeciones que por
claridad hizo su Despacho quedan superadas ya que el nuevo capitulo
reivindicatorio se encuentra redactado en los términos sugeridos por su Despacho
y el mismo es ahora claro, conciso y la materia reivindicada se encuentra
debidamente soportada en la descripcién.

Nivel inventivo

Su Despacho concluye que los documentos US 5939089 (D1) y W02007053760
(D2) afectan el nivel inventivo de la presente solicitud de patente. Su Despacho
enuncia:

* ‘“La diferencia entre la invencién definida en la reivindicacion 1 y Ia

composicion de D1 consiste en que esta menciona como pesticida la
avermectina”.

* “La persona del oficio normalmente versada en la materia, incluiria la
avermectina divulgada en las composiciones del documento D2 en la
formulacién de D1 para llegar asi al objeto de la reivindicacion 1 de la
solicitud. Por lo cual se considera obvia”.

En cuanto a las objeciones del examinador deseamos poner de presente lo siguiente:

De acuerdo con el articulo 18 de la Decision 486:



“‘Articulo 18.- Se considerara que una invencion tiene nivel inventivo,
si para una persona del oficio normalmente versada en la materia

técnica correspondiente, esa invencion no hubiese resultado obvia ni

se hubiese derivado de manera evidente del estado de la técnica’.

De conformidad con el anterior articulo, se exponen a continuacion las razones por
las cuales la presente invencion posee nivel inventivo frente a las ensefianzas de 10s

documentos D1 y D2:

El problema planteado en la presente solicitud consiste en la necesidad de una
composicion pesticida que comprende un pesticida que sea fotoprotegido por
pequenas cantidades de compuesto fotoprotector en relacién al pesticida. Este
problema es el que precisamente soluciona la presente invencion toda vez que
proporciona una composicion que presente los efectos deseados y comprende un
pesticida (A) que es una avermectina que tiene un didmetro medio de particula de
0,1 a 100um y un agente fotoprotector, en una cantidad de 0,1 a 20% del peso total
de las particulas de pesticida (A) y el agente fotoprotector.

Ahora bien, D1 ensefia la importancia de proteger a los pesticidas de la
degradacion rapida por UV. De forma general, se refiere al recubrimiento y la
encapsulacion pero la ensefianza mas clara de D1 es la unién de una pluralidad de
particulas pesticidas en un aglomerado o matriz. El grosor del aglomerado o de la
matriz se puede variar para controlar el nimero de particulas de pesticida o la
cantidad de agente activo en cada particula aglomerada.

La presente invencion se refiere a particulas de avermectina de 0,1 a 98% en peso
y de 0,1 a 100 um de diametro proporcionadas con un agente foto protector. El
agente no es mas del 20% en peso combinado de la particula y el agente. El
problema técnico que se resuelve es el de maximizar la eficacia bioldgica de los
pesticidas. Su proteccion de la rapida degradacion por UV permite que el pesticida
esté activo por mas tiempo, lo cual resulta en una eficacia mejorada. Sin embargo,
con la presente solicitud de patente se ha encontrado que para obtener los efectos
deseados también es importante mantener particulas discretas. Los agentes



quimicos pesticidas tienen rangos de tamafo de particula Optimos que
proporcionan la actividad bioldgica deseada y por lo tanto, corresponden a
caracteristicas esenciales del invento que no son ensefiadas ni sugeridas en los
documentos citados por su Despacho.

Asi entonces, la solucion inventiva planteada por la presente solicitud ha sido la de
proporcionar particulas sélidas unicas 0 mononucleadas de avermectinas en un
tamano de particula biolégicamente ptimo y recubiertas con una cantidad limitada
de agente foto-protector.

En efecto, una persona versada en la materia no se veria motivada a obtener la
composicién de la presente invencién a partir de las ensefianzas de D1 toda vez
que dicho documento ensefia la formacion de una gran particula aglomerada con
un foto protector como la matriz en la cual estan contenidas multiples particulas
pesticidas. De tal manera que, no hay ensehanza en D1 para aplicar el foto-
protector de manera que resulte en particulas de avermectina discretas de 0,1 a
100 um.

De modo que, es claro que a partir de las ensefanzas de D1 un experto en la
materia no llegaria al invento reivindicado en la presente solicitud de patente.

De otro lado, D2 fue citado debido a que ensefa un mejorador de Ia actividad que
desactiva el oxigeno por medios fisicos o quimicos para disminuir la degradacion
de un ingrediente activo pesticida. Igualmente, el Examinador considera a D2 un
documento cercano a la presente invencion toda vez que entre una larga lista de
compuestos y clases de compuestos, sefiala a las avermectinas como pesticidas.
Sin embargo, en contraste a lo senalado por el Examinador, a partir de las
ensenanzas de D1 y D2 por si solas 0 combinadas no se obtendria la composicion
de la presente solicitud porque usando una alternativa al material que contiene
lignina de D1 (que no se ensena ni se sugiere) y seleccionando las avermectinas
de D2 (que no se sefnalan de ninguna manera como preferidas) como los pesticidas
de D1, adn no se obtendria un producto con tamarios de particula definidos y que
posea eficacia biologica maxima como el de la presente solicitud.

De tal manera que, teniendo en cuenta que las ensehanzas de las anterioridades
D1y D2 citadas por su Despacho no llevan a un técnico versado en la materia a



obtener las composiciones aca reivindicados toda vez que no ensenan ni sugieren
como un todo las caracteristicas técnicas esenciales de las mismas, es claro que a
partir de dichos documentos no era posible para un técnico medio obtener de

manera obvia y/o evidente la presente invencién.

Dado que la presente solicitud cumple con las disposiciones de los articulos 30 y 18
de la Decision 486, respetuosamente solicito a ese Despacho que se proceda con la
concesion de la presente solicitud.

Anexos

Nuevo capitulo reivindicatorio conformado por 17 reivindicaciones.
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REIVINDICACIONES

1. Una composicién caracterizada porque comprende de 0,1 a 98% en peso
de un pesticida avermectina (A) que tiene un didmetro medio de particula de 0,1
a 100um y un agente fotoprotector, en una cantidad de 0,1 a 20% del peso total
de las particulas de pesticida (A) y el agente fotoprotector.

2, Una composicién de acuerdo con la reivindicacion 1 caracterizada
porque el agente fotoprotector es un recubrimiento sobre cada particula de
pesticida (A).

3. Una composicién de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones 1-2
caracterizada porque el diametro medio de las particulas de pesticida (A) es de
0.5 a 50um.

4, Una composicion de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones 1-3
caracterizada porque el diametro medio de las particulas de pesticida (A) es de
1a10um.

5. Una composicion de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones 1-4,
caracterizada porque las particulas de avermectina son particulas de
abamectina.

6. Una composicion de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones 1-4
caracterizada porque las particulas de avermectina son particulas de benzoato
de emamectina.



7. Una composicién de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones 1 a 6
caracterizada porque la composicién comprende ademas uno o mas pesticidas
(B) distintos a avermectina.

8. Una composicion de acuerdo con la reivindicacion 7, caracterizada
porque el diametro medio de las particulas de pesticida (B) es de 0,1 a 100um.

9. Una composicion de acuerdo con la reivindicacion 7 caracterizada
porque el peso total del agente fotoprotector en la composicién no excede el
20% del peso total de las particulas de los pesticidas (A) y (B) mas el agente.

10.  Una composicién de acuerdo con la reivindicacion 9 caracterizada
porque el agente foto protector es un recubrimiento sobre cada particula de
pesticida (A) y (B).

11. Una composicion de acuerdo con cualquiera de las reivindicaciones 1-10,
caracterizada porque el agente comprende 2,6-di(terc-butil)-4-metilfenol.

12.  Una composicién de acuerdo con cualquiera de Ias reivindicaciones 1-10,
caracterizada porque el agente comprende etilenobis(oxietileno)bis-(3-(5-terc-
butil-4-hidroxi-m-tolil)-propionato).

13.  Una composicion de acuerdo con alguna de las reivindicaciones 1 a 12
caracterizada porque el agente es una mezcla de uno 0 mas compuestos
fotoprotectores y uno o mas compuestos no fotoprotectores.



14.  Una composicion de acuerdo con alguna de las reivindicaciones 10 a 13
caracterizada porque el agente fotoprotector para las particulas de pesticida (A)
es igual o diferente del agente fotoprotector para las particulas de pesticida (B).

15.  Un proceso para preparar una composicion caracterizada porque
comprende un pesticida avermectina y un agente fotoprotector, caracterizado
porque dicho proceso comprende:

- proporcionar particulas de pesticida avermectina que tiene un diametro medio
de particula de 0,1 a 100um en una cantidad de 0,1 a 98 % en peso de la
composicion;

-entregar el agente foto protector a las superficies de las particulas de pesticida
avermectina en forma controlada para formar particulas recubiertas,

-donde el agente foto protector esta en una cantidad de hasta e incluyendo el
20% del peso total de las particulas de pesticida (A) mas el agente; y
donde las particulas recubiertas no se aglomeran.

16.  Un proceso de acuerdo con la reivindicacién 15, caracterizado porque el
paso de entregar comprende recubrir las superficies de las particulas de
pesticida en forma controlada sin la aglomeracién de dichas particulas.

17.  Un producto de agricultura caracterizado porque comprende una
particula de avermectina que tiene un didmetro de 0,1 a 100 pm y recubierta
con un agente fotoprotector, donde la cantidad de agente fotoprotector no
excede 20% del peso total de la particula revestida.



