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Por la cual se niega una 

Rad. NO PCT/04034710 

EL SUPERINTENDENTE DE 
en ejercicio de sus facultades legales, en 

artIculo 4, numeral 5 del 

PRIMERO: Qua mediante escrito radicado 
2004, bajo at nümero 04034710, entrO a fase 
titulada: "METODO Y EQUIPO PARA DE 
INSERCION DE UN SISTEMA DE EMBAL 
solicitud internacional PCT/US02/32752. I 

SEGUNDO: Que efectuado el examen de fc 
la solicitud y cumplidas las exigencias lega 
hubieran presentado oposiciones por parte 

TERCERO: Qua el solicitante mediante as 
sobre el camblo de nombre de la sociedad 
North America, Inc., el cual reüne los requi 

CUARTO: Que realizado el examen de p 
cumple con los requisitos establecidos. En 
en el articulo 45 de la Decision 486 de la C’ 
peticionario para qua se pronuriciara sobr 

QUINTO: Que el solicitante mediante es 
oportunamente el requerimiento de fondo 
modificO el titulo de la invenciOn a: "METO 
UNICOS DURANTE LA INSERCION EN I 
capitulo reivindicatorio, el cual, no se 
prescripciones establecidas en el articulc 
explicarÆ mÆs adelante. 

SEXTO: Que segUn Jo dispuesto en el 
Comisión de la Comunidad Andina se ol 
dc producto o de procedimiento, en todos 
nuevas, tengan nivel inventivo y sean su 

IndustriayComercio 
SU PER INTEN D ENCIA 

Y COMERCIO 

ION 12U11 
3tente de invención 

TRIA Y COMERCIO 
l de las que se confirieron en el 

2153 de 1992, y 

esta Superintendencia el 15 de abril de 
ional la solicitud de patente de invenciOn 
TAR PIEZAS UNICAS DURANTE LA 
DE PRODUCTO", qua corresponde a la 

en cuanto a los requisitos que debe llenar 
se ordenO publicar el extracto sin que se 
terceros. 

radicado el 14 do Julio de 2004, informO 
itante Recot Inc. a la sociedad Frito-Lay 
legales. 

:entàbilidad se encontrO que la invenciOn no 
onsecuencia, con fundamento en to dispuesto 
nision de la Comunidad Andina, se requiriO al 
las objeciones efectuadas a la solicitud. 

ito radicado el 11 do enero de 2008, atendiO 
brmulado y presentO aclaraciones. Asi mismo, 
O Y APARATO PARA DETECTAR OBJETOS 

4 SISTEMA DE EMBALAJE", y allegó un nuevo 
aceptO debido a qua no se ajusta a las 
34 de la mencionada DecisiOn 486, como se 

ulo 14 de la Decision 486 expedida por la 
rÆn patentes "...para las invenciones, sean 

campos de la tecnologIa, siempre que sean 
tibles de aplicación industrial". 
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SEPTIMO: Que las reivindicaciones I a 41, 
en estudio, ademÆs de no ser claras, no gw 
un use, estÆn exciuldas de patente. Lo 
consideraciones: 

1 Objeto de la invención 

patente de invención 

ntenidas en los folios 60 a 74 del expediente 
dar unidad de invención y relacionarse con 
anterior, de acuerdo con las siguientes 

Segn la descripción, el objeto de la soIici1ud consiste en suministrar un mØtodo y un 
aparato para sensar items ünicos a ser insertados en empaques de productos, 
reivindicado en la forma de aparatos, sistema de empaque, mØtodos y producto de 
programa de computador. 

Por su parte, el capitulo reivindica un aparato para identificar un objeto ünico entre una 
pluralidad de objetos durante la inserciOn de dicho objeto Onico, par un dispositivo de 
inserciôn en un sistema de empacado, .rlacionado en las reivindicaciones I a 9; un 
aparato para insertar un objeto Onico, en un sistema de empacado que utiliza un detector 
de materiales extraæos, relacionado en las reivindicaciones 10 a 16; un sistema de 
empacado para empacar un objeto 60ico con un producto, relacionado en las 
reivindicaciones 17 a 23; un mØtodo para detectar objeto Unico entre una pluralidad de 
objetos antes de insertar dicho objeto Onico en un sistema de empacado, relacionado en 
las reivindicaciones 24 a 32; un mØtodo pra rastreÆr un nümero de premios aleatorios 
insertados en un sistema de empacado, rlacionado en las reivindicaciones 33 a 39; un 
producto de programs de computador en in medlo legible por computador para insertar un 
objeto 0nico, en un sistema de empacado que utiliza un detector de materiales extraæos, 
relapionado en las reivindicaciones 40 y 41. 

2. Sobre Ia modificación presentada 

El artIculo 34 de la misma DecisiOn seflal que: "el solicitante de una patente podrØ pedir 
que se modifique la solicitud en cualquie momento del trÆmite. La modificaciOn no podrØ 
implicar una ampliaciôn de la  protecciOn çue corresponderia a la divulgaciOn contenida en 
la solicitud inicial". 

No se aceptan las modificaciones realizaIas por el solicitante al capitulo reivindicatorio, ys 
que implican una ampliaciOn de la solicitud inicial, per las siguientes razones: 

La nueva reivindicaciOn I y sus dependientes no tienen sustento descriptivo, 
porque en ese aparte no se divuIa Jo relaçionado en dichas reclamaciones de la 
forma ahora relacionada y van niªs allØ de Ia permitido por el articulo 34, porque, 
en ella se agregó que, "un cotrolador unido a dicho sensor para controlar... 
materia extraæa". 
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� Las nuevas reivindicaciones 33, 39 y 
allÆ de to prescrito pot el articulo 34, 
modificaciOn reatizada durante (a fase 
presentada ante (a oficina norteamer 
naciona); adicionalmente, dichas reivin 
de componentes convencionales y/b s 
datos, to cual, es improcedente. 

� Las restantes reivindicaciones, apa 
algunos tØmiinos iricluidos en ellas, E 
porque su contenido as prÆcticamen 
siendo los mismos. 

Lo anterior, constituye una amptiación 
consecuentemente, una viotación at menclo 
para el presente caso no se tendrÆ en cuei 
obra an los folios 1792 a 1801 do la solicitud 
trasladadas en el Oficlo No 13079 quedan 

3.. No se cumple el articulo 30 

El articulo 30 de la Decision 486 sonata 
se desea proteger mediante (a patente. 
sustentadas pot la descripciOn". 

Las reivindicaciones 1, 10, 17, 24, 33, 40 
permiten estabtecer cual as (a contribución 
frases tales como: "y donde dicho equ 
comprende ademÆs", "donde dicho sistem 
comprende", etc. no son sinOnimos de 
concordancia con el titulo de (a solicitud. 

La reivindicaciOn I y sus dependientes r 
divulga un aparato y un mØtodo para d 
objetos, dicha descrlpción no divulga un 
pluralidad do objetos durante la inserci 
insercin en un sistema de empacado. 

Las reivindicaciones 4 a 6 no tienen ei 
Æmbito del grupo a) quo so refieren, porq 
mencionado an (a independiente y no ac 

Industria y Coniercio 
SU PER I NT EN DEN CIA 

V COMERCIO 

ION 12011 
tente do invenciOn 

pendientes son un agregado que va mâs 
ebido a quo, ademÆs do quo no son una 
ternaciona( sino que son-una modificación 
ana, ampilan (a materia que entrO a fase 
icaciones se redactaron en tØrminos del uso 
cuencia Iôgica de procesamiento de sefSal 1 

de la modificación  an (a redacciOn y en 
nada modifican (as objeciones trasladadas, 
el mismo ytos defectos informados siguen 

del objeto de (a divulgaciOn inicial y, 
ado articulo 34, motivo por el cual, se reitera, 
:a el capitulo reivindicatorio modificado quo 
n estudlo, consecuentemente las objeciones 
entes an su totalidad. 

"las reivindicaciones deflnirÆn la materia que 
an ser claras y concisas y estar enteramente 

sus dependientes son indefinidas, porque no 
tØcnica del solictante al arte; an segundo lugar, 
p0 comprende", "en donde", "donde", "que 
r de empaque comprende", "y donde tat mØtodo 
"caracterizado por"; por ültimo, no guardan 

tienen sustento descriptivo, porque ese aparte 
ectar un objeto Unico entre una pluralidad de 
uipo para identificar un objeto inico entre una 
do dicho objeto Onico por un dispositivo do 

e lOgico con la independiente, so salen del 
hacen menciOn o dependen de un aparato no 
in o delimitan una caracterIstica de estructura 
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o de funciOn del "aparato" o producto at çjue se refieren, sino que se desvian al 
procesamiento de una seæai 

La reivindicaciOn 10 no es clara y no tiene sustento descriptivo, porque, de un lado, equipo 
y aparato no es to mismo y, de otro lado, la descripciOn no divulga un aparato para insertar 
un objeto tnico en un sistema do empacado para empacar un objeto inico con un 
producto sine como ya so dijo un aparato y un mØtodo para detectar un objeto cinico entre 

I*
 

una pluralidad do objetos. 

Las reivindicaciones 12 a 16 no tienen enlace lOgico con la independiente, porque bacon 
menciOn a un aparato no incluido en la indØpendiente a la que so relacionan. 

La reivindicación 17 y sus dependientes no tienen sustento descriptivo, porque dicho 
aparte no divulga un sistema do empacadQ para empacar un objeto ünico con un producto 
sino to quo ya so do antes. 

Las reivindicaciones 22 y 23 no tienen 
porque bacon menciön a un aparato 
relacionan. 

La reivindicaciOn 24 no es Clara, porque 

ace lôgico con la independiente respectiva, 
incluido en la independiente a la que so 

partes do un aparato y su use. 

Las reivindicaciones 25 a 32 no tienen enlace togico con su independiente, porque no 
. aclaran o delimitan una etapa o paso del mØtodo at quo hacen referenda, sino que so 

desvian at uso do algunos elementos u otras caracteristicas do los componentes del 
aparato, quo no son caracteristicas con las quo pueda distinguir un procedimiento. 

La reivindicaciôn 33 y sus dependientes no tienen sustento descriptivo, porque ese aparte 
no divulga un mØtodo para hacerle el Seguimiento a una eerie de premios aleatorios. 

Las reivindicaciones 34 a 39 no tienen enlace lógico con su independiente, porque no 
aclaran o delimitan una etapa o pasç  del mØtodo at quo hacen referenda, sine que so 
desvIan at use do atgunos element9s u otras caracteristicas de los componentes dot 
aparato, quo no son caracteristicas con las que pueda distinguir un procedimiento. 

Las reivindicaciones 39 y 40 no 
hacen retaciOn expllcita a un pro 
por computador. 

Per (ltimo, como es bien cong 
reivindicación independiente por 

n ni un producto ni un procedimiento, sino quo 
do programa do computador en un medlo legible 

per todos, una soticitud puede incluir solo una 
categoria seguida, cada una do ellas, per una o mae 
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dependientes; se puede admitir mÆs de una 
cuando no sea posible definir Is solución en 
de las condiciones siguientes: 

a. que Se trate de dos objetos concebidos 
cerradura 0 un transmisor y un receptor. 
b que se relacione a un compuesto activ’ 
c. se refieran a dos procedirnientos qu 
mismo producto final. 

Las reivindicaciones 1, 4, 9 ydependientE 
cumplen ninguna do las condiciones antes 
conciso. 

ACm mÆs, el capftulo como un todo care 
reivindicaciones independientes hace difi 
protecciOn y coloca una carga indebida en 
protecciôn. 

En consecuencia, no obstante el 
reivindicaciones calificadas SCm no ci 
mencionado articulo 30 de Is norms s 

4. No hay unidad de invenciôn 

El articulo 25 de Is Decision 486 estab 
comprender una invenciOn 0 un grupo de 
que conformen un (inico concepto invent 

- 1201 
de invenciOn 

rdependiente por cada categoria, siempre y 
.ina sola reivindicaciOn y que se cumpla una 

mo en:funciOn de otro, corno una Have o una 

y Is peparaciôn 0 mezcla que lo contenga. 
por qaminos anlogos, permitan Hegar al 

13, 18; 18, 22; 25, 32 respectivamente, no 
tadas, razones por las que of capitulo no es 

de cIridad, debido a quo Is pluratidad de 
establecer Is materia para Is que se busca 
Oficina pars establecer el alcance de dicha 

irniŁnto oportunamente formulado, las 
con las prescripciones establecidas en el 
ional andina. 

que "La soHcitud de patente sOlo podrÆ 
ciones relacionadas entre sI, de manors 

Este despacho considers que el pilØgo dela soticitud comprende, al menos, seis grupos 
de reivindicaciones no enlazadas por un cncepto comCm e inventivo, ask 

� Un primer grupo to integran las reivndicaciones I a 9, dirigidas a un aparato pars 
identificar un objeto ünico entre uno pluraildad de objetos. 

� El segundo grupo to conforman las 
pars insertar un objeto Cmico en un 
materiales extraæos. 

� El tercero grupo son las reivind 
empacado pars empacar un ok 

ndicaciones 10 a 1, enfocadas en aparato 
ma do empacado que utiliza un detector de 

17 a 23 relacionadas con un sistema de 
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� El cuarto grupo son las reivindicaciones 24 a 32 relativas a un mØtodo para detectar 
un objeto ünico entre una pluralidad do objetos. 

� El quinto grupo lo integran las 
rastrear un nmero de premios 

� El Cltimo grupo son las reivind 
programa de computador en un 
objeto Unico en un sistema de 
extraæos. 

De esta forma se establece, que a pesar de 
de invención, Østa persiste y, par ello, la soil 
articulo 25 de la norma supranacional andi 

S. No es una invenciôn 

nes 33 a 39 dirigidas a un mØtodo para 
insertados en un sistema de empacado. 

s 40 a 41 relativas a un producto do 
legible por computador, para insertar un 
do que utiliza un detector de materiales 

rtirle at solicitante sobre la falta do unidad 
no cumple Ia dispuesto en el mencionado 

El articulo 15 de la Decision 486 setlata /que no so considerarØn invenciones: "e) los 
programas de ordenadores o et soporte I gico como tales". 

Por su parte, la Decision 351 de la Cor 
supranacional quo regula el regimen do c 
la definiciOn legal do software equiparÆ 
sentido: "Programa do ordenador (Soft 
mediante palabras, codigos, planes a en 
un dispositivo de lectura automatizada, � 
electrOnico o similar capaz do elabor 
obtenga determinado resultado." 

Asi pues, se considera como soport 
necesita una mÆquina para obtener un 
procesamiento do informaciOn y/o d 
computo, los protocolos, los algoritmo8 
permite la norma, ( ... o en cualquier otr 
do lectura automatizado. . .determinad 
porque tØcnicamente son programas 

siOn del Acuerdo do Cartagena, normatividad 
rechos de autor, incluye, en su articulo tercero, 
lola a programa de ordenador, en el siguiente 
e): ExpresiOn do un conjunto do instrucciones 
ualquler otra forma que, al ser incorporadas en 
capaz do hacer que un ordenador -un aparato 
informaciones-, ejecute determinada tarea u 

tOgico como tal no solo las instrucciones quo 
esultado, sino tamblØn las secuencias lOgicas do 
D$, las rutinas, los productos do programa do 
los diagramas do flujo, etc., no solo porque asi lo 
forma quo, al ser incorporadas en un dispositivo 
tarea u obtenga determinado resultado), sino 

mo tal. 

Del estudio do la solicitud, en primer Iigar, salta a la vista quo las reivindicaciones 40 y 
41explicitamente, reivindican: "un prołucto  de programa. ..medio legible por computador 
donde tal programa de computo corn’prende. ", Ia cual, evidencia claramente quo esta 
incurso en lo dispuesto por el articulQ I So) do la norma andina. 
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En segundo lugar, las reivindicaciones 1, 
relacionan secuencias logicas de procesami 
de medios tØcnicos como es el microcontn 
considera soporte togico como tai 

Por üItimo, las reivindicaciones 24, 33 y s 
basarse en el uso de medios tØcnicos, 
procesamiento de seæal, que se considera s 

Industria y Comercio 
S U P E R I N T E N D E N C I A 

Y COMERCIO 

12011 
de invenciOn 

0, 17 y sus respectivas dependientes, 
de seæal Hevadas a cabo med lante el uso 

dor y et sensor de detecciôn, to que se 

s dependientes de "mØtodo", ademÆs de 
relacionan unas secuencias lógicas de 
porte lOgico como tat. 

Par las razones anteriores, el capitulo reivindcatorio es soporte lógico como tal, que esta 
incurso en lo dispuesto por el arficulo 15e) do la norma andina. 

6. Reivindicaciones relativas a un uso 

En el articulo 14 de la Decision 486, se es 
patentes para las invenciones, sean de proc 
de la tecnologia, siempre que sean nuevas, 
aplicaciôn industrial". 

Como se advierte, en virtud de to dispuest 
debido a que en la norma mencionada se es 
seiiala que las patentes se otorgarÆn "pa 
procedimiento..,", campo dentro del cual no 

Ahora bien, en el campo de las patentes 
forma tangible y ser definido o bien por I 
caracterIsticas de funciôn, pero no mediar 
mezcla consiste en la enumeración de uno 
tØcnica junto con el uso de algunos de es 

A la luz de to precedente, de una parte, res’ 
y SUS dependientes o de producto no revisti 
tØrminos del uso de medios tØcnicos para 
logica(s) de procesamiento y no se defi 
estructura o de funciOn que definierE 
supuestamente, resuelve la solicitud, raz 
patentables. 

De otra parts, las reivindicaciones 24,33 y 
no exponen etapas (pasos) QUS cgndu 
ellas relacionan el uso de algunos de 

ce que "los Palses Miembros otorgarÆn 
a de procedimiento, en todos los campos 
an nive) inventivo y sean susceptibles de 

en el articulo 14 el uso no es patentable, 
Diece et Æmbito de patentabilidad cuando se 
las invenciones sean de producto 0 de 
arecen setialados los usos. 

sabido que un producto debe revestir una 
caracteristicas de estructura o bien por las 
una mezcla de silas, menos ain cuando la 

mÆs elementos conocidos ampliamente en la 
elementos para procesar seæales. 

ta evidente que las reivindicaciones 1, 10, 17 
ri una forma tangible, porque se redactaron en 
rocesar una seal, ademÆs, en secuencia(s) 
ieron mediante caracteristicas tŁcnicas de 
i la soluciOn al problema tØcnico que, 

par la que dichas reivindicaciones no son 

dependientes o de procedimiento (mØtodo) 
a la fabricaciOn de un producto sino que 
componentes de un aparato en una(s) 
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secuencia(s) Iogica(s) de procesamiento de 
no son patentables. 

En materia do patentes es conocido que un 
se debe describir y reivindicar de forma que 
pero no de quØ forma so usa o so puede us 
que secuencia se procesa una serial. 

Como se observa, lo solicitado, simpi 
conocidos en el arte, par lo quo so do 
en este caso consiste en el uso de un 
sistema do empacado. 

Par las anteriores razones, consideramos 
refiere a usos, materia que no es objeto de 
de la Decision 486. Es mÆs, par tratarse de 
do partes de etlos, incluso, caeria dentro d 
supranacional andina. 

7. Sobre la respuesta del solicitante 

Sobre los comentarios del solicitante a la 
siguientes consideraciones: 

� Sobre el nuevo capitulo rely 
disposiciones vigentes, y so ex 
capitulo y se dejan vigentes las 
fonda. 

� Con relaciOn a las afirmaciones del 
se aceptan, sin embargo el titulo aü 
ya quo solo se cambiaron los tØmiir 

� Sobre los comentarios del punto 2.2 
debatibles y se podrian controvertii 
nuevo capitulo no so pudo aceptar 
la presente resoluciOn. 

� En el Segundo numeral 2.2 (folios I 
reivindicaciones describen un mete 
como un premlo o cupOn entre otro 

12011 
patente de invención 

razón por  la quo dichas reivindicaciones 

oducto para quo revista una forma tangible 
sepa como se ejecuta a fabrica el producto, 

uno o mØs componentes del producto ni en 

se trata del usa de aparatos ampllamerite 
convencionales, o de partes de eHos, quo 
itrolador y/ a el sensor de detecciOn en un 

ue Jo reivindicado en el presente caso se 
atente segin lo dispuesto par el artIculo 14 
aratos ampliamente conocidos en el arte, a 
la orbtta del articulo 21 do la misma norma 

notificaciOn do fondo, conviene realizar las 

io, no so aceptó de acuerdo con las 
los motivos por los que no so acepta dicho 
clones trasladadas en el oficlo No 13079 do 

nto 2.1, el  nuevo titulo y la nueva descripciOn 
no es concordante con las reivindicaciones, 
s objetos por piezas y on par do. 

olios 1772 a 1775) aunque son ampliamente 
no los vamos a tratar aqul, debido a que el 
r las razones ya expticadas en el punto 2 do 

75 a 1776) el interesado arguye quo, todas las 
lo a aparato para identificar un objeto Unico, tal 
cupones estÆndar a menudo colocados en un 
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recipiente durante el proceso de eml 
unidad de invenciOn, que son solo as 
reivindicaciones, segün la norma, son p 
mediante la patente, lo cual, se debe 
tØcnicas aportadas por el inventor (se st 
el examen de las solicitudes de paten 
aparte 4.2 del Manual Andino de Patei 
todas las caracterIsticas tØcnicas esenc 
hagan o pudieran hacerla distintiva del 
esenciales definen la soluciôn al pr 
invención...". 

En segundo lugar, para que el capitulo re 
de invención, las reivindicaciones deben 
un (mico concepto inventivo, lo cual, se 
entre los grupos (categorlas) de reivindia 
tØcnica comün e inventiva. 

El hecho de enunciar un premlo ocupOn 
se seæala, no es ni una caracterlstica tØc 
el solicitante) como se comprueba con k 
pues reconoce que son estÆndar a men 

Como ya se do, un producto debe revesi 
por las caracteristicas tØcnicas de Østruct 
de función entre los componentes de una 
de ellas, menos aün cuando la mezcla Ci 
elementos conocidos ampliamente en la I 
o datos y las de procedimiento, en gen 
secuencia deetapas conducentes a la f 

Iaj&, como argumento que sustenta la 
’eraciones sin sustento, puesto que las 
a definir la materia que se desea proteger 
alizar por medio de las caracterIsticas 

iere ver pÆrrafos 54 a 65 de la Gufa sobre 
, que concuerda COfl lo seæalado en el 
s: "las reivindicaciones deben contener 

les de la invenciOn las cuales definan y la 
;tado de la tØcnica. Estas caracteristicas 
lema tØcnico que intenta resolver la 

De lo precedente queda claro, que las c 
funciOn de un producto o las etapas conduc 
las de procedimiento, tienen una forma e: 
elØctrico, electrónico y afines, por ejemplo, 
componentes de una disposiciOn o una 
estructura de un aparato. 

A la Iuz de lo expuesto, es evidente q 
una mÆquina en un empaque durante el 
caracteristica tØcnica que defina una interc 

:orio de una solicitud tenga unidad 
iarse de tal forma que conformen 
ma mediante la relaciOn tØcnica, 
con, al menos, una caracteristica 

ser detectado o identificado, como aqul 
a ni es inventiva (creada I mejorada por 
mismas afirmaciones del memorialista, 
lo ubicados en un recipiente. 

una forma tangible y ser definido o bien 
a o bien por las caracteristicas tØcnicas 
structura, pero no mediante una mezcla 
isiste en (a enumeración de uno o mas 
nica con su uso para procesar seæales 

al, deben ser definidas mediante una 
ricación  de un producto. 

racterlsticas tØcnicas de estructura o 
)ntes a la fabricaciOn de un producto en 
pecifica de realización en los campos 
nediante (as interconexiones entre los 
unciOrt entre los componentes de la 

un premio o cupon insertado por 
balaje de un producto no es una 
xiOn de un aparato o sea una etapa 
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conducente a la fabricaciôn de un 

Las afirmaciones del punto 2.3 de Pa rspuesta, a la Iuz de Jo ya explicado, quedan 
sin sustento alguno. Adicionalmente, e comentario so puede desvirtuar si se dirige 
la atenciOn al numeral 4.2 del ya mercionado Manual Andino, que seæala: "Una 
reivindicación debe incluir no solamnte una enumeraciOn de elementos, sino 
tambiØn indicar su funcionamiento y larelaciOn funcional entre los mismos cuando 
para la persona versada en la materia !lo no so desprenda do manera obvia de la 
misma definiciôn del elemento". 

De esa manera, so puede concluir, 
producto, por ejemplo, la I o la 10 c( 
componentes do un aparato junto c 
elementos (este 61timo presente en el 
de procesamiento de seæal, sin que se 

De otro lado, las de procedimiento rel 
seflal con la quo so controla la inserci 
un producto, pero no son Pa secuencia 
en las do producto, luego su objeto 
aplicable. 

En el presente caso, el hecho de 
comunicaciones que incluye un transm 
receptor Para recibir una seæal codificac 
una relaciôn de funciôn ni determina un 
de comunicaciones sino quo mencion 
puosto quo un transmisor se usa para I 
recibir seSales, un codificador so usa p 
usa para detectar setales o datos, etc. 
ejemplo: "dispositivo de introducción 
objetos...", "sensor... para detectar esti 
detector...", definitivamente no establec 
función entre los componentes del apa 

En conclusiOn, las aseveraciones del 
sustento tØcnico alguno. 

Para desvirtuar los comentarios del ni 
ültimo capItulo reivindicatorlo no so p 
proceclimiento reivindicados en el expe 

de un lado, quo las reivindicaciones de 
cualquiera do los pliegos, enumera unos 
n su uso, ademÆs el segundo y tercer 
logo de respuesta), agregan una secuencia 
stabIezca la relaciOn funcional entre ellos. 

ionan una secuencia de procesamiento de 
de un cupón o premlo en el empaque do 

e fabricación del aparato que se reivindica 
10 cumple to dispuesto por la normativa 

seæalar, por ejemplo: "un aparato de 
or para trasmitir una serial codificada, un 
" y similares, no significa quo se establece 

función entre los componentes del aparato 
el uso do una o mas partes del aparato, 
ansmitir seriales, un receptor se usa para 
ra cifrar, encriptar seriales, un detector so 
do alli se desprende, quo mencionar, por 
para insertar la mencionada serie de 
objeto. . -", "controlador para controlar un 
n una relaciOn do funciOn ni determina una 
3to reclamado, sino su mero uso. 

o punto 2.3 do la respuesta, no tienen 

oral 2.4 cabe seflalar, do un lado, quo el 
ía aceptar. Do otro lado, el producto y el 
nte, contrarlo a 10 quo supone y afimia el 
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memorialista, no se definieron mediante 
por todas las razones anteriormente es 

De alli que, para que un producto 
reivindicar de forma que Se sepa como 
quØ forma se usa o se puede usar, 
componentes de un producto para obtE 
ejemplo, controlar Is inserciOn de premi 
amenticio o farmacØutico, durante su 

Sobre los comentarios seæalados en i 
relacionados con el uso y el segundo u 
se aclaró quo Is oficina no puede aceç 
de componentes convencionales o pa 
con rnezclas de caracteristicas no perr 
real at estado de Is tØcnica, se altei 
divulgado y Is protecciOn solicitada y 
normativa. 

An mâs, un "aparato", "sistema" o ç 
se usa; es decir, un producto no so p 
(deseada) quo se le de; par ejemplo, 
datos quo so almacenen en ella, ui 
información que so despliegue en Is 
los componentes do un aparato a do 
da no son caracteristicas quo sirvan 
coma se reivindican aqul. 

En otras palabras, reivindicar en Is 
introducciOn para insertar... un sen 
enumerar unos componentes junto 
sirvan para definir un producto, de a 
cuenta par el interesado. 

Respecto a Is informaciôn sobre las 
respuesta, cabe aclararle a) solicitani 
a un caso determinado, no puedei 
concluyente, que so cumplen los reqi 
domes, coma usted bien to anuncia, 
esta Superintendencia y, legalment 
persuasivo. 
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caracteristicas tØcnicas ya explicadas, 

ista forma tangible se debe describir y 
ejecuta o fabrica el producto, pero no do 
tal o parcialmente, uno o ma’s de los 
r ui-i resultado o efecto del uso como, por 
o cupones en el empaque do un producto 

segundo punto 2.4 (folios 1778 a 1779), 
D, cabe seæalar que en el oficlo trasladado 
r coma sustento de patentabilidad el uso 

e do eHos, ni Is redacciOn del documento 
itidas, puesto quo so distorsiona el aporte 

Is proporciOn quo debe existir entre lo 
porque no so cumplen exigencias de Is 

lucto como tal, es independiente de cómo 
le restringir por Is manera do uso pensada 

memoria es independiente del gØnero de 
pantalla es independiente del gØnero do 
ma, etc. do alli, quo enumerar algunos do 
sistema y mezclarlos con el uso que se le 
ra distinguir un aparato a un sistema, etc. 

icitud quo: "... comprende un dispositivo de 
para detectar...", no es otra cosa que 

rn su uso, que no son caracteristicas que 
rdo a Ia estabtecido, y que no fue tenido en 

s concesiones extranjeras del punto 3 de Is 
quo las decisiones de otras oficinas respecto 
servir de base para demostrar, de forma 
itos establecidos par Is DecisiOn 486. Por lo 
ichas concesiones no son vinculantes para 
hablando, no constituyen un antecedente 
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Dado Jo anterior, y no obstante los 
respuesta at requerimiento de fondo, Ia 
solicitud definitivamente no constituye 

N 12011 
nte de invenciOn 

irios formulados por el solicitante en la 
ta consignada en las reivindicaciones de la 
patentable. 

RESUELVE 

ARTICULO PRIMERO: Negar el privileglo de patente de invención a  la creaciôn 
denominada: "METODO YAPARATO PARA PETECTAR OBJETOS UNICOS DURANTE 
LA JNSERCJON EN UN SISTEMA DE EMBALJAJE". 

ARTICULO SEGUNDO; Notificar persc 
calidad de apoderado de la sôciedad I 
veces, el contenido de. la presente 
advirtiØndole que contra ella procede el 
Industria y Comercio at momento de nc 

te at doctor Alvaro Correa OrdOæez, en su 
North America, Inc., o a quien haga sus 

:16fl1 entregÆndole copia de la misma, 
de reposición ante el Superintendente de 
o dentro de los 5 dIas hÆbiles siguientes. 

NOTIFIQUESE V çUMPLASE 
Dada en Bogota E.C., a los 

EL SUPERINTENDENTE DE JNDUSTRIA Y 

Doctor 
ALVARO CORREA ORDOFJEZ 
Av, 82N° 10-62Piso6° 
Bogota D.C. 

QUIFJONES 
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EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
en ejerciclo de sus facultades legales, en epecial de las que se confirieron en el 

articulo 4, numeral 5 del dereto 2153 de 1992, y 

PRIMERO: Que mediante escrito radicado en esta Superintendencia el 15 de abril de 
2004, bajo el nimero 04034710, entrô a fase naionaI la solicitud de patente de invenciôn 
titulada: METODO Y EQUIPO PARA DETECTAR PIEZAS UNICAS DURANTE LA 
INSERCION DE UN SISTEMA DE EMBALAJEDE PRODUCTO", que corresponde a la 
solicitud internacional PCT1US02132752. 

SEGUNDO: Que efectuado el examen de forma en cuanto a los requisitos que debe ilenar 
la solicitud y cumplidas las exigencias legales, Se ordenO publicar el extracto sin que se 
hubieran presentado oposiciones por parte de trceros. 

TERCERO: Que el solicitante mediante escrito radicado el 14 de julio de 2004, informô 
sobre el cambio de nombre de la sociedad soli itante Recot Inc. a la sociedad Frito-Lay 
North America, Inc., el cual reüne los requisitos legates. 

CUARTO: Que realizado el examen de patentbiHdad se encontrO que la invención no 
cumple con los requisitos establecidos. En conscuencia, con fundamento en to dispuesto 
en el articulo 45 de la Decision 486 de la ComisiOh de la Comunidad Andina, se requiria al 
peticionarlo para que se pronunciara sobre las cbjeciones efectuadas a la solicitud. 

QUINTO: Que el solicitante mediante escrito ralicado el 11 de enero de 2008, atendiO 
oportunamente el requerimiento de fondo formuldo y presentO aclaraciones. Asi mismo, 
modlficO el titulo de la invenciOn a: "METODO YIt4PARATO PARA DETECTAR OBJETOS 
UNICOS DURANTE LA INSERCION EN UN SISIEMA DE EMBALAJE", y allegO un nuevo 
capitulo reivindicatorio, el cual, no se acepto debido a que no se ajusta a las 
prescripciones establecidas en el articulo 34 de la mencionada DecisiOn 486, como se 
explicarÆ mÆs adelante. 

SEXTO: Que segün lo dispuesto en el articulo 14 de la DecisiOn 486 expedida por la 
ComisiOn de la Comunidad Andina se otorgarÆd patentes ". . . para las invenciones, sean 
de producto o de procedimiento, en todos los carTpos de la tecnologia, siempre que sean 
nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptibIs de aplicaciOn industrial". 
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SEPTlMO Que las reivindicaciones I a 41, cont4nidas en los folios 60 a 74 del expediente 
en estudlo, ademÆs de no ser claras, no guardar unidad de invenciOn y relacionarse con 
un uso, estân excluidas de patente. Lo anerior, de acuerdo con las siguientes 
consideraciones: 

1. Objeto de la invención 

Segin la descripción, el objeto de la solicitud consiste en suministrar un mØtodo y un 
aparato para sensar items Unicos a ser in4ertados en empaques de productos, 
reivindicado en la forma de aparatos, sistema de empaque, mØtodos y producto de 
programa de computador. 

Por su parte, el capitulo reMndica un aparato 
pluralidad de objetos durante la inserciOn de 
inserción en un sistema de empacado, relack 
aparato para insertar un objeto Onico, en un sist 
de materiales extranos, relacionado en las rc 
empacado para empacar un objeto Cinico 
reivindicaciones 17 a 23; un mØtodo para dete 
objetos antes de insertar dicho objeto Unico en i 

las reivindicaciones 24 a 32; un mØtodo para r 
insertados en un sistema de empacado, retaclo 
producto de programa de computador en un mec 
objeto inico en un sistema de empacado que u 
relacionado en las reivindicaciones 40y 41. 

2. Sobre la modificación presentada 

Ora identificar un objeto Unico entre una 
icho objeto ünico por un dispositivo de 
nado en las reivindicaciones I a 9; un 
?ma de empacado que utiliza un detector 
vindicaciones 10 a 16; un sistema de 
on un producto, relacionado en las 
tar objeto Onico entre una pluralidad de 
in sistema de empacado, relacionado en 
strear un nUmero de premios aleatorios 
iado en las reivindicaciones 33 a 39; un 
io legible por computador para insertar un 
:iliza un detector de materiales extraæos, 

El articulo 34 de la misma Decision setiala que: el solicitante do una patente podrÆ pedir 
que se modifique Ia solicitud en cualquier momnto del trâmite La modificaciOn no podrÆ 
implicar una ampliación de la protecciOn quo coresponderIa a la divulgaciOn contenida en 
la solicitud inicial". 

No se aceptan las modificaciones realizadas po el solicitante al capitulo reivindicatorlo, ya 
que implican una ampllaciOn do la solicitud iniciat, por (as siguientes razones: 

� La nueva reivindicaciOn I y sus depe 
porque en ese aparte no se divulga lo r 
forma ahora relacionada y van mÆs aIlÆ 
en ella se agregO que, "un coritrotadoi 
materia extratia", 

lientes no tienen sustento descriptivo, 
cionado en dichas reclamaciones de la 

a Ic permitido por el articulo 34, porque, 
unido a dicho sensor para controlar. 
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� Las nuevas reivindicaciones 33, 39 y 
allÆ de lo prescrito por el artIculo 34, 
modificación realizada durante la fase 
presentada ante la oficina norteamer 
nacional; adicionalmente, dichas reivin 
de componentes convencionales y/os 
datos, Jo cual, es improcedente. 

� Las restantes reivindicaciones, aparte 
algunos tØrminos incluidos en ellas, en r 
porque su contenido es prÆcticamente 
siendo los mismos. 

Lo anterior, constituye una amp Iiación d 
consecuentemente, una violación a! mencionai 
para el presente caso no se tendrÆ en cuenta 
obra en los folios 1792 a 1801 de la solicitud en 
trasladadas en el Oficio No 13079 quedan vigE 

3. No se cumple el articulo 30 

El articulo 30 de la Decision 486 seila!a que "l 
se desea proteger med lante la patente. Deben 
sustentadas por la descripciôn". 

Las reivindicaciones 1, 10, 17, 24, 33, 40 y su 
permiten establecer cual es la contribución tØci 
frases tales como: "y donde dicho equipo 
comprende ademÆs", "donde dicho sistema de 
comprende", etc. no son sinónimos de "cai 
concordancia con el tItulo de la solicitud. 

La reivindicaciOn I y sus dependientes no tien 
divulga un aparato y un mØtodo para detecta 
objetos, dicha descripciOrt no divulga un equip 
pluralidad de objetos durante la inserciOn de 
inserciOn en un sistema de empacado. 

Las reivindicaciones 4 a 6 no tienen enlace 
Æmbito del grupo al que se refieren, porque h 
mencionado en la independiente y no aclaran 
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ndientes son un agregado que va mÆs 
ido a que, ademÆs de.que no son una 
nacional sino que son una modificaciOn 

, amplian la materia que entró a fase 
iones se redactaron en tØrminos del uso 
ncia logica de procesamiento de seæal / 

e la modificaciOn en la redacciOn y en 
da modifican las objeciones trasladadas, 
mismo y los defectos informados siguen 

objeto de la divulgaciOn inicial y, 
articulo 34, motivo por el cual, se reitera, 
capitulo reivindicatorio modificado que 
tudlo, consecuentemente las objeciones 
s en su totalidad. 

reivindicaciones definirÆn la materia que 
er claras y concisas y estar enteramente 

dependientes son indefinidas, porque no 
ca del solicitante al arte; en segundo lugar, 
omprende", "en donde", "donde", "que 
mpaque comprende", "y donde tal mØtodo 
icterizado por"; por Ultimo, no guardan 

n sustento descriptivo, porque ese aparte 
un objeto ünico entre una pluralidad de 
para identificar un objeto ünico entre una 
dicho objeto (inico por un dispositivo de 

gico con la independiente, se salen del 
en menciOn o dependen de un aparato no 
delimitan una caraoterstica de estructura 
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o de función del "aparato" o producto al 
procesamiento de una senal. 

Industria y Comercio 
SUP ER! NE ND E N C IA 

BIA 
Y COMERCIO 

-lauli

a de invenciôn 

se refieren, sino que se desvian al 

La reivindicaciôn 10 no es clara y no tiene susteno descriptivo, porque, de un lado, equipo 
y aparato no es Ia mismo y, de otro lado, la descriciôn no divulga un aparato para insertar 
un objeto ünico en un sistema de empacado ara empacar un objeto (mico con un 
producto sino como ya se dijo un aparato y un mtodo para detectar un objeto ünico entre 

� 
una pluralidad de 

Las reivindicaciones 12 a 16 no tienen enlace ióico con la independiente, porque hacen 
menoiôn a un aparato no incluido en la indepenIiente a la que se relacionan. 

La reivindicaciOn 17 y sus dependientes no tienen sustento descriptivo porque dicho 
aparte no divulga un sistema de empacado para mpacar un objeto Unico con un producto 
51110 lo que ya se dijo antes. 

Las reivindicaciones 22 y 23 no tienen enlace logico con la independiente respectiva, 
porque hacen menciOn a un aparato no iæciyido en la independiente a la qua se 
relacionan. 

La reivindicaciOn 24 no es clara, porque mencioia partes de un aparato y su uso. 

Las reivindicaciones 25 a 32 no tienen enlace l6gico con su independiente, porque no 
. aclaran o delimitan una etapa o paso del mØtodo al que hacen referenda, sino qua se 

desvian al uso de algunos elementos U otras aracter1sticas de los componentes del 
aparato, que no son caracteristicas con las que pueda distinguir un procedimiento. 

La reivindicación 33y sus dependientes no tienei sustento descriptivo, porque ese aparte 
no divulga un mØtodo para hacerle el seguimierto a una sane de premios aleatorios. 

Las reivindicaciones 34 a 39 no tienen enlace Iôgico con su independiente, porque no 
aclaran o delimitan una etapa o paso del mØtodo al que hacen referenda, sino que se 
desvian al uso de algunos elementos u otrasaracteristicas de los componentes del 
aparato, que no son caracterIsticas con las quepueda distinguir un procedimiento. 

Las reivindicaciones 39 y 40 no definen ni un 
hacen relaciOn explicita a un producto de progi 
por computaclor. 

Por óltimo, como es bien conocido por todo 
reivindicación independiente por cada categoria 

ucto ni un procedimiento, sino que 
de computador en un medio legible 

una solicitud puede incluir solo una 
uida, cada una de ellas, por una o mÆs 

Sede Centro: Carrara 13 No. 27-00 Pisos 2, 5, 7y10 
Bade CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador 3820840 

Fax 382 26 95. Linea 8800-910 165 



Industria y Comercio 
SUPER I NTEN DEN CIA 

REPLJBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

Por la cual se niegà una 

Rad. NO PCT/04034710 

dependientes; se puede admitir mÆs de una 
cuando no sea posible definir la solución en 
de las condiciones siguientes: 

a.. que se trate de dos objetos concebidos u 
cerradura o un transmisor y un receptor. 
b. que so relacione a un compuesto activo 

. c. so refieran a dos procedimientos que, 
mismo producto final. 

,it- 12011 
te do invenciôn 

pendiente por cada categoda, siempre y 
sola reivindicación y que se cumpla una 

en funciOn do otro, como una Have o una 

la preparaciOn o mezcla que to contenga. 
or caminos anÆlogos, permitan Ilegar at 

Las reivindicaciones 1, 4, 9 y dependientes 13, 16; 18, 22; 25, 32 respectivamente, no 
cumplen ninguna de las condiciones antes citaIas, razones por las que el capitulo no es 
conciso. 

Aün mÆs, el capitulo como un todo carece do claridad, debido a que la pluralidad de 
reivindicaciones independientes hace difIcil etabIecer la materia para la que se busca 
protecciOn y coloca una carga indebida en la Qficina para establecer el alcance de dicha 
protecciOn. 

En consecuencia, no obstante el requ 
reivindicaciones calificadas aün no cumplen 
mencionado articulo 30 de la norma suprana 

4. No hay unidad do invención 

nto oportunamente formulado, las 
las prescripciones establecidas en el 
landina. 

El articulo 25 de la Decision 486 establece ue "La soticitud do patente sOlo podrÆ 
comprender una invenciOn ó un grupo do inverciones relacionadas entre si, de manera 
que conformen un ünico concepto inventivo". 

Este despacho considera que el pliego de la sIicitud comprende, at menos, seis grupos 
do reivindicaciones no enlazadas por un concpto comün e inventivo, asl: 

� Un primer grupo lo integran las reivindicciones I a 9, dirigidas a un aparato para 
identificar un objeto ünico entre una plualidad de objetos. 

� El Segundo grupo to conforman las reivindicaciones 10 a 16, enfocadas en aparato 
para insertar un objeto ónico en un sistema de empacado que utiliza un detector do 
materiales extraæos. 

� El tercero grupo son4av athies 17 a 3 eacionadas con un sistema do 
empacado para emacar un  

-.’.,-,.�":.
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� El cuarto grupo son las reivindicaciones 
un objeto ünico entre una pluralidad de  �

El quinto grupo lo integran las rei 
rastrear un nümero de premios a 

� El iiJtimo grupo son las reivindicacior 
. programa de computador en un medio 

objeto ünico en un sistema de empac 
extraæos. 

De esta forma se establece, que a pesar de adve 
de invenciOn, Østa persiste y, por ello, la solicitud 
articulo 25 de la norma supranacional andina. 

5. No es una invención 

El articulo 15 de la Decision 486 seæala que 
programas deordenadores o el soporte lOgico 

Por su parte, la DecisiOn 351 de la ComisiOn 
supranacional que regula el regimen de derechc 
la definiciOn legal do software equiparândolo a 

� sentido: "Programa de ordenador (Software): E: 
mediante palabras, cOdigos, planes o en cualqu 
un dispositivo de lectura automatizada, es capa 
electrOnico o similar capaz de elaborar inforr 
obtenga determinado resultado." 

AsI pues, se considera como soporte IOgico 
necesita una mÆquina para obtener un resultadc 
procesamiento de informaciOn y/o datos, las 
computo, los protocolos, los algoritmos los diagi 
permite la norma, ( ... o en cualquier otra forma q 
de lectura automatizado ... deterrninada tarea u 
porque tØcnicamente son programas como tal. 

Del estudio de la solicitud, en primer lugar, salta 
41explIcitamente, reivindican: "un producto de p1 
donde tal programa de computo comprende.. .", 
incurso en 10 dispuesto por el articulo 15e) de--18 

N 1201 1 
nte de invenciOn 

a 32 relativas a un mØtodo para detectar 

nes 33 a 39 dirigidas a un mOtodo para 
insertados en un sistema de empacado. 

40 a 41 relativas a un producto de 
gible por computador, para insertar un 
o que utiliza un detector de materiales 

rtirle al solicitante sobre la falta de unidad 
no cumple lo dispuesto en el mencionado 

se considerarÆn invenciones: "e) los 
no tales". 

l Acuerdo de Cartagena, normatividad 
de autor, incluye, en su articulo tercero, 
rograma de ordenador, en el siguiente 
,resiOn de un conjunto de instrucciones 
r otra forma que, al ser incorporadas en 
de hacer que un ordenador -un aparato 
ciones, ejecute determinada tarea u 

)mo tal no solo las instrucciones que 
sino tamblOn las secuencias IOgicas de 
itinas, los productos de programa de 
tmas de flujo, etc., no solo porque asI to 
e, al ser incorporadas en un dispositivo 
obtenga determinado resultado), sino 

a la vista que las reivindicaciones 40 y 
Dgrama... medio legible por computador 
lo cual, eyider!:iaolaramente que esta 
norniaandina. 
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En Segundo lugar, las reivindicaciones 1, 1, 17 y sus respectivas dependientes, 
relacionan secuencias lógicas do procesamientc do seæal Hevadas a cabo mediante el uso 
de medios tØcnicos como es el microcontrota4or y el sensor de detección, to que so 
considera soporte lôgico como tal. 

Por ültimo, las reivindicaciones 24, 33 y sus iependientes do "mØtodo", ademÆs de 
basarse en el uso do medios tØcnicos, re acionan unas secuencias Iógicas de 

. procesamiento do seæal, que so considera soporte lógico como tat. 

Por las razones anteriores, el capitulo reivindicaorio es soporte togico como tat, que esta 
incurso en Jo dispuesto por et articulo 15e) do la norma andina. 

6. Reivindlcaciones relativas a un uso 

En el artcuIo 14 do la Decision 486, se estabIee que "los Paises Miembros otorgarÆn 
patentes para las invenciones, sean de producto 0 de procedimiento, en todos los campos 
de la tecnologla, siempre quo sean nuevas, tengn nivel inventivo y sean susceptibles de 
aplicaclOn industrial". 

Como so advierte, en virtud de to dispuesto 
debido a que en la norma mencionada se estal 
sonata quo las patentes se otorgarØn "para 
procedimiento...", campo dentro del cuat no aj 

en el articulo 14 el uso no es patentable, 
lee et Æmbito de patentabilidad cuando so 
la invenciones sean de producto a do 
arecen senalados los usos. 

Ahora bien, en el campo do las patentes es saLido que un producto debe revestir una 
forma tangible y ser definido o bien por las 

car
cteristicas de estructura 0 bien por las 

caracteristicas de funciOn, pero no mediante una mezcla de etlas, menos aün cuando la  
mezcla consiste en Pa enumeraciOn do uno o mÆs lementos conocidos ampliamente en Pa 
tØcnica junto con 01 USO do algunos de esos elerrentos para procesar senates. 

A la Iuz de to precedente, do una parte, resulta ev 
y sus dependientes a de producto no revisten una 
tØrminos del uso de medios tØcnicos para proces 
lOgica(s) do procesamiento y no se definieron 
estructura o de funciOn quo definieran la 
supuestamente, resuelve la solicitud, razOn por 
patentables. 

lente que las reivindicaciones 1, 10, 17 
orma tangible, porque so redactaron en 
r una serial, ademÆs, en secuencia(s) 
mediante caracteristicas tØcnicas de 
3oluci6n at problema tØcnico quo, 
a quo dichas reivindicaclones no son 

De otra parte, las reivindicaciones 24, 33 y sus deçendientes a de procedimiento (mØtodo) 
no exponen etapas (pasos) ciue conduzcan a 10 fabricaciOn producto sino quo 
eflas relacionan el uso de algunos de los corppqnncd un aparato en una(s) 
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secuencia(s) lógica(s) de procesamiento de 
no son patentables. 
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razOn pot la que dichas reivindicaciones 

En materia de patentes es conocido que un prolucto para que revista una forma tangible 
se debe describir 

y 

reivindicar de forma que se spa como se ejecuta 0 fabrica el producto, 
pero no de quØ forma se usa a se puede usar uro o mÆs componentes del producto ni en 
que secuencia se procesa una seæal. 

10 Como se observa, 10 solicitado, simplemente, s trata del usa de aparatos ampliamente 
conocidos en el arte, par Ia que se denominan crnvencionaIes, o de partes de ellos, que 
en este caso consiste en el usa de un microconfrolador y/ o el sensor de detecciOn en un 
sistema de empacado. 

Pot las anteriores razones, consideramos que lo reivindicado en el presente caso se 
refiere a usc’s, materia que no es objeto de pateite segUn Jo dispuesto por el articulo 14 
de la Decision 486. Es mils, par tratarse de aparaos ampliamente conocidos en el arte, o 
de partes de ellos, incluso, caerIa dentro de la orbita del articulo 21 de la misma norma 
supranacional andina. 

7. Sobre la respuesta del solicitante 

Sobre los comentarios del solicitante a la notifiaciOn de fondo, conviene realizar las 
siguientes consideraciones: 

� Sobre el nuevo capitulo reivindicatorio, no se aceptO de acuerdo con las 
disposiciones vigentes, y se expusieron los motivos por los que no se acepta dicho 
capitulo y se dejan vigentes las observacioies trasladadas en el oficio N° 13079 de 
fondo. 

Con relaciôn a las afirmaciones del punto 21, el nuevo titulo y Ia nueva descripción 
so aceptan, sin embargo el titulo aUn no es concordante con las reivindicaciones, 
ya que solo se cambiaron los tØrminos objtos par piezas y en pot do. 

� Sobre los comentarios del punto 2.2 (folios 1772 a 1775) aunque son ampliamente 
debatibles y se podrIan controvertir, no lo vamos a tratar aqul, debido a quo el 
nuevo capitulo no se pudo aceptar pot las razones ya explicadas en el punto 2 de 
la presente resoluciOn. 

� En el segundo numeral 2.2 (folios 1175 a I 
reivindicaciones describen un mØtodo o ap 
coma un premio a cupôn entre otros cupor 

6) el interesado arguye que, "todas las 
to para identificar un objto Onico, tal 
estÆnlar , öidd1o)ados en un 

w�--�
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recipiente durante a) proceso de 
unidad de invenciôn, que son soli  
reivindicaciones, segcin la norma, S 
mediante la patente, lo cual, se c 
tØcnicas aportadas par el inventor ( 
of examen de /as soicitudos do p 
aparte 4.2 del Manual Andino de 
todas las caracteristicas tŁcnicas e, 
hagan o pudieran hacerla distintiv 
esenciales definen la soluciôn 
invenciOn...". 

mbalaje", como argumento que sustenta la 
aseveraciones sin sustento, puesto que las 

)n para definir la materia que se desea proteger 
sbe realizar por medlo de las caracteristicas 
e sugiere ver pÆrrafos 54 a 65 do la Guia sabre 
rtentes, que concuerda con to seæalado en el 
atentes: "las reivindicaciones deben contener 
enciales de la invenciOn las cuales definan y la 
del estado de la tØcnica. Estas caracteristicas 
I problema tØcnico que intenta resolver� la 

En segundo lugar, para que el captulo reivindicatorlo de una solicitud tenga unidad 
do invención, las reivindicaciones deben relacionarse do tal forma que conformen 
un ünico concepto inventivo, to cual, se determina mediante la  relaciôn  tØcnica, 
entre los grupos (categorlas) de rivindicaciones con, a) menos, una caracteristica 
tØcnica comn e inventiva. 

El hecho do enunciar un premlo o’cupôn a ser detectado o identificado, como aqul 
se seæala, no es ni una caracterisica tØcnica ni es inventiva (creada I mejorada por 
el solicitante) coma se comprueb con las mismas afirmaciones del memorialista, 
pues reconoce que son estÆndara menudo ubicados en un recipiente. 

Como ya se dijo, un producto di 
par las caracterlsticas tØcnicas 
de función entre los component 
de ellas, menos an cuando la 
elementos conocidos ampliam� 
a datos y las de procedimient 
secuencia de etapas conducen 

De Jo precedente queda claro, 
función de un producto a las eta 
las de procedimiento, tienen ur 
elØctrico, electrônico y afines, p 
componentes de una disposic 
estructura do un aparato. 

A la luz de Jo expuesto, es 
una mu  

caractenstica 1 ’21911 q’if’r, 

El 
ie w 

l

revestir una forma tangible y ser definido a bien 
Østructura 0 bien por las caracteristicas tØcnicas 
de una estructura, pero no mediante una mezcla 
ezcla consiste en la enumeraciôn do uno a mas 

en la tØcnica con su uso para procesar seæales 
en general, deben ser definidas mediante una 
; a la fabricaciôn de un producto. 

ue las caracteristicas tØcnioas de estructura a 
S conducentes a la fabricaciôn de un producto en 
forma especifica de realización en los campos 
ejemplo, mediante las interconexiones entre los 

o una funciôn entre los componentes de la 

viden, tpreinio o cupón insertado por 
tnWØi ebibalaje do un producto no es una 
vninWconexón  d ¶fl aparato o sea una etapa 
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memorialista, no se definieron mecIiante las caracteristicas tØcnicas ya expflcadas, 
por todas las razones anteriormerte !i�- - - - 

Do alli - quo, para que un produto revista forma tangible se debe describir y 
rMhdicar de forma que sesepa cmo se ejecuta o fabrica el producto, pero no do 
quØ forma seusÆ Se puede tflsar, total o parcialmente, uno o mÆs do los 
componentes de un producto para obtener un resultado o efecto del uso como, por 
Łjemplo, controlar la inserción de remios a cupones en el empaque do un producto 
alimenticlo o farmacØutico., durant su embalaje. 

Sobre los comentarios seæaIados en el Segundo punto 2.4 (folios 1778 a 1779), 
relacionados con el uso y el segunio uso, cabe setlalar que en el oficio trasladado 
se aclarO que la oficina no puede ceptar como sustento do patentabilidad el uso 
de componentes convencionales parte do etlos, ni (a redacciOn del documento 
con mezclas de caracteristicas no permitidas, puesto quo se distorsiona el aporte 
real al estado de la tØcnica, se altera la proporción quo debe existir entre Jo 
divulgado y a protección solicitaJa y, porque no so cumplen exigencias de la 
normativa. 

Aün mÆs, Un�"aparato", "sistema" o producto coma tat, es independiente do cómo 
se usa; es decir, un producto no s puede restringir par la manera de uso pensada 
(deseada) que se le de; par ejemplo, una memoria es independiente del gØnero de 
datos quo se almacenen en ella, una pantalia es independiente del gØnero de 
información que se despliegue en la misma, etc. de all!, quo enumerar algunos de 
los componentes do un aparato o ie un sistema y mezclarlos con el uso quo se le 
da no son caracteristicas que sirvn para distinguir un aparato o un sistema, etc. 
coma so reivindican aqul. 

En otras palabras, reivindicar en t solicitud que: "... comprende un dispositivo de 
introducciOn para insertar... un sesor... para detectar...... no es otra cosa que 
enumerar unos componentes junta con su uso, quo no son caracteristicas que 
sirvan para definir un producto, de acuerdo a lo establecido, y que no fue tenido en 
cuenta por el interesado. 

Respecto a (a informaciOn sobre I ’s dos concesiones extranjeras del punto 3 de la 
respuesta, cabe aclaranle al solicit nte que las decisiones de otras oficinas respecto 
a un caso determinado, no pue en servir de base para demostrar, de forma 
concluyente, que se cumplen los r quisitos establecidos por la DecisiOn 486. Par Jo 
demÆs, coma usted bien lo anunc a, dichas concesiones no son vinculantes para 
esta Superintendencia y, legalmente hablando,. no constituyen un antecedente 
persuasivo. c....................... 

- 
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� Las afirmaciones del punto 2.3 de (a respuesta, a la luz de Jo ya explicado, quedan 
sin sustento alguno. Adicionalmente, el comentario so puede desvirtuar si se dingo 
(a atenciôn al numeral 4.2 del ya menbionado Manual Andino, quo seæala: ’Una 
reivindicaciOn debe incluir no soIamnte una enumeración do elementos, sino 
tambiØn indicar su funcionamiento y IarelaciOn funcional entre los mismos cuando 
para la persona versada en la materia Pilo no so desprenda do manera obvia do la 
misma definición del elomento". 

Do esa manera, se puede concluir,do un (ado, que las reivindicaciones do 
producto, por ejemplo, la 1 o la 10 d cualquiera do los pliegos, enumera unos 
componentes de un aparato junto con su uso, ademÆs el segundo y tercer 
elementos (este ültimo presente en el Piliego do respuesta), agregan una secuertcia 
de procesamiento de seæal, sin quo sp establezca la relaciOn funcional entre ellos. 

Do otro (ado, las do procedimiento relcionan una secuencia de procesamiento do 
seæal con la quo se controla la insercôn do un cupon o premio en el ernpaque de 
un producto, pero no son la secuencip do fabricaciôn del aparato que so reivindica 
en las de producto, luego su objeto no cumple 10 dispuesto por la normativa 
aplicable. 11 

En el presente caso, el hecho 
comunicaciones quo incluye un trar 
receptor para recibir una seæal codif 
una rGtaciön de función ni determine 
de comunicaciones sino quo mend 
puesto quo un transmisor so usa pa 
recibir senates, un codificador se us 
usa para detectar seæales o datos, 
ejemplo: "dispositivo do introducc 
objetos,..", "sensor... para detectar 
detector...", definitivamente no estat 
función entre los componentes del 

En conclusion, las aseveraciones 
sustento tØcnico alguno. 

Para desvirtuar los comentarios d 
iItimo capitulo reivindicatorio no 
procedimiento reivin.rE 

e setlalar, por ejemplo: "un aparato de 
rnisor para trasmitir una seæal codificada, un 
ida" y similares, no significa que se establece 
na funciOn entre los componentes del aparato 
a el uso do una a mas partes del aparato, 
trarismitir seæales, un receptor se usa para 

para cifrar, encriptar senates, un detector se 
c.; de all so desprende, quo mencionar, por 
n para insertar la mencionada serie de 
;te objeto...", "controlador para controlar un 
cen una relación de funciOn ni determina una 
arato rectamado, sino su mero uso. 

citado punto 2.3 do la respuesta, no tienen 

numeral 2.4 cabe seæalar, de un lado, quo el 
pudo aceptar Peotro lado, el producto y el 

pdieite, eontrario a lo que supone y afirma el 

ederCehtro Carrera 13 No 27-00 Pisos 2 5 7y 10 
r 5ed AN Tr 40A No 38-50 Conmutador 3820840 

826 95 Linea 9800-910 185 
c Wb 

w

sic oov co e-mail info0sic govco 
Bogota D.C. - Colombia S... 



4,. 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRJA Y COMERCIO 

RESÔLUCION  12011 
Pot la cual so niega .ina patente do invenciOn 

Rad, NO PCT/04034710 

Dado 10 anterior, y no obstante los ci 
respuesta at requerimiento de fondo, la p 
solicitud definitivamente no constituye .n 

ARTJCULO PRIMERO: Negar el privi 
denominada: "MET000 YAPARATO P 
LA INSERCION EN UN SISTEMA DE E 

ARTICULO SEGUNDO: Notificar pers 
cafidad de apoderado de la sociedad I 
veces, el contenido do la presente 
advirtiØndole que contra ella procede el 
Industria y Comercio at momento de nc 

trios formutados por el solicitante en la 
ta consignada.en [as reivindicaciones de la 
patentable. .........-. .. . 

VE 

i de patente de invención a la creación 
DETECTAR OBJETOS UNICOS DURANTE 
kLAJE. 

te al doctor Alvaro Correa Ordöæez, en su 
North America, Inc., o a quien haga sus 

iOn, entregndoIe copia de la misma, 
de reposiciOn ante el Superintendente de 
o dentro de los 5 dias hÆbiles siguierites. 
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