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Seiior

DIRECTOR DIVISION DE NUEVAS CREACIONES ]
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

E. S. D.

REF: Expediente No. 11 122686-solicitud de patente de invencion a
favor de COLGATE PALMOLIVE 1COMPANY. Titulo
COMPOSICION DE USO ORAL PARA EL TRATAMIENTO DE LA :
SENSIBILIDAD DENTAL Y METODOS PARA|SU PRODUCCION Y
UTILIZACION-

RESPUESTA A EXAMEN DE FONDO

JUAN PABLO CADENA SARMIENTO, portador de la tarjeta profesional No. 57.492 del
C.5.J., obrando como apoderado de la sociedad solicitante me permito dar respuesta al
oficio nimero 9987-9988 relacionado con la patentabilidad de la presente invencién y

notificado por fijacién en lista el 11 de Junio de 2013

En atencién a la sugerencia del sefior examinador, hemos dpcidido fusionar la

presente solicitud con la solicitud 11 122675. Por lo tanto, como‘I resultado de dicha

fusién, presentaremos junto con la presente respuesta los argumentos para defender
1

la patentabilidad de la invencién en vista de las objeciones de las |emitidas tanto en el

asunto 11 122686 como en el asunto 11 122675.
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De igual manera, teniendo en cuenta que ambas solicitudes se manejaran en una sola
como resultado de la fusién, estamos presentado un tnico pliego reivindicatorio para
estudio de su Despacho. .

|
Por otra parte, teniendo en cuenta que la fusién de solicitudes noles comun para el
solicitante en el tramite de patente en Colombia, solicitamos de mahera respetuosa al

sefior examinador la realizacion de una entrevista en caso de requerir alguna

aclaracion adicional con relacién al procedimiento de fusién.

Ahora bien, como dijimos previamente, nos permitimos presentar ante el sefior

Examinador un nuevo pliego reivindicatorio, resultado de la fjusi()n de las dos
)

solicitudes referenciadas, este en remplazo de los pliegos previamente examinados y
f

objetados. El nuevo pliego contiene (23) reivindicaciones las 1cUales en ningin

momento amplian la materia inicialmente divulgada. j

En cuanto a las objeciones por concisién y claridad presentadas <T'.n cada uno de los
. oficios, consideramos que con este nuevo pliego reivindicatorio en el que se
eliminaron las reivindicaciones inicialmente objetadas se! superan dichas

observaciones. ]

En cuanto a las reivindicaciones que fueron objetadas por no éer patentables en

ambos oficios, han sido eliminadas del pliego reivindicatorio. a
1. Novedad {

Respecto a la objecién presentada por el sefior examinador do{nde sefiala que el
documento D1 del oficio 9987 divulga las caracteristicas esenciale;s de la composicién
de la reivindicacién 1, consideramos que con el nuevo pliego reivindicatorio dicha
objecion ha sido superada, ya que esta reivindicacién ha sido elirﬁinada, por lo tanto

documento D1 no incluye todas las caracteristicas esenciales aqui reivindicadas.
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En relaciéon a las objecién presentadas por el examinador donde sefiala qué el
documento D1 del oficio 9988 es el documento mas cerca al estado de la técnlica,
consideramos que con el nuevo pliego reivindicatorio dicha objecién ha éido
superada; adicionalmente, es importante sefialar que la composicion alli mencion{ada
no incluye todos y cada uno de los componentes de la presente solicitud,:sus
caracteristicas esenciales, ni las proporciones reivindicadas, por lo tanto, no es valido

afirmar que la composicién aquf reivindicada ya habia sido divulgada en el estado del

arte. ,
2. Nivel inventivo

En relacién al oficio 9987 donde fue afectado nivel inventivo por la reivindicacién 1,
es importante sefialar que dicha reivindicacién no hace parte del nuevo pliego

reivindicatorio, por lo tanto consideramos que el nuevo pliego supera dichas
I

objeciones y por tanto la combinacién de documentos D2 + D3 mencionados en este
[

oficio, no estarfan afectando el nivel inventivo de la presente solicitud. S

ﬁ
Respecto a la combinacién de documentos D4+D5, mencionados en el mismof’oficio,
9987 los cuales afectan la reivindicacién 21, es importante sefialar que 'dichas
objeciones no afectan el nivel inventivo de la presente solicitud ya éue la
reivindicacién mencionada ha sido eliminada y la materia ahi reivindicada r‘flo esta

incluida en el presente pliego reivindicado. !

'

i
|
Por otra parte, cabe anotar que la objecion de nivel inventivo sobre la reivindicacién 1

'3 1] 2 s . . = ‘- I
del oficio 9988 ya no es relevante teniendo en cuenta que dicha reivindicacion fue
eliminada. Dado que el requisito de nivel inventivo fue afectado por la Reivindicacién
26 del oficio 9988, y esta hace parte del nuevo pliego reivindicatorio, es img’ortante
sefialar que aunque los documentos D2 y D3 revelan aisladamente algunas de las
I
caracteristicas reivindicadas en la presente solicitud, no sugieren la combinacién de
3 . . rs I
las mismas, en consecuencia una persona versada en la materia no podria de, manera
obvia llegar a la composicién aqui reivindicada. A continuacién nos permitimos

demostrar el nivel inventivo de la presente solicitud en vista de cada una de las
» !

combinaciones propuestas por su despacho.

|
!
i
I
!
!
|

!
|
|
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I
1
D2 + D3 i
;

En el caso del documento D2, se refiere a composiciones dentrificas para la limbieza
quimica de superficies de la cavidad oral, sin embargo dicha composicion dista;de la
composicién aqui reivindicada, donde se tiene ademas otros compuestos que le
proporcionan caracteristicas importantes, las cuales evidentemente le otorgan el nivel
inventivo a la presente solicitud.. Segun el sefior examinador, la diferencia entre la

invencion y D2 es que la presente invencién incluye un vidrio bioacpetablely bio
activo, siendo este el compuesto que le otorga el beneficio esencial como:lo es
favorecer el proceso de remineralizacion, estimulando la formaci(’):n de
hidroxicarbonato de apatita. ' |

l

Respecto al documento D3, es importante seflalar que dicho documentoll hace
referencia a vidrios bioactivos, sin embargo el objeto de dicha invencién es men;cionar
vidrios bioactivos que comprenden estroncio, procesos para la produccion de,vidrio
bioactivos y usos de los mismos en medicina, especificando el uso en reparaciones
ortopédicas, craneofaciales, maxilofaciales y en ingenieria de tejidos,
encontrandose en este documento una lista de varios compuestos; por tanto _‘de una
lista general de vidrios bioactivos no es obvio tomar uno y determinar : que el
Fosfosilicato de Sodio y Calcio utilizado en la presente invencion es el que pe‘?‘rmitiré
obtener el mejor resultado en la remineralizacion de los dientes. I

I
Si bien es cierto que el documento D3 menciona de manera aislada la aplica;cién de
vidrios bioactivos en odontologia, en ninglin momento se hace una relacion explicita
al uso de Novamina (Fosfosilicato de Sodio y Calcio) con el que se pueda obftener el
objeto de la presente solicitud y tampoco se profundiza en el uso directo de estos
vidrios bioactivos en odontologia, siendo esta informacién muy general y porho tanto
no induciria a un versado en la materia a encontrar una solucién para el p:roblema
técnico planteado en la presente invencidn. I

I
En consecuencia consideramos que no resulta obvio para una persona versada en la
materia tomar de un documento que menciona diferentes tipos de vidrios bibactivos,
en diferentes combinaciones, con diferentes aplicaciones en reparaciones ortfl)pédicas,

craneofaciales, maxilofaciales, ingenieria de tejidos y combinarlo con una con{i‘lposicién

|
i
!

1
|
i
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: . . ’ .
dentrifica no acuosa que induzca la remineralizacion de l‘os dientes y por tanto

aumente el blanqueamiento de los mismos. -
{
I
En vista de esto, observamos que para realizar el andlisis de nivel inventivo, el
!
examinador llevé un anélisis en retrospectiva, en donde se limita a identificar la
mayoria de elementos técnicos de la invencion relvmdlcadalen los documentos D2 y
D3 sin considerar si las ensefianzas de dicho documento¢ efectivamente podrian

. . . Lo .
inducir al versado en la materia en el desarrollo de la presente invenci6n enfrentado

al problema técnico descrito. l[

I

. ~ Jo o e s
De igual forma queremos sefialar que una de las caracterllstlcas reivindicadas esta

relacionada con la velocidad de flujo del fluido de la composicién, mencionidndose:
l
|

...” donde la composicién para el cuidado oral proporciona una velocidad de flujo

1
del fluido no mayor de alrededor de 45% de la velocidad de flujo del fluido de la

dentina marcada”... l[
I

Es importante mencionar que dicha caracteristica tien(:e un impacto en el nivel
inventivo de la presente solicitud, otorgandole un efecto inesperado a la invencién ya
que estd directamente relacionada con la medida de la co:nductancia de la dentina, y
esto esta a su vez relacionado con la eficacia de la misma. I‘

|
Respecto a esto, es importante referenciar el ejemplo 6, ell'cual estd mencionado en la
descripcién presentada, donde se compara una crema de dientes con el vidrio
bioactivo elegido: Novamina (Fosfosilicato de Sodio y Cz%lcio) frente a un dentifrico
que contiene silice convencional, la crema de dientes reivindicada muestra mayor

I
efecto contra la sensibilidad dental medida por conductancia de la dentina.
|
|
Como se muestra a continuacion, el % de reducciéon de la conductancia no solo se
. . | : .z
observa durante el primer tratamiento (44,03% frepte a 26,05%), también se

mantiene hasta el decimo (84,30% frente a 37,17%).

1
l
1
I
l
|
1
!
l
1
I
1
I
!
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|

I
Conductancia Promedio |
|

% de I
|

reduccion de
|

la Novamina al % de reduccion

ratamientos 10% stdev = del (T:ontrol Stdev
0 0,00 0,00 0,00 | 0

1 44,03 28,08 26,05! 16,87
2 55,17 17,74 44,64 | 38,75
3 60,63 15,21 41,19;I 34,54
4 61,67 14,19 36,92; 20,45
5 63,33 13,41 38,35 16,8
6 71,94 8,19 41,73‘,I 16,54
7 72,95 9,19 36,63 16,77
8 76,02 11,07 41,40;I 14,13
9 81,57 11,90 37,63; 12,44
10 84,30 11,21 37,17 15,99

I
I
Estos resultados evidencian una importante ventaja del uso de este vidrio bioactivo en
la presente composicién, siendo esta observaciéon el resultado de investigacién y
estudio, lo cual cla.ramente no habia sido divulgado en +inguno de los documento
citados y no se hubiera podido llegar de manera obvia con la combinacién de los
mismos. Ademas, estos resultados evidencian un efecto i;nesperado el cual le aporta
nivel inventivo a al presente invencién. |
I

Adicionalmente, tal como se expuso anteriormente, ni D2 ni D3 en combinacién

i
revelan una composicién caracterizada por comprendern una composicion de vidrio
bioactivo junto con los demds componentes de la formul’acién, por lo que el versado
' |
en la materia se habia visto totalmente impedido para desarrollar la presente

invencién de la forma reivindicada.

l
I
|
|
:
l
;
|

|
1
!
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Por todo lo anterior, solicitamos el retiro de las objeciones de la presente solicitud y la

concesion del privilegio solicitado, ya que en opinidn del solicitante cumple con'todos

los requisitos establecidos en la Decision 486.

“——JUAN PABLO CADENA SARMIENTO
T.P. No. 57.492 del C.S.J.
C.C.80.410.337 de Usaquén
Calle 70 ANo. 4 - 41
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y en donde la composicién para el cuidado oral proporciona una velocidad de ﬂujb del

REIVINDICACIONES
fosion ]

Una composicién dentrifica no acuosa la cual comprende: l

a. desde 0,01 % por peso a 5,0 % por peso de por lo menos una goma
seleccionada de entre el grupo consistente de gomas de carragenina
y de carboximetilcelulosa;

b. desde 20,0 % por peso a 80,0 % por peso de por lo menos un

humectante;

C. desde 1,0 % por peso a 20,0 % por peso de fosfosflicato de calcio
sodio

d. desde 1,0 % por peso a 30,0 % por peso de por lo menos un agente
tensoactivo; |

e. desde 0,01 % por peso a 10,0 % por peso de una sal de potasio;

f. desde 0,01 % por peso a 5,0 % por peso de una sal .d}é'ﬂﬁor; y

g desde 0,01 % por peso a 5,0 % por peso de un agente blanqueador

fluido no mayor de alrededor de 45% de la velocidad de flujo del fluido de la dentina

marcada.

La composicién dentrifica de la reivindicacién 1, donde dicha por lo menos una
|
|
goma es una goma de carragenina. '

La composicién dentrifica de la reivindicacion 2, donde dicha goma de

carragenina se selecciona de entre el grupo consistente de: carrageninas tipo

beta-, iota, kappa-, y lambda.

|‘S una
i

|

La composicién dentrifica de la reivindicacion 1, donde dicha porlo menos una

La composicién dentrffica de la reivindicacién 3, donde dicha por lo meno

goma de carragenina es una carragenina iota.

goma es una goma de carboximetilcelulosa. ]I



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

La composicién dentrifica de la reivindicaciéon 5, donde dicha goma de
|

carboximetilcelulosa es carboximetilcelulosa de sodio.

'La composicién dentrifica de la reivindicaciéon 1, donde por lo menos un

humectante es un humectante anhidro.
{
La composicién dentrifica de la reivindicacién 7, don#le dicho humectante

|
|
anhidro es glicerina.
La composicién dentrifica de la reivindicacién 1, donde dicho por lo menos un

agente tensoactivo es lauril sulfato de sodio.

|
. . g . s . .z l
La composicién dentrifica de la reivindicacién 1, donde dicho por lo menos un

agente tensoactivo es un copolimero.

La composicion dentrifica de la reivindicacién 10, donde dicho copolimero es

un copolimero de é6xido de etileno/dxido de propileno.

La composicién dentrifica de la reivindicacién 1, donde dicha sal de potasio es

1

cloruro de potasio. 1

La composicién dentrifica de la reivindicacién 1, donde !dicha sal de fldor es

monofluorofosfato de sodio.

La composicién dentrifica de la reivindicacion 1, donde dicho agente

blanqueador es diéxido de titanio.

La composicién dentrifica de la reivindicacién 1, comprendiendo ademés un

agente de control del sarro. i

La composicién dentrifica de la reivindicacién 1, comprendiendo ademas un

agente antibacterial.

La composicién dentrifica de la reivindicacién 7, donde dicho humectante

anhidro es glicerina y dicho vidrio bioaceptable y bioactiLo es fosfosilicato de

calcio o sodio.



18.

19.

20.

21.

22,

23.

La composicién dentrifica de la reivindicacién 17, donde al menos uno de dicho
surfactante es lauril sulfato de sodio y dicha sal ‘lde potasio es cloruro de

potasio. | 1

La composicién dentrifica de la reivindicacion 18, chmde dicha sal de fluoruro

es monofluorofosfato de sodio y dicho agente blanqueador es di6xido de titanio

La composicién dentifrica de la reivindicacién 7, la cual comprende un agente

|

control de sarro.

La composicién dentrifica de la reivindicacién 7, la cual comprende un agente

antibacterial. ’

La composicién dentrifica de la reivindicacion 19, la cual comprende un agente

control de sarro.

La composicién dentrifica de la reivindicacién 19, la cual comprende un agente

antibacterial.




