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Sclicitante :  ALMIRALL PRODESFARMA, = 4.
Fecha de golicitud: 9 de Hoviembre de 2004,
1. ¥o, Emilic FERRERD, chrande como apoderade del sclicitante en

2]l asunte apntes identificade, me refiera al oOfigis Na, 10375
notificads por fijacidn en lista del 15 de Agosto de 2008,

2. Mediante =1 ¢ficic No. 10375 8= puso en conocimiento del
aolicitante el informe del examen de feondo que geontiene las
ohservaciones hechas por su Despacho zsobre la presente solicitud de
patente. Atiends a las observacicnes de la siguiente manera:

3. De la solicitud de patenta:

Su Despache enuncia lo siguiente:

3.1 Eeivindicaciones.

“"Brn I1a reivindicacitén 7, se define R3, perco easta gugtituyenie o

aparecs en la estructura {IT)*,

Con respecto a lo sefialade por su Despacho mi representada desea
sefialar lo aiguienkte:

Regpetunsamente ze aclara a su Despacho gue el radical B’ definido en
la reivindicacidn 7 corresponde a un sustituyente del &dcide borénico
[ITIa) divulgades en la misma reivindicacidom. Por esta razdn, el
radical E® mno aparece en la esktructura ({(II} revelada en dicha
reivindicacidn.
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barticularmente, e dirige la atencidén del Sefior Examinador al texto
reaaltado a continuacidn en la reivindicacidn 7, en el cual se cbserva
1o antericr:

»in procedimiento para preducir un compuesto de f£8rmula (1), come se
define en una cualguiera de las reivindicaciones anteriores, v en el
que R® es H, comprendiendc dicho procedimiento hacer reaccicnar el
derivado de 4-aminopiridazin-3(2H)-ona {II} correspondiente
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en la que R' v R® zon como se definen en la reivindicacidn I, R® eg como
sa define en una cualguiera de las reivindicaciones 3 & 4, y el dcido
borénico (IITa) correspondiente
R*-B{OH);
{IIXa)

r

en Ia que R’ es como se define en las reivindicacicnes I y 2
Asi entonces, es c<lare que la definicidn que se da de B* en 1la
reivindicacidén 7 es clara y consistente con  las eatructuras alll

reveladas v especialmente con la estructura IIIa y por tante, se debe
tener por superada la objecidn formulada a este respecto.

pueato gue e han atendido a cabalidad las observaciones hachas por su
Despacho sobre la presente solicitud de patente, respetuosamente
manifieatc gue renuncio al términe restante otorgade por su Despacho
para dar regpuesta a este oficie vy seolicito se contintde con sSu
tramitacidn,
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA ¥ COMERCIO
DIVISION DE NUEVAS CREACIONES
Radicacion No. 04.112758

Clasificacion Internacional ({IPCy  AGIKINSE0M:; ASIP1i04; ABIP11I00;
CO7D237122, CO7D237/24.

Concepto Técnico No, 3254

Patente de Invencién [] Patente de Modelo de Utilidad [ ]
Viia Nacional []

Via PCT (fase nacional) [ | Cap.| [ ] Cap. Il ]
No. Sol. Infernacional PCTIEROS/3056

Fecha de Presentacion Internal. 05/14/2003

Como resultado del examen definitivo, realizado con fundamento en el articulo 48
de [a Decision 486 de {a Comision de la Comunidad Andina, se le comunica:

1. Documentos estudiados

1.1. Descripcion: Folios: 153 g 281 como se radicd inicialmente
1.2. Reivindicaciones: Folios: 282 a 292 como se radicd inicialmente
Folios: 324 a 331 modificado.

1.3 Rta. del Solicitante: Folivs: 336 a 337,

1.3. Prioridad: 16/05/2002; ES; P200201111.

2. Anatisis de la Prioridad

Se acepta la prioridad dado que cumple con los requisitos establecidos.

3 Objeto de la invencion

Titulo de la solicitud: DERIVADOS DE PIRIDAZIN-3{2H)-ONA COMOQ INHIBIDORES DE
PDE4,

El ohjeto de |a presente solicitud de patente de invencion consiste en: proporcionar
nuevos compuestos de formula (1}, inhibidores potentes y selectivos de PDEA4.



Reivindicacion 1: Un compuesto de la formula {1):

Refvindicaciones 2-6: Compuesios de acuerdo a la reivindicacion 1,
Reivindicaciones 7-9: Procedimientos para producir un compueste de formula (1),

Reivindicacién 10: Una composicion farmacéutica que incluye un compuesto de
formula (1),

El problema planteado en esta soliciud es la necesidad de compuestos Otiles
como inhibidores selectivos de PDE4 para tratar estados patologicos, en particular
asma, epoc, artritis reumateide, dermatitis atdpica, psoriasis o sindrome del
intestino irritable.

Para solucionar este problema técnico la solicitud en estudio proporciona nuevos
compuestos de fdrmula (1}, inhibidores potentes v selectivos de PDE4,

Clasificacién  Internacional de Patentes ({IPC)y AS1K31/501, AB1P1/04;
AB1P11/00; CO7D237/22, CO7D237/24,

4 De la solicitud de Patente
4.1 Descripcidn {arliculo 28 D. 486)

La descripcion si cumple con el requisito de claridad o comprensidn de acuerdo al
art. 28 de la Bagisidn 486,

4.2 Reivindicaciones {artfcufo 30 D 486)

Las reivindicacicnes reclamadas si cumplen con el requisito de definicién, claridad,
CONCision o sustento por la descripcidn de acuerdo al art. 30 de 1a Decision 486,

5 Unidad de invencion (articuio 25 D 486)

La solicitud en estudic si cumple con el requisito de unidad de invencién.

6 No es una invencion (articulo 15 D 486 literal a)-f)

Las reivindicaciones si corresponden a una invencion.

7 Excepcién a la patentabilidad {arficulo 20 D486 literal a)-d))

La invencion reivindicada si es patentable.
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8 Reivindicaciones relativas a un uso o a un segundo uso (arficuios 14 y
271 {3 486)

La materia de ias reivindicaciones no son de uso.

9  Determinacion del Estado de la Técnica

Fecha de presentacion de la solicitud prioritaria 16/05/2002.

Ura vez consuitadas las bases de datos con que cuenta la oficina y ias otras
fuentes utilizadas para determinar el estado de la técnica no se encontrd
documents alguno relacionado con el objeto de |a solicitud.

10 Respuesta a los argumentos del solicitante:

El solicitante en respuesta de fecha 2008/09/18, toma en cuenta la objecién de
claridad, hecha por este despacho en el concepto N° 2102 de Agosto 15 de 2008,
en consecuencia esta oficing ¢onsidera que se subsano dicha objecién.

11 Analisis de patentabilidad {(seg(n requisito) (articulo 14 D486)

11.1 Novedad {articiio 16 D486)

De acuerdo con el numeral 9, no s2 encontrd dentro del estado de la técnica,
documento alguno gue evidenciara ia existencia de la materia reivindicada, por lo
tanto fa solicitud es novedosa de acuerdo a lo estipulado en el art. 16 de la

Decision 486 de ia Comisidn de [a Comunidad Andina.

11.2 Nivel inventivo {artfcufo 18 D486)

De acuerdo con el numeral 9, no s2 encontrd dentio del estado de la f@onica,
documento alguns que afecte el nivel inventivo, de la materia reivindicada, por lo
tanto |a solicitud tiene nivel inventivo de acuerdo a [o estipulado en el art. 18 de la
Decision 486 de la Comision de ja Comunidad Andina.

11.3  _Aplicacion indystrial (articuio 13 £ 456)

La presente solicitud de invencion si tiene Aplicacion Industrial.
12  Conclusion:

En consecuencia y peor tode [0 expuesto anteriormente, se recomienda Conceder
las reivindicaciones: 1 a 10 ({folios: 324-331).

Bogata, D.C.,

CONCEPTG TECNICD No, 3254 EXAMINADOR TECNICO
Cadigo No.202078
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