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CARLOS R. OLARTE, mayor de edad y vecino de Bogot4, identificado tal como aparece al pie

de mi firma, en mi car4cter de apoderado de la sociedad solicitante, me permito manifestar lo

siguiente ante el auto emanado por ese Despacho, dentro del plazo legal de prérroga previsto en

el articulo 45 de la Decision 486, en los siguientes términos:

1.

En primer lugar, con el 4nimo de brindar mayor claridad a la materia reivindicada, me

permito presentar un Capitulo Reivindicatorio Modificado, que reemplaza en su totalidad al

Capitulo Reivindicatorio radicado al momento de presentar la solicitud.

Asi entonces, el Capitulo Reivindicatorio Modificado contiene los siguientes cambios:

La reivindicacién 1 se le ha afiadido la limitacion de que el inhalador estd configurado

como inhalador de niebla pulverizada con una bomba de funcionamiento mecénico y que

la cubierta comprende un mango para sostener ¢l inhalador;

La expresion “al menos aproximadamente™ ha sido eliminada de la Reivindicacion 2;

Se eliminan las Reivindicaciones 9y 12;

La nueva Reivindicaciéon 11 reclama un elemento de tensado para convertir en

movimiento de rotacidn el resorte de accionamiento dentro de la cubierta del inhalador;
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— La nueva Reivindicacién 17 reclama la forma transversal de la inyeccion del aerosol
dentro del inhalador y los elementos implicados para permitir esta caracteristica;

— Se han afiadido nuimeros de referencia a los elementos reclamados en las
reivindicaciones; y

— Se han modificado los nimeros de las reivindicaciones dependientes, para que

correspondan con la nueva numeracién del nuevo Capitulo Reivindicatorio Modificado.

Valga anotar que las modificaciones efectuadas al Capitulo Reivindicatorio cumplen a cabalidad
con lo estipulado en el Articulo 34 de la Decision 486, ya que éstas de ninguna manera implican
una ampliacién de la proteccién correspondiente a la divulgacién contenida en la solicitud

inicial, y por el contrario, corresponden a una limitacion de la materia reivindicada.

2. a- El Examinador considera que la Reivindicacién 8 no es patentable porque hace
referencia a un uso. El Examinador cita la siguiente expresion: “...el dispositivo de expendicion
se configura como adaptador nasal para la introduccion en el ollar de un caballo o de cualquier

otro animal”.

b- Considero superada esta objecion, en tanto que dicha Reivindicacién ha sido
eliminada del Capitulo Reivindicatorio Modificado. Me permito sefialar respetuosamente al
Examinador que la frase objetada corresponde simplemente a lenguaje funcional, que entre otras
cosas estd permitido por el Manual Andino de Patentes (MAP) en el Capitulo 42!, en donde se
menciona que “...una reivindicacion debe incluir no solamente una enumeracion de elementos

sino también indicar su funcionamiento y la relacién funcional entre los mismos cuando para la

persona versada en la materia ello no se desprenda de forma obvia...” (subrayado mio). De igual
manera, el Instructivo para el Examen de Solicitudes de Patentes de Invencion y Modelos de
Utilidad sefiala, respecto a las caracteristicas técnicas funcionales, que “las reivindicaciones
deben incluir caracteristicas estructurales y funcionales cuando para la persona medianamente
versada en la materia no sea obvio el funcionamiento de los elementos caracteristicos y la

relacién entre estos”.>

De esta manera, aplicando las directrices del MAP y del Instructivo citados anteriormente, es

evidente que expresiones como la objetada, cumple con el requisito de proporcionar una

! Manual Andino de Patentes, ISBN 9978-43-855-6. WIPO, Comunidad Andina, 2004. Capitulo 4.2, Contenido de
las reivindicaciones.

2 Instructivo Examen de Solicitudes de Patentes de Invencién y Modelo de utilidad. Superintendencia de Industria y
Comercio. 2012. Secci6n 2.6.5.4. Pagina 40. (disponible electrénicamente en
http://www.sic.cov.co/recursos_user/documentos/propiedad_industrial/Formatos/P102-106.pdf)
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funcionalidad a un componente estructural, permitiendo a una persona versada en la materia

entender y determinar el alcance de la proteccion.

En este sentido, me permito sefialar que la Reivindicacion inicial 8 ha sido modificada de tal
manera que ahora incluye caracteristicas técnicas (estructurales) adicionales. Adicionalmente,
con el &nimo de facilitar el tramite de la solicitud, me permito refrasear la expresion objetada de

la siguiente manera:

Reivindicacion 8:

8. Inhalador segiin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado
porque el inhalador (1) comprende un dispositivo (27) de expendicién que puéde ser
acoplado con el dispositivo (23) adicional o es formado por este, poseyendo el
dispositivo (27) de expendicion un didmetro o una seccion transversal mayor que la
camara (24); donde preferiblemente el dispositivo (27) de expendicion posee o forma
una pieza final blanda con una salida (33), donde preferiblemente el dispositivo (27)
de expendicion tiene una configuracién como adaptador nasal para la introduccién en

el ollar (31) de un caballo (32) o de cualquier otro animal.

3. a- El Examinador considera que la Reivindicacién 1 no es clara porque hace
referencia al término “tobera”, que seglin él, no es una traduccion correcta porque se trata de una

“boquilla de expulsién”.

b- Me permito sefialar al Examinador que he modificado la expresion “tobera (12)”,
por “tobera de expendicién (12)” a lo largo del Capitulo Reivindicatorio Modificado. Esta
traduccion estd soportada a lo largo del Capitulo Descriptivo y es técnicamente equivalente a su
texto en inglés “expulsion nozzle (12)”. Hago referencia al punto 11b) del presente memorial

para mayor aclaracion.

4, a- El Examinador considera que la Reivindicacién 1 no es clara porque hace
referencia a “Soft Mist inhaler”, que es una marca registrada y por tanto no define al producto
porque su composicién puede cambiar con el paso del tiempo aunque conserve el mismo

nombre. El Examinador sugiere aclarar las caracteristicas del producto en cuestion.

b- Me permito sefialar al Examinador que dicho texto corresponde a un error de

traduccién que se ha subsanado en el Capitulo Reivindicatorio Modificado. El nuevo Capitulo
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ahora contiene su correspondiente traduccién en espafiol de la siguiente manera: “inhalador de

niebla pulverizada”.

5. a- El Examinador considera que la Reivindicacién 2 no es clara porque contiene el
término “al menos aproximadamente”, el cual es impreciso y no permite distinguir la invencion
del estado de la técnica. El Examinador sugiere cambiar el término por un término preciso o un

rango concreto.

b- Considero superada esta objecion, en tanto que dicha expresion ha sido eliminada

del Capitulo Reivindicatorio Modificado.

6. a- El Examinador considera que la Reivindicacién 4 no es clara porque presenta
varios rangos “...la cdmara posee un volumen superior a al menos 0,2 L, con preferencia
superior a 0,25 L, en especial de aproximadamente 0,3 a 0,6 L.”, lo cual dificulta la comparacion

con el estado de la técnica.

b- Me permito sefialar al Examinador que la Reivindicacion 4 ahora contiene
unicamente la modalidad en la que el volumen de la cdmara del inhalador es al menos de 0,2 L.
Se agregd la nueva Reivindicacion 5 que reclama el rango especifico de 0,3 a 0,6 L. Considero

que con estas modificaciones se supera la objecion de claridad de la antigua Reivindicacion 4.

7. a- El Examinador considera que las Reivindicaciones 4 y 14 no son claras porque
contienen el término “aproximadamente”, el cual es impreciso y no permite distinguir la
invencion del estado de la técnica. El Examinador sugiere sustituirlo por un término preciso o un

© rango concreto.

b- Considero superada esta objecion en tanto que dicha expresion ha sido eliminada

del Capitulo Reivindicatorio Modificado.

8. a- El Examinador considera que la Reivindicacion 12 no es clara porque indica la

13
.

ventaja que puede presentarse en el método o producto reivindicado de esta manera: “...el
inhalador o el dispositivo de tensado se disefia de modo, que pueda ser accionado con una sola

mano.”, lo cual no es permitido segin el Examinador.

b- Considero superada esta objeciéon en tanto que dicha reivindicacion ha sido

eliminada del Capitulo Reivindicatorio Modificado.
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9. a- El Examinador considera que la reivindicaciéon 14 no es clara porque no se

(13

entiende los valores de velocidad reclamados. El Examinador cita la siguiente frase: “...el
aerosol sea expendido con una velocidad pequefia, en especial con una velocidad inferior a 2
m/s, con especial preferencia de aproximadamente 1,6 m/s 0 menos, a una distancia de 10 ¢cm de

la tobera (12) de expendicion.”.

Asi mismo, el Examinador sugiere incluir nimeros de referencia entre paréntesis de cada uno de
los elementos que hacen parte de la invencion de acuerdo con la numeracién empleada en los

dibyjos.

b- Considero superada la anterior objecion, en tanto que se ha eliminado la expresion
“con una velocidad pequefia, en especial” de la Reivindicacién 14, y se ha dejado como
velocidad preferida una velocidad inferior a 2m/s. Adicionalmente, el rango preferido de 1,6 m/s
se ha reclamado en la nueva Reivindicacién dependiente 15. Las nuevas Reivindicaciones 14 y

15 ahora estan escritas de la siguiente manera:

Reivindicacion 14:
14. Inhalador segin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado
porque el inhalador (1) se configura de tal modo que el aerosol (14) sea expendido

con-una-veloeidad-peguefia—en-especial con una velocidad inferior a 2 m/s;een

Ay = . DA IS SamAan = A O-PAanA 0 O ane
v, cl w, G oo aical A, v O O5—a—arna—a et

Reivindicacidn 15:
15. Inhalador segtin la reivindicacion 14, caracterizado porque el inhalador

(1) se configura de tal modo que el aerosol (14) sea expendido con una velocidad

de 1.6 m/s 0 menos, a una distancia de 10 cm de la tobera de expendicién (12).

10. a- El Examinador considera que la presente invencién no tiene unidad de invencién
entre las Reivindicaciones independientes 1, 9 y 12, ya que el concepto comun inventivo de un
inhalador portatil no cumple con el requisito de novedad de acuerdo con la anterioridad D1 para

el caso de la Reivindicacion 1. Los grupos clasificados por el Examinador son los siguientes:
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e Grupo 1: Reivindicaciones 1 a 8: Inhalador portatil con un dispositivo
adicional con una camara para recoger y/o el almacenamiento intermedio del
aerosol. v

e Grupo 2: Reivindicaciones 9 a 11: Un inhalador portatil con un medio para la
limpieza mecanica de la boquilla de expendicion. -

e Grupo 3: Reivindicaciones 12 a 15: Un inhalador portatil operado por un

dispositivo de tensado para el tensado del resorte de accionamiento.

El Examinador sugiere restringir la materia a patentar en un solo concepto inventivo

especificando el avance tecnoldgico sobre el estado de la técnica.

b- Considero superada la anterior objecion en tanto que las Reivindicaciones 9 y 12
han sido eliminadas del Capitulo Reivindicatorio Modificado. Las caracteristicas especificas
reclamadas en las reivindicaciones dependientes restantes, ahora dependen de la unica

Reivindicacion independiente 1.

11. a- El Examinador considera que es necesario aclarar el término “tobera” en toda la
Descripcién porque no es correcta la traduccion en el sentido de que se trata de una “boquilla de

expulsion”.

b- Difiero respetuosamente de la opiniéon del Examinador, eh tanto que el término
“tobera”, que realmente debe considerarse como “tobera de expendicién”, €s una traduccién
técnicamente vélida para la expresion “expulsion nozzle”. Es mas, el “Diccionario
Enciclopédico de Ciencia y Tecnologia” 3 define el término “nozzle” como “tobera” que puee
hacer parte de una cdmara en que los gases que se combinan en la misma son acelerados en la
salida de la camara. Una persona versada en la materia entenderia el alcance y significado de

dicha expresién en el contexto de la presente solicitud. -

El Examinador debe entender que la traduccion de un término técnico debe realizarse de acuerdo
al contexto en el que se estd empleando. En este caso, la “tobera de expendicion” se esta
refiriendo al elemento que permite inyectar un fluido de una recdmara hacia un espacio externo.

Por el contrario, si se utilizara el término “boquilla de expulsién”, como lo sugiere el

3 Diccionario Enciclopédico de Ciencia y Tecnologia. Tomo III. Pé4gina 1654. Ed. Prentice
Hall. :
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Examinador, una persona versada en la materia entenderia que se refiere a un elemento que esta
relacionado con la regulacién de aire, mas no de un fluido (que es un término mucho mas amplio
que incluye aire entre muchos otros). Por lo tanto, considero que la traduccién del término es

aceptable y entendible por una persona versada en la materia.

12. a- El Examinador considera que el documento US2004/250816 (D1) afecta la

novedad del presente invento de la siguiente manera:

CaréEléﬁéﬁEEs esencia[

: Inhalador portétil para laipulverizacidn .
' dosificada sin gas d n B
: praparado medic| migh:
'ammal en especi

un generador de’ presuén conflgu
- preferencia: oommbomba y.fo can
funcionamlentm mecamoo ‘

una bnquilla de expendicidn

-expendicion del’ ‘preparado
pulveriza;do eniforma de ae
configurado el inhalador en ]
‘ unhalador de vaporlzacién suave e

——
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entrada para la entrada de aire auxifiar en“la “ 1 ina valvala (12) de entrada para. Jla entrada de !
cémara y:para producir un bloqueo en'el - | aire auxiliar en la cdmara (1) ypara, producir un
sentido contrario, estando dlspuesta la vélvula bloqueu en el sentida contrario: (Pér, 31-35),
aguas arrba de una conexion parala emrada ! g‘estando dispuesta la valvula (12) aguas arriba
del aerosol en la- cémara o T "7 7| de una conexion:(4) para'la‘entrada del
F ‘g‘aerosol en: lacémara (Flgs, 1y 2’ Parr 0021- ,
‘ ‘0049) - ‘ ‘

1
Wt

el TAhalador (45,65) Fosseun disposﬁivo @1

el inhalador posée un‘ disbosativo de ~
: de expend‘lcién. que pueﬂe ser aooplado con e! 1

‘expendicion, que puede ser acoplado cone
dispositivo adicional o es formado por este,”
-poseyendo el dispostivo de expcndlciﬁn un
didmetro o una.seccidn transversal mayor. .. expendicnén un diémetro o una seccién
que ldcédmara ‘ ) , e transversal mayor que a camara (Flgs 1,2 y
' ] _Pén. 0021-0049) et

Asi mismo, el Examinador establece que D1 anticipa la materia reclamada en las

Reivindicaciones dependientes asi:
o Reivindicaciones 2, 3, 4, 5, 7: Figs. 1, 2 y 4. Pérrafos 21 a 49;
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e Reivindicacion 6: Figs. 1 a 4. Parrafos 34 a 40, 45, 49; y
e Reivindicacién 8: Figs. 1, 3 y 5. Parrafos 47 a 56.

b- En primer lugar, llamo respetuosamente la atencién del Examinador sobre las
modificaciones realizadas sobre el Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto, tal como se
explican en el punto 1 del presente memorial. Si bien es cierto que D1 tiene ciertas
caracteristicas similares al de la presente invencion, el Examinador pasa por alto las mejoras y

caracteristicas de la presente invencion a la luz del arte citado.

i) El presente invento divulga un inhalador portatil para la pulverizacion
dosificada sin gas de impulsién de un preparado medicinal que tiene un generador de presién y
con una tobera de expendicién para la expendicion del preparado medicinal pulverizado en
forma de aerosol. El inhalador tiene un dispositivo adicional con una camara para recoger y
almacenar el aerosol, caracterizado porque el inhalador estd configurado como inhalador de
niebla pulverizada, en donde el generador de presiéon es una bomba con funcionamiento
mecénico, y la cubierta del inhalador comprende un mango para sostener el dispositivo adicional
durante su uso. El dispositivo adicional es una camara para recoger y/o almacenar el aerosol
generado por el inhalador. El dispositivo de tensado comprende un mango sujetador que

sostiene el inhalador y el dispositivo adicional durante su uso.

ii) D1 divulga una mdscara para terapia de inhalacion. La madscara
comprende una c4dmara de aerosol, una cdmara de adaptacién y un generador de aerosol
asociado. El generador de aerosol puede ser un nebulizador de aerosol, en el que el aerosol
producido entra en la cdmara de aerosol, que sirve como un espacio para almacenamiento
intermedio. Estas dos cdmaras estan separadas por una pared divisoria con una abertura para el

aerosol.

iii)  Teniendo en cuenta las caracteristicas de cada uno de los inventos, me
permito sefialar que D1 no divulga que el generador de aerosol esta disefiado como un inhalador
de niebla pulverizada que tiene la ventaja de que se propaga de manera lenta. D1 no ensefia que
el generador de presion es una bomba mecénica, como lo requiere el presente invento. D1 no
ensefia un dispositivo de tensado asociado con el inhalador, el cual permite que la cubierta del
inhalador forme un mango de agarre para sujetar el dispositivo o cdmara adicional, como lo
reclama la Reivindicacién 1 del presente invento. Es decir, D1 no divulga las caracteristicas

reclamadas por el presente invento, de acuerdo con la reivindicacién 1.
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Habiendo establecido las diferencias entre la materia divulgada en D1 y la presente invencion,
vale la pena recordar que para fundamentar una afectacion valida contra la novedad de una

invencion, el arte previo debe divulgar explicitamente todas y cada una de las caracteristicas de

la invencién. Es mas, el Tribunal Andino de Justicia (TAJ) ha determinado que para establecer

una objecion valida contra la novedad, la divulgacion del arte previo debe ser lo suficientemente
detallada para que una persona versada en la materia pueda usar dicha informacién para

reproducir y explotar la invencion.’

Asi, la presente invencidn es novedosa respecto a D1, pues es evidente que a diferencia de D1, el
presente invento proporciona un inhalador de niebla pulverizada con un dispositivo o cdmara
adicional que funciona como una camara para el almacenamiento y dispensacion de aerosol.

Esta combinacién de elementos no esta divulgada por D1.

13.  Por todo lo anterior, considero que las objeciones presentadas por el Examinador en su
primer examen de fondo, han sido resueltas y por consiguiente solicito respetuosamente que el
Despacho tenga por cumplidos los requisitos de patentabilidad y proceda con la concesion de la

patente.

Atentamente,

CARLOS R. OLARTE

C.C. No. 79.782.747 de Bogota

T.P. 74.295

Anexos: Capitulo Reivindicatorio Modificado.

¢ Manual Andino de Patentes. (2004). Seccion 9.4.  (disponible en
http://www.comunidadandina.org/public/patentes.pdf).

5 Proceso 06-IP-89 (http://intranet.comunidadandina.org/Documentos/Procesos/209-1P-2005.doc); y Proceso 36-IP-
2004 (http://www.notinet.com.co/serverfiles/servicios/archivos/30jul04/ca36-04.htm)
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Expediente No. 11-181.076
Capitulo Reivindicatorio Modificado
" Primer Examen de Fondo

CAPITULO REIVINDICATORIO MODIFICADO
(PRIMER EXAMEN DE FONDOQO)

1. Inhalador (1) portatil para la pulverizacion dosificada sin gas de impulsién de un
preparado medicinal (2), con preferencia para un animal, en especial un caballo (32), con
un generador (5) de presién y con una tobera de expendicién (12) para la expendicion del
preparado medicinal (2) pulverizado en forma de aerosol (14), donde el inhalador (1) posee
un dispositivo (23) adicional con una cémara (24) para recoger y el almacenamiento
intermedio del aerosol (14),
caracterizado porque:
el inhalador (1) est4 configurado como inhalador de niebla pulverizada, en donde el
generador de presion (5) esta configurado como bomba con funcionamiento mecénico, y
una cubierta del inhalador (1) comprende una empufiadura o mango para sostener el
dispositivo adicional (23) durante su uso, o que un dispositivo (38) de tensado esta asociado
con el inhalador (1), el dispositivo de tensado (38) comprende una porcioén de sujecion o un

mango (42) y sostiene el inhalador (1) y el dispositivo adicional (23) durante su uso.

2. Inhalador segin la reivindicacién 1, caracterizado porque el dispositivo (23)

adicional o bien la camara (24) tiene una configuracion cilindrica, alargada o conica.

3. Inhalador segin la reivindicacién 1 6 2, caracterizado porque una conexion (25)
para la entrada del aerosol (14) estd dispuesta entre los extremos opuestos de la camara

(24), desemboca lateralmente en la camara (24).

4, Inhalador segin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque la

camara (24) posee un volumen superior a al menos 0,2 L.

5. Inhalador segin una de la reivindicacién 4, caracterizado porque el volumen esta

comprendido entre 0,3 a 0,6 L.

6. Inhalador segiin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el
dispositivo (23) adicional posee un orificio (28) para la entrada de aire auxiliar en la camara
(24), estando dispuesto el orificio (28) de entrada aguas arriba de la conexion (25) para la

entrada del aerosol (14) en la cAmara (24).
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7. Inhalador segin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el
dispositivo (23) adicional comprende un indicador de inspiracién (30) para indicar un flujo
de aire a través de la camara (24) en la direccion de expendicion, donde preferiblemente el
indicador (30) de inspiracién funciona mecanicamente y/o posee un elemento desviable o

girable con la corriente de aire.

8. Inhalador segin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el
inhalador (1) comprende un dispositivo (27) de expendicién que puede ser acoplado con el
dispositivo (23) adicional o es formado por este, poseyendo el dispositivo (27) de
expendiciéon un didmetro o una seccién transversal mayor que la cdmara (24); donde
preferiblemente el dispositivo (27) de expendicion posee o forma una pieza final blanda
con una salida (33), donde preferiblemente el dispositivo (27) de expendicién tiene una
configuracién como adaptador nasal para la introduccion en el ollar (31) de un caballo (32)

o de cualquier otro animal.

9. Inhalador segiin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el
inhalador (1) comprende medios para cubrir y/o limpiar la tobera (12) de expendicion, en
particular donde el medio comprende un elemento (36) giratorio y/o un elemento (37) de

limpieza.

10.  Inhalador segiin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque la

generacion de la presion, la pulverizacion tiene lugar por medio de la fuerza de un resorte.

11.  Inhalador segiin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el
dispositivo (38) de tensado es disefiado -de tal manera que el movimiento de un elemento
(39) de accionamiento es convertido en rotacién dentro de una parte de la cubierta del

inhalador para el tensado del resorte de accionamiento.

12.  Inhalador segin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el
dispositivo (38) de tensado posee un elemento (39) de accionamiento accionable
manualmente, que, para el tensado del resorte (7) de accionamiento, se puede desplazar en

especial de manera giratoria y/o lineal.

13.  Inhalador segiin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el

mango (42) esta formado por el exterior de la cubierta (41).

Pagina 2 de 3



10

15

20

25

Expediente No. 11-181.076
Capitulo Reivindicatorio Modificado
Primer Examen de Fondo

14.  Inhalador segiin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el
inhalador (1) se configura de tal modo que el aerosol (14) sea expendido con una velocidad

inferior a 2 m/s.

15.  Inhalador segin la reivindicacién 14, caracterizado porque el inhalador (1) se
configura de tal modo que el aerosol (14) sea expendido con una velocidad de 1,6 m/s o

menos, a una distancia de 10 cm de la tobera de expendicién (12).

16.  Inhalador segiin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque el
inhalador (1) se configura de tal modo, que en cada ‘accionamiento o cada dosis se
expenden y pulverizan siempre 10 a 50 pl de preparado (2) medicinal durante un tiempo
superior a 0,7 s, en especial de esencialmente 1 s 0 mas.

17.  Inhalador segin una de las reivindicaciones precedentes, caracterizado porque la
inyeccién del aerosol (14) en la camara (24) tiene lugar transversalmente a un sentido de
expendicion principal y/o extensién longitudinal de la cimara (24) y/o el dispositivo (23)
adicional posee una vélvula (29) de entrada para la entrada de aire auxiliar en la camara
(24) y para producir un bloqueo en el sentido contrario, estando dispuesta la vélvula (29) de
entrada aguas arriba de una conexién (25) para la entrada del aerosol (14) en la camara (24)
y/o el inhalador (1) esta construido para ser capaz de ser tensado y activado usando una
mano y/o, el inhalador (1) comprende un elemento (8) de activacion dispuesto en un
costado con relacién a la direccién de expendicion principal y/o la extension longitudinal
de la camara (24) y/o el dispositivo (23) adicional comprende una conexién (26) de
expendicién para acoplar a un dispositivo (27) de expendicion sélo en una posicién de giro
definida.
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