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Seæores 

SUPERfNTENDENCIA DE lNDUSTRIA Y COMERCIO 

DIVISION DE NUEVAS CREACIONE 

F. S. 

Re: Expediente No. 04-096139 

Solicitud de patente titulada: ?"DERIVADOS DEL TROPANO UTILES EN LA 

MODULACION DE LOS REdEPTORES CCR5" 

Solicitante: PFIZER. INC. 

Nuestra Ref: P2004/000122 

AAL 

CARLOS R. OLART.E, mayor de edaiI y vecino de Bogota, identificado tal como aparece at pie 

de mi firma, en mi carÆcter de apodeado de la sociedad solicitante, me permito manifestar to 

siguiente ante ci auto ernanado por ese Despacho, dentro del plazo legal previsto en ci artIculo 45 

de la I)ecisión 486: 

1. En primer lugar y con ci fin 

presentar un Capituio Reivii 

Reivindicatorio presentado en 

recibo de pago que cubre la tasa de 

brindar mayor claridad a la presente solicitud, me permito 

o Modificado, que reemplaza por completo ci Capitulo 

a at primer examen de fondo. Para tal efecto, adjunto un 

n correspondiente. 
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El CapItulo Reivindicatorio Modificado pesenta los siguientes cambios: 

P Antigua 
Descripción 

ReivindicaciOn 

Se corrige a redacción de toda la reivindicación. 

- 1, 18 
y 

20 Se cumin los tØrminos "derivados" 
y 

"derivados 

farmacØuti amente aceptables’. 

24-26 Eliminada 

27 Nueva Re i indicación 24, se eliminan los intermediarios 

compuest s de Formula IX. 

�1 Valga anotar que las moditicaciones e 

ArtIculo 34 de la DecisiOn 486, ya que 

protección correspondiente a la divuigac 

uadas cumplen a cabalidad con lo estipulado en ci 

is de ninguna manera implican una ampliación de la 

contenida en Ia solicitud inicial. 

2. a- El Examinador establece que las Reivindicaciones 1, 2 y 24 a 26 emplean la 

expresión "derivados farmacØuticament aceptables", que no es concisa. 

h- Considero superada Ia 

sido eliminada del Capitulo Reivindi 

or objeciOn en tanto que la exprcsiOn en mención ha 

Modificado. 

3, a- El Examinador anota qu la Reivindicación I presenta errores de redacción que le 

restan claridad a la solicitud. 

h- Los errores de 

anterior objeciOn. 

4. a- El Examinador estahl 

puesto que se refieren a usos. 

b- Considero superada la 

nicneión ban sido eliminadas. 

ban sido corregidos, por to que considero superada la 

que las Reivindicaciones 24 a 26 no son patentables 

anterior objeción, en tanto que las Reivindicaciones en 
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5. a- El Examinador argumenta iue los compuestos de Formula IX, los cuales poseen 

un anillo imidazopiridina o imidazopiridaina, no se encuentran relacionados con los compuestos 

de Formula I que presentan un anillo imidzopiperidina. 

b- Respetuosamente difiero d la opinion del Examinador, puesto que los compuestos 

de formula IX son intermediarios  la sIitesis de compuestos de Formula 1. Sin embargo, con ci 

ünico pi’opósito de facilitar ci trÆmite de la presente solicitud, los compuestos de FOrmula IX han 

sido retirados del Capitulo Reivindicatorio Modificado. 

6. Finalmente, deseo anotar que ci oncepto inventivo comprendido en Ia presente solicitud, 

ademÆs de haber sido concedido en E4roPa y Estados Unidos, ha sido tambiØn protegido en 

Euroasia y JapOn. 

Si hien es cierto que las concesiones de atentes en oficinas de otros paises no son vinculantes en 

ci sentido que obliguen a la Superinendencia a tomar una decisiOn en ci mismo sentido, 

considero que dichas concesiones sugieen el cumplimiento de los reguisitos de patentahilidad de 

La materia revindicada, ya que los critrios de evaluaciOn y estudio aplicados para concluir la 

aceptaciOn de dichas patentes resuitanquiva1entes a los que la Superintendencia debe emplear. 

Tan cierto es lo anterior, que ci Mana1 Andino de Patentes, al comentar ci ArtIculo 46 de la 

DecisiOn 486, estahlece que una Oficiia nacional competente podrÆ reconocer los resultados de 

exÆrncnes de novedad o de patentbi1idad efectuados respecto a la solicitud extranjera 

equivalente, comb suficientes par4 acreditar ci cumplimiento de las condiciones de 

. patentahilidad.’ igualmente, en matria de criterios de patentabilidad, ci Tribunal Andino de 

Juslicia ha citado como fuente persusiva las decisiones de las CÆmaras de Apelaciones de la 

Oficina Europea de Patentes como antcedentes aplicahies a La DecisiOn 486, 2 

Manual Andino de Patentes. Sección 7.3. 
2 Ver por eernpio: 
� Proceso 193-IP-2005, pÆgina tO, dond se cita que "el Tribunal a manera de orientación h a tornado corno 

referencia critLrios de las CÆmaras de R cursos de la Oficina Europea de Patentes (()EP)" para el anÆlisis de la 
ftuita de novedad. 

� Proceso No. 216-IP-2003, pÆgina Ii, d nde se menciona a manera de referenda la interpretaciOn y ci alcance 
que dan las directivas de la Oficina Eur pea de Patentes at tºrrnino terapia. 

� Proceso No. 1 18-IP-2005, pÆgina IS, one donde el Tribunal cita a manera de referencia que "a partir de la 
"decisiOn adoptada en ci caso T-506/95 las CÆmaras han establecido que ci estado de La tºcnica ms prOxirno es 
aquel que...", 

� Proceso 691P-2005, pÆgina 12, donde I Tribunal explica que "para analizar la existencia de nivel inventivo, las 
CÆrnaras de Recursos han adoptado e mØtodo ilamado de "acercamiento problerna-soluciOn" (problem and 
solution approach)". 

� Proceso No. 101-IP-2005, pÆgina 9, dnde el Tribunal cita "a tftuio de referencia, ci criterio de las Cªmaras de 
Recursos, segOn ci cual los manuales u obras bÆsicas deben formar parte de los conocimientos generales del 
experto rnedio". 
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7. Por todo to anterior, considero que ]as objeciones presentadas por ci Examinador ban sido 

resuehas y por consiguiente solicito reetuosamente se efectie examen de fondo adicional, 

donde Se conceptiie acerca de Ia novedd y nivel inventivo de la presente invenciOn; de to 

contrario solicito, se tengan por cumpiijos dichos requisitos de patentabilidad, en tanto no se 

Iogró desvirtuar ninguno de ellos por part de la SIC, y se proceda con Ia concesión de la patente. 

Atentamente, 

1\. J1j1P.. 11, 

CC. No. 79.782.747 de Bogota 

T.P. 74.295 

Anexos; 

� CapItulo Reivindicatorio 

� Reciho de pago correspo 

ficado. 

ente a la tasa de modificación.  

Vagina 4 de 4 



4 

Expediente No 04-096.13q 
Segundo Examen defondo 

CAPITULO REM DICATORIO MODIFICADO 

1. Un compuesto de Formula I: 

o una sal o solvato farmacØ 

X y Y estªn seleccionados 

otro es NH4. 

R1 y R4 son 

(aiquileno C1-05) fenilo, en 

te aceptable de los mismos en donde: 

CH2 y NH4, donde uno de X y Y es CH2, y el 

R5; COR5; CO2R5; CONR6R7; S02R5; o 

e el fenilo es sustituido por 0 a 3 âtomos o 

grupos seleccionados entre a19uHo C1 -C6, alquilcarbonil C1 -C6, alcoxi C1 -C6, 

alcoxicarbonil C1 -C6, halógenoj CF3, OH, CN, NR6R7, COR7 o CONR6R7; 

R2 es fenilo sustituido por 0 a Ætomos o grupos seleccionados entre aiquilo 

CI-Cr,, aiquilcarbonil C1 -C6, atoxi C1 -C6, alcoxicarbonil C1 -C6, halOgeno, CF3, 

OH, CN, NR6R7, CaR7 o CONR; 

R3 es aiquilo sustituido por 0 3 ªtomos de flUor; 

R5 es aiquilo C1 -C6; alquetilo C2-C6; alquinilo C2-C6, cicloalquilo C3-C7; 

heterociclo aromâtico de 5 o 6 miembros; o un heterociclo saturado de 4 a 7 

miembros; en donde dicho aiquilo, aiquenilo, alquinhlo y cicloalquilo estÆn 

sustituidos por 0 a 3 Ætomos grupos seleccionados entre oxo, halOgeno, CF3, 

0R7, CN, NR6R7, CaR7, C2R7 o CONR6R7; en donde dichos heterociclos 

contienen de I a 3 heteroatmos seleccionados entre N, 0 o 8; y en donde 

dhchos heterociclos estân sutituidos por 0 a 3 âtomos o grupos seleccionados 

entre aiquilo C1 -C6, alquilcabonhl C1 -C6, alcoxi C1 -C6, alcoxicarbonil C1 -C6, 

halôgeno, 0F3, OH, CN, NRR, COR7, CO2R7 o CONR6R7; 

R6 es H; aiquflo C1 -C6, a 

heterociclo aromâtico de 5 

miembros en donde dicho 

ienilo C2-C6 aiquinilo C2-C6; cicloalquilo C3-C7; 

6 miembros; 0 Un heterociclo saturado de 4 a 7 

aiquilo, aiquenilo, alquinilo y cicloalquilo estÆn 
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sustituidos por 0 a 3 Ætomos o griipos seleccionados entre oxo, halOgeno, CF3, 

OR’, CN, COR7, CO2R7 o CON R6R7; en donde dichos heterociclos contienen 

de 1 a 3 heteroatomos seleccicnados entre N, 0 o S; y en donde dichos 

heterociclos estÆn sustituidos por 0 a 3 âtomos o grupos seleccionados entre 

alquilo C1 -C6, aiquilcarbonhl 1-C6, alcoxi C1 -C6, alcoxicarbonil C1 -C6, 

halOgeno, CF3, OH, CN, COR7 o CO2R; 

R7 es H o alquilo C1 -C6; o doi 

nitrógeno, NR6NR7 pueden ser 

parcialmente insaturados o arc 

heteroÆtomos adicionales selec 

R6 y R7 estÆn juntos unidos a Ætomos de 

representar a 5 o 7 miembros saturados, 

s, heterociclos que contienen de 0 a2 

ados de 0, N o S. 

2. Un compuesto como se defire en la reivindicaciOn I en donde X es CH2, N 

alquilo C14, NCH2fenil, NCO alquiI C1 sustituido por 0 a tres Ætomos de fRor, 

NCO2 alquilo C146 NS02aIquilo cL. 
3. Un compuesto como se define en Ia reivindicaciOn I en donde X es CH2, 

NCO alquilo C12 sustituido por 0 ó tres Ætomos de flüor, O NCO2alquiI C14. 

4. Un compuesto como se define en cualquiera de las reivindicaciones 

anteriores en donde, X es CH2, NO alquilo C12 ó NCO2alquiI C12. 

5. Un compuesto como se defne en Ia reivindicaciOn I en donde Y es CH2, N - 

alquilo C1-6, N(alquileno C16)fenU, NCO alquilo Ci sustituido por 0 a tres Ætomos 

de flUor, NCO2 alquilo C16 ó NSO2aIquiIo C16. 

6. Un compuesto como se dfine en la reivindicaciôn I en donde Y es CH2, 

NaIquil0C1.4, N(aIquiIenoC14feniI, NCOalquiIoC14 sustituido por 0 a tres Ætomos 

de flüor, NCO2alquiIo C14 ó NSOalquiIo C14. 

7. Un compuesto como se dfine en la reivindicación I en donde Y es CH2, 

NalquiloC1..4, NCH2feniI, NCOaIqiIoC1..4 sustituido por 0 a tres âtomos de flUor, 

NCO2aIquiIo C14 ó NS02aIquilo Ci-4. 

8. Un compuesto como se d$ine en la reivindicaciOn 1 en donde Y es CH2, 

NCO aiquil C12 ó NCO2aIquil C 

9. Un compuesto como se 

anteriores en donde R1 es COR5 

Ætomos de flOor, cicloalquilo C37 

de 4 a 7 miembros saturado qu 

entre N, 0 
o 

S. 

define en cualquiera de las reivindicaciones 

O CO2R5 y R5 es alquilo C6 sustituido por 0 a 3 

sustituido por 0 a 3 Ætomos de flOor o heterociclo 

contiene de I a 3 heteroÆtomos seleccionados 
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10. Un compuesto como los defi 

en el que R1 es COR5 a CO2 R5, en 

a 3 Ætomos de Nor, o un heterocick 

OoS. 

11. Un compuesto como los dc 

en el que R1 es COR5 a CO2R5 y 

Ætomos de Nor cicloalquilo de C3-

que contiene 0. 
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idos en cualquier reivindicaciôn precedente, 

l que R5 es alquflo C1 -C4 sustituido con de 0 

saturado de 5 o 6 miembros, que contene N, 

iidos en cualquier reivindicaciôn precedente, 

es un aiquilo de C1 -C3 sustituido con 0 a 3 

a un heterociclo saturado de 5 o 6 miembros 

12. Un compuesto como los deinidos en cualquier reivindicaciÆn precedente, 

en el que R1 es CO-aiquilo de C1-C o CO2-alquilo de C1 -C2. 

13. Un compuesto como los 
de?on

nidos en cualquier reivindicaciOn precedente, 

en el que R2 es un fenilo sustituido  0 o 3 Ætomos de Nor. 

14. Un compuesto coma los deinidos en cualquier reivindicación precedente, 

en el que R2 es un fenilo sustituido on 0 o I âtomos de flOor. 

15. Un compuesto como los dfinidos en cualquier reivindicación precedente, 

en el que R2 es un fenilo mono-flucro-sustituido. 

16. Un compuesto como los d4finidos en cualquier reivindicaciOn precedente, 

en el que R3 es un aiquilo C1 -C4. 

17. Un compuesto como los dffinidos en cualquier reivindicaciOn precedente, 

en el que R3 es un metilo. 

18. Metil I -endo-{8-[(3s)-3-(acetlamino)-3-(3-fluorofenil)propil]-8-azabiciclo 

[3.2. 1]oct-3-il}-2-metil-4,5,6,7-tetra idro-IH-imidazo[4,5-c]piridina-5-carboxilato o 

una sal, solvato farmacØuticamene aceptable del mismo. 

19. Metil I -endo-(8-[(3s)-3-(aceilamino)-3-(3-fluorofenil)propil]-8-azabiciclo 

[3.2.1]oct-3-ii)-2-metiI-4,5,6,7-tetrhidro-1H-imidazo[4,5-c]piridina-5-carboxilato 

(R,R)-tartrato. 

20. Una composición farmacØiitica que comprenden un compuesto de Formula 

I 0 una sal, solvato farmacØutiamente aceptable del mismo, de acuerdo con 

cualquier reivindicación precede rte, junta con uno a mÆs excipientes, diluentes o 

vehiculos farmacØuticamente acptables. 

21. Una composiciOn farmacutica de acuerdo con la reivindicación 20 que 

incluye uno a mâs agentes teraputicos. 
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22. Una composición farmacØu 

el agente terapØutico adicional, o 

VIH y/o inhibidores de la transcripi 

23. Una composición farmacØ 

el uno o mÆs inhibidores de la t 

clase de los inhibidores de transcri 

transcriptasa nucleótidos/n 

Expediente No 04-096.13q 
Segundo Examen de fondo 

de acuerdo con las Reivindicación 21 donde 

ntes comprenden uno o mÆs inhibidores de 

reversa de VIH. 

de acuerdo con las Reivindicaciôn 22 donde 

ptasa reversa de VIH se seleccionan de la 

reversa no nucleósidos e inhibidores de 

24. Un compuesto de Formula \411, Xl o XIX en el que X, Y y R3 son como los 

definidos en la ReivindicaciOn I pra un compuesto de la formula I, y Pg es un 

grupo protector de un amino. 

HN 

Pg 

NRY 
pg__N 

HN 

(VI’) HN 4 
RN 

3 

(XI) 
NN 

Pg 

(XIX) 

25. Un compuesto de la Formula 11, IV; V; VI, XVII, XXII, XXIV. XXV o XXVI en el que X, V. 
R1, R2 y R3 son como los definios en Ia Reivindicación 1 para un compuesto de la 
Formula (I). 
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R3 R3 A
 Yi R11T7 ’ ,x H2NN 

R 0 
(II) 

R3 R3 

R1 
12 

I R 
(IV) (XXII) 

R3 

Pg Pg NH 

A N k;N

 

Pg 
(VI) 
pgNNpg 

R1 

R1 

3 
RN 

(XXIV) 
N 

NH 

R1 
r 7 D, 

(XXV) 

R3 

(XXVI) 

H2N NI 
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SUPERINTENDENIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIVISION IE NUEVAS CREACIONES 

2020 
Bogota, D.C., 

Abogado 
CARLOS R. OLARTE 

ASUNTO RaiicaciOn 04-96139 
Trmite 002 
Evnto 001 
Actuación 430 
Of’cio I !3554 
FoIos 4 

Patente de lnvenciôn Patente de Modelo de Utilidad 0 
Via Nacional 

Via POT (fase nacional) E1 Cap. I 13 Cap. II 

No, Sol, Internacional PCT /1B03/01220 
Fecha de Presentación Intern. 31-03-2003 

Como resuftado del examen de fondo, realizado con fundamento en el artIculo 45 de 
(a Decision 486 de (a Comiskn de la Comunidad Andina, se le comunica: 

1. Documentos estudiado 

1 .1. DescrlpciOn: Folios: 77 a 189 (como se radicô iniciatmente) 

1.2. Reivindicaciones: Folios 190 a 195 (como se radicO inicialmente) 
Folios 213 a 215 (modificaciOn) 
Folios 227 a 232 (modificaciOn) 
Folios 244 a 248 (modificaciOn no aceptada) 

13. Prioridad: i Folio: 1 y 17 
Fecha: 8-04-2002; palsy nümero: GB 0208071.1. 
Folio: 1 y 17 
Fecha: 23-01-2003; pals y nümero: GB 0301575.7. 

1.6 Respuesta del solicftante Folios: 223 a 226 y 240 a 243 



2. Mod ificaciones no aceptadas (artIculo 34 D.486 y art. 22 Tratado PCT) 
El solicitante entrega un nuevo capitulo reivindicatorio comprendido par los folios 
244 a 248. Luego del estudio de qste documento esta oficina establece que el mismo 
amplia la materia divulgada en 10 solicitud original por las siguientes razones: 

1. La reivindicación I establce que X y Y pueden ser NH4, este grupo es 
quimicamerite inviable ya que no se puede incluir dentro de un anillo par la 
limitaciôn de enlaces que puede formar el Ætomo de nitrôgeno. Esto puede 
deberse a un error de trnscripciôn de la solicitud original. Se le sugiere at 
solicitante que conservell la definición original establecida para estos 
sustituyentes es decir, NF4. 

2. Dentro de las definicionespara et radical R2 en la reivindicaciôn I Se establece 
que puede ser CORT. Eta definiciôn para R2 no fue contemplada en la 
solicitud original donde 01 sustituyente mÆs cercano es CO2R7. (folios 78 y 
190) 

En consecuencia, la materia contenida en el nuevo capitulo reivindicatorio 
comprendido par los folios 244 248 implica una ampliacion de la protecciôn que 
corresponderIa a la divulgaciÆncontenida en la solicitud inicial y par Ia tanto noes . aceptado para estudio de patentabilidad. Par Ia tanto se estudiarÆn las 
reivindicaciones contenidas en los folios 227 a 232. 

3. Objeto de la inverición 

Titulo de la solicitud: "DERIVADOS DEL TROPANO UTILES EN LA MODULACION 
DE LOS RECEPTORES CCR$" (folio: 206) 

El objeto de la presente solicitid de patente de invención consiste en: 

RIZ 
Nj?-?N 

y 
/X 

(I) 

Reivindicaciones 1� 19 y 24-2: Un compuesto de la fOrmula (I). 
Reivindicaciones 20-23: Una cmposiciôn que los coritiene. 

El problema planteado en estasolicitud es la necesidad de compuestos Utiles para el 
tratamiento de los VHI, tales cmo VIH-1, e infecciones por retrovirus relacionados 
genØticamente, y enfermedadØs  inflamatorias. 

Para solucionar este probIma tØcnico la solicitud en estudio proporciona 
compuestos derivados del troano. 

La invenciOn se catalogo seün  la ClasificaciOn Internacional de Patentes (IPC.) 
como: A61   31/46; C07D 451/04. 

4. De la solicitud de Patent 

4.1, Reivindicaciones (arthulo 30 D 486) 

Las reivindicaciones 1, 2J 
farmacØuticamente aceptabl s"; 

y 24 a 26 utilizan la expresiOn "derivados 
dicha expresión le resta concision a la solicitud ya 



2’ 
que no existe información respcto a cuales pueden ser dichos derivados y’ os 
mismos no se encuentran soportados por la descripción. 

La reivindicaciOn I posee probemas de redacción que le quitan claridad a la 
solicitud, dichos problemas se pesentan en las siguientes frases: 
- como que uno de X y Y esta CH2 ". 
- "heterociclos atomaticos; ô un 4 a 7 miembros heterociclicos saturados". 
- heterociclos de 5 6 6 miembrØs aromÆticos" 
- Unidos a N Ætomos" 

pueden solo representar a 5 6 7 miembros saturados" 

La reivindicación I establece qe X y Y estÆn seleccionados entre CH2 y NH4, el 
sustituyente NH4 no se encueritra contenido en la solicitud original a partir de la 
definiciOn de NR  como se dØfinio inicialmente la solicitud. Adicionalmente se 
entiende como el solicitante va a lograr introducir el grupo NH4 en un anillo teniendo 
en cuenta las limitaciones de elaces del Ætomo de nitrógeno. 

La reivindicaciOn I no mantieneIa restricciOn que se estableció en la solicitud original 
. en cuanto a que X y Y debeiri ser uno CH2 y el otro NH4 Por lo cual se esta 

permitiendo un nUmero mayor de compuestos a los originalmente presentados. 

La reivindicación I  establece ol significado de R4, pero en la reivindicaciôn no se 
establece ningUn sustituyente que contenga a R4. 

Las reivindicaciones 24 a 28 caracterizan una compuestos por su uso como 
medicamento para trataruna erifermedad. El uso que se le va a dar a un compuesto 
no se considera una carateristica tØcnica del mismo, por Ic que estas 
reivindicaciones deben modificarse para caracterizar el compuesto de forma 
correcta. 

La reivindicación 27 enseæa los compuestos de formula (XI), que no se encuentran 
relacionados con los que se divulgan en la reivindicaciOn (I). For lo tanto los 
compuestos de la fOrmula (X’) no son consistentes con el resto de la solicitud y 
deben retirarse de la misma 

For lo anterior, las reivindicaiones mencionadas no cumplen con el requisito de 
definiciOn, claridad, concision lio sustento por la descripcion de acuerdo al art. 30 de 
a DecisiOn 486.ylo art.22 Traado POT. 

5 Respuesta a los argumentos del solicitante: 

El solicitante entrega un nue’o capitulo reivindicatorio contenido en los folios 244 a 
248. Luego del estudio de ete documento, esta oficina estableciô que el mismo 
amplia la protecciOn que ccrrespondIa a la divulgacion contenida en la solicitud 
original tal como se estableci en el numeral 2 del presente documento. For lo tanto 
el estudio de patentabilidad e realiza sobre el documento contenido en los folios 
227 a 232. Adicionalmente, e aclara que esto se hace con elfin de aumentar la 
claridad al solicitante con resecto a las objeciones de interpuestas en el concepto 
1817 y para que el probIema no se siga prolongando ya que las modificaciones 
efectuadas no daban soli..ción a los problemas detectados en el capitulo 
reivi ndicatorio. 
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El solicitante, efectuô modificacloifles al capitulo reivindicatorio para lograr subsaar 
as objeciones interpuestas sobre claridad at documento comprendido en los folios 
227 a 335, que habla sido aceptado a pesar de las diferencias con la solicitud 
original. Sin embargo estas mocificaciones no son suficientes para subsanar los 
prablemas de este documento y no se corrigió la ampliaciôn de materia que se 
sospecha se deben a errores de tanscripción como muchos otros que se detectaron 
en la solicitud. Par esto se coisidera pertinente rechazar este nuevo capitulo 
reivindicatoria, y se le recorrienda al solicitante que revise con detalle la 
transcripción del documento pari dar celeridad a este trÆmite. 

El solicitante retiró el compuestos de formula IX de la solicitud rechazada, sin 
embargo, la objeciOn de esta cficina estaba direccionada a los compuestos de 
formula XI de la reivindicaciOn 27, no se entiende la razón de la molestia del 
solicitante si en el numeral 3.1 d4l concepto 1817 claramente se estableció  la razÆn 
par la cual se objeta estos compuestos de fôrmula XI, ya que es clara que los 
compuestos de la formula (I) no poseen anillo de imidazopiridina si no de tetrahidro 
imidazopiridina. 

El solicitante adjunta los resultaios del ensayo de gplGO con el cual determina los 

$ 
valores de 1050 de algunos de lo4 compuestos de Ia invención frente a la fusiOn HIV-
1, los cuales le permiten a esta pficina evidenciar que a pesar de las variaciones en 
los sustituyentes, los compuestcs evaluados conservan actividad frente al receptor 
CCR5 Ia cual sustenta que la terdencia de los derivados de la formula (I) es a actuar 
sabre dicho receptor. 

En cumplimiento del articulo 45de la DecisiOn 486 de la ComisiOn de la Comunidad 
Andina, se le indica que debedar respuesta dentro del tØrmina de sesenta dIas 
contados a partir de la fecha de notificación de la  presente corn unicaciOn. En caso 
de no dar respuesta al presnte requerimiento, a si a pesar de la respuesta 
subsistieran los impedimentos para la cancesiÆn, se denegarÆ la patente. 

� NotifIquese el presente oficio cØnforme  a to dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del 
capitulo quinto del titul primD de la Circular (mica N° 10 de  2001. 

� / 

1 V 
ALIX CARMENZA/ESPEDE DE VERGEL 
Jefe de División,5th Nuevas Craciones 

El anterior requerimiento fe notificado por fijaciOn en lista, de fecha 
0,5..fl. 7fl08 
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