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Referencia : Expediente No. 04.129.789

Asunto : Solicitud de patente para DERIVADOS

EPIMERIZADOS DE POLISACARIDO K5 CON UN
GRADO MUY ALTO DE SULFATACION

GLYCORES 2000 S.R.L.

29 de diciembre de 2004

Solicitante

Fecha de solicitud

1. Yo, Emilio FERRERO, en mi condicién de apoderado de la
sociedad solicitante, GLYCORES 2000 S.R.L., por medio del
presente memorial presento a consideracién de este Despacho la
siguiente prueba, 1la cual fue anunciada en el recurso de
reposicién que presenté oportunamente en contra de 1la
Resolucién No. 34290 del 21 de diciembre de 2005:

» Declaracién juramentada rendida por el sefior Giorgio
ZOPPETTI, en su condicién de co-inventor de la solicitud

de patente arriba identificada.

N | T. 860.041 367-3
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2. Eate documento 8se presenta en original, debidamente
suscrito y presentado ante notario pfiblico de la c¢iudad de
Milén, Italia, 1legalizado por Apostille y oficialmente
traducido al espafiol.

3. Esta declaracién contiene evidencia acerca de 1la
intencién del seflor Giorgio ZOPPETTI en ceder sus derechos
gobre la invencién de la referencia en favor de la sociedad
GLYCORES 2000 S.R.L.

4. Conforme lo anterior, comedidamente solicito al sefior
Superintendente de Industria y Comercioc tener en cuenta esta
prueba al momento de tomar su decisién en este asunto, por lo
que respetuosamente me permito insistir para que la Resolucidn
No. 34290 del 21 de diciembre de 2005 sea revocada, y en su
lugar se continlie con el trédmite respectivo de la solicitud de
privilegio de patente de invencién para DERIVADOS EPIMERIZADOS

DE POLISACARIDO K5 CON UN GRADO MUY ALTO DE BULFATACION.

EMILIO FERRERO
T.P.A. No. 31.929

Sefior Superintendente,

COLO 14594-841-003-3
Fcc/sct/
ID-000031/WPC14594



AFFIDAVIT

Concerning Patent Application in Colombia No. 04.129.789
filed on 29 December 2004 -
in the name of Glycores 2000 srl

L, Giorgio Zoppetti, co-inventor of the application above, hereby declare
that the missing of my signature on the assignment to Glycores 2000 srl
dated January 24, 2005 was due to an oversight and that my intent was

actually to assign my rights to Glycores 2000 srl, as certified by the Notary

Public.

On January 24, 2005 Mrs Oreste Pasqua Anna and I (the two inventors)
signed many other papers in front of the Notary Public and this is the only
explanation for this mistake because I hereby confirm that I really wanted,
and still want, to assign my invention to Glycores 2000 srl.

Milan, January 20, 2006




'De. PADLO SALA - mwnomm ) 836 . | SR TIR

NOTAIm“ ) . ' .1 . »
MILANO - Vioy Corciing 14.- -10L.02730677 g . -
VIMERCATE-V.Cromognan 11 t. 030.6081197 - .
I undersigned Dott. PAOLO SALA a Notary Public iﬂ Milan, Italy, do he~ ’
reby certify that this document was signed by : =

71 Mr. GIORGIO ZOPPETTI. to me known, tonetobet.hepemnwhoexe-
cuted that foregoing document, and who has legal capacity to execute

it. ] BlawK $encs MmuFred.
Milan, Italy, January 20th, 2006. ne
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- TRADUCCION OFICIAL No. 2116-03 comrespondiente a la apostilla que aparece
en la declaracién juramentada firmada por Giorgio Zoppetti y autenticada por el
Notario de Mildn, Paoclo Sala; realizada por SANDRA MONICA BARRIGA BALMA
traductora Oficial para los idiomas Espafiol - ltaliano - Espafiol, RES. No. 735 del

20 de SEPTIEMBRE DE 2001 DEL MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA.

APOSTILLA
(CONVENCION DE LA HAYA DEL 5 DE OCTUBRE DE 1961)

1.: PAIS: ITALIA

EL PRESENTE ACTO PUBLICO
2. FUE SUSCRITO POR PAOLO SALA
3. ACTUANDO EN CALIDAD DE NOTARIO EN MILAN
4. ESTA MARCADO CON LA ESTAMPILLA/SELLO NOTARIAL

CERTIFICADO:

5. EN MILAN 6. EL 1 DE FEBRERQ DE 2006
7. POR EL DESPACHO DEL MINISTERIO PUBLICO
8. BAJO EL NUMERO 838 AP
9. ESTAMPILLA/SELLO DE ESTADO. ’
FIRMADO POR EL PROCURADOR DE LA REPUBLICA SUST. DRA. ADA RIZZ|
SELLO REDONDO DE LA PROCURADURIA DE LA REPUBLICA EN EL
TRIBUNAL ORDINARIO DE MILAN.

A
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TRADUCCION OFICIAL No. 17.02/06 preparada por Maria Elvira Martelo, traductora

oficial aprobada por el Ministerio de Justicia medlante Resolucion No. 2879 de 1985 y

reconocida por el Ministerio de Relaciones Exteriores.

DECLARACION JURADA
En relacién con la Solicitud de Patente Colomblana No. 04.120.789
Presentada el 28 de diciembre de 2004

En nombre de Glycores 2000 sr

Yo, Giorgio ZOPPETTI, co-inventor de la solicitud arriba indicada, por el presente
declaro que el documento del traspaso efectuado a Glycores 2000 srl de fecha 24 de
enero de 2005 no tiene mi fima debido a una omisién y que mi intencién era ceder mis

derechos a Glycores 2000 sr, como lo certifica el Notario Publico.

El 24 de enero de 2005, la Sra. Oreste Pasqua Anna y yo (los dos inventores) fimamos
muchos otros documentos ante Notario Pablico y esto es lo Unico que puede explicar el
error, pues por el presente confimo que en realldad deseaba, y todavia deseo, ceder

mi invencion a Glycores 2000 srl.

Milan, 20 de enero de 2008 (Firmado) Giorgio ZOPPETT!




Al dorso:
Dr. PAOLO SALA - Dr. VITTORIO MEDA
NOTAI ASSOCIATI
Milano = Via Ceradinl 14 - Tel. 02.730677 r.a.
VIMERCATE- V Cramagnanl 11 - Tal. 039.6851181

El suscrito Dr. PAOLO SALA, un Notario Publico de Milan, Italia, por el presente

certifica que este documento fue firmado por: 1/

:Sr. GIORGIO ZOPPETT], conocido por ml como la persona que ejecutd el documento
anterior y tenian capacidad legal para fimario.

Milan, Italia, 20 de enero de 2008

Espacio 1/ no fue llenado.

Aprobado, (Firma ilegible), (Sello de Paolo Sala)

APOSTILLA otorgada en Italia 1 de febrero de 2008 bajo el No. 838 AP.

Es traduccién fiel y completa de la cual se deja copia en esta oficina para su

confrontaclon.
N
l!’uuaé_ Y\_/ \o.rg%lé)
COLO 14594-841-003-3 DUCCION Nos 7.

MARIA ELVIRA MARTELOD
Troduciora e interprete Oficlal

- fiol - inglis
WPC 14594 - ID 29 lngiés - Espall - inghe

FEB 22/06
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SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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resoLucion” 14281
Por la cual 58 resuelve un recurso de reposicién

Raed. 04-120789

LA SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
on ajercicio de sus facultedes legales, en especial de las que sa confirleron en los
articuios 4, numeral 24 del decreto 2153 de 1962 y 50 del Cadigo Contencioso
Administrativo, y

PRIMERO: Que mediante Resolucidn 34200 de 21 de diclembre del 2008, Ia
Superintendencia de Industria y Comercio declaré abandonada una solicitud.

SEGUNDO: Que mediante escrito radicado en esta entidad el 23 de enero de 2006
bajo el nimero 04120788 00000005, el doctor Emilio Ferrero, en su calidad de
apoderado de GLYCORES 2000 S.R.L., interpuso recurso de reposicidn contra la
decision contenida en la citada resolucidn, con el objeto de que se revoque le
mencionada providencia v, en su luger, sa continGe el trémite de la solicitud.

TERCERO: Que ol recurso a que hace referencia el ordinal anterior se fundamentd,
on sintesis, de Ia sigulents maners:

Manifiesta ol recurrents que dislents de lo expuesto por el Despacho en la
Resolucién objeto del presente recurso, ya qua los documentos requerkics madiante
Oficio 11819 notificado por filacidn en lista del 21 de enero de 2005 “fueron
debidaments presantados mediante memorial radicado ante ese Despacho el 7 de
marzo de 2005, esto es dentro del tdrmino legal comespondients, motivo por el cuat al
momento de efectuar el examen de forma establecido en el articulo 39 de la Decisién
488, esto es verificar qus la soliciiud contiens ios requisitos legales, el resultado no
éra otro gino o) cumplimiento de los mismos, por lo que resulta Improcedents la
declaratoria de abandono efectuada por ese Despacho en la Resolucién No 34200
del 21 de diclembre de 2005... porque de conformidad con el articulo 30 esta
declarstoria de abandono procede cuando no se cumpien los requisitos legales, los
cuales en el presente caso se encuentran plenaments cumplidos. En consecuencia,
axiste una faisa motivacion de la Resolucidn No 34290 de 2005, por cuanto s se dlo
cumplimianto a los requisitos exigidos en el Oficio No 11818".

Agrega el recurrente que “mediants memorial adicado el 7 de merzo de 2005, mi
representada presentd respuesta al Oficio No 11910..., pressntando e poder
conterido por ia socledad GLYCORES 2000 S.R.L. y el documento en que consta la

mﬂmmmmmmmmmdum

“Ahora bien, sl ese Despacho conskiera que tales documentos, ain a pesar de ser
presentados en debido tiempo, no cumplen con las formalidades requeridas, ha

Sude Coniro: Carrare 13 No. 27-00 Plaoe 2,8, Ty 10
mu'w

Sede CAN: Tr. 40A No. 35-50 g
“FIEIUH.I.I.M-HIH.
Bogotd D.C. - Colonbis
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Rad. 04-129789
debido requerir al solicitants para subsanar las deflciancias consideradas®.

Sagﬁnslmwmm'mulh mlvoeoldtarlaﬂmdebﬁnm sisstieneen
cuenta que el literal k) del articulo 26 de la Decisién 488 de la Comigion de la
Comunidad Andina, claramente establece que la solicitud deberé contener 'la copia
del documento en el que conste la cesidn del derecho a la patente del inventor al
solicitante 0 a su causante' sin especificar que para ello se requiera la firma de los
inventores. De la misma manera an el Oficio No 11819..., la Jefe de la Divisién de
Nuevas Creaciones requiere al solicitante para que complete la solicitud con ‘copia
del documento en que conete la cesidn del derecho de patente del inventor al
solicitante o a su causante’, sin exigir que este documento deba ser firmado por el
inventor. En efecto, es preciso tener en cuenta que existe diferencia entre el
requerimiento de un documento firmado_ por el Inventor y un documento en que
constes la cesidn la cesién del derecho de patente, en el cual alin a pesar de la
ausencia de la firma del inventor se certifica sobre su verdadera intencién, esto es,
cader sus derechos sobre la invencion de (a referancla.

“Por lo anterior, y de conformidad con el articulo 12 del Cédigo Contencioso
Administrativo, ios documentos proporcionados por mi representada en respuesta al
Oficio No 11918 resultan suficlentes para salisfacer el requerimianto efectuado porla
Jefe de la Divisién de Nuevas Creaciones.

“Por lo tanto, el documento de cesidn presentado en respuesta al Oficio No 11919
resulta valdo puoe tal y como puode observarse el Notario Piblico que autenticd ta)

g9 d - pd d mo. En efacto, es preciso mencionar que
el Estatuto del Notnrlado. on 29 de 1973, establece cual es la naturaleza de la
funcién notarlal y los efectos de la fe piblica sefialando lo sigulente: ....

“Por lo anterior, la certificacién expedida por el Notario Piblico en el documento de
cesién de derechos de los inventores a favar de la socledad solicitante, debe ser
tenida en cuenta, pues claramente el notario afima que el sefior Glorgio ZOPPETTI
compareci personaimente y tiene capacidad legal para ejecutar el documento, por lo
qhua indudablemente demuestra la intancién de cader loa derechoa de la invencién de

“Adicionalments, efectuado el trémite de certificacién notarial, se reakzd el trémite de
legalizacién por apostilta, en donde el Procurador de la Repliblica certifica sobre la
calidad de notario de Mildn y sobre Ia legalidad de loe sellos por é utllizados. Por lo
tanto se ha surtido el trdmite que exige nuestra Jegislacidn para la validez y eficacia
de los documenios provenientes del extranjero, esto es autenticacién notarial y
legalizacién por apostiila, por lo que no resulta admisible que ese Despacho no lo
tenga en cuenta, por un requisito que ademéds no es axigido por la Dacisién 488 para
que tenga validez. En efecto, Insisto ante ese Despacho que el literal k) del articulo

Sada Cani: Camera 13 No. 27-00 Pisoe 2,8, 7y 10
Conmudador: 3620040

Gude CAN: Tr. 40A No. 38-50
Faec 352 28 00. Lines §500-910 168

Wab: wyw sic.oovcn o-mal: nfofeic.oov.00

Bogotd D.C. - Colombie
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26 de la Decisién 436 de la Comisién de la Comunidad Andina , y el mismo Oficio No
11819 notificado por filacidn en lista del 21 de enero de 2005, no exigen la firma del
inventor, sino Gnicamente ‘copia del docurnento en el que conste la cesién del
derecho a ia patente dei inventor al solicitante o a su causante’, o cual se encuentra
cumpiido con Ia certificacién expedida por el Notario de PUblico de Mildn, en donde
coneta la intencidn del inventor de ceder sus derechos sobre la lnvencién. -

"En todo caso y ain cuando resulta excesivo, con el objeto que ese Despacho pueda
verificar la auterticidad y veracidad de la certificacion expedida por el Notario Piblico
acerca de la capacidad y comparecencia del safior Glorgio ZOPPETT1 para ceder sus
derachos sobre fa invencidn de la referencla, ailn a pasar de no haber sido firmado
dicho documento, adjunto a este ascrito, presento una deciaracién del mencionado i
inventor, mediante la cusl ratifica que su intancién siempre ha sido la de ceder sus
derachos sobre la Invencidn de la referencia a favor de la socledad GLYCORES 2000
SRL

“El documento anteriorments enunciado, serd presentado posteriormenta con la
debida notarizacion y legalizacién por apostilla. Por lo tanio, solicito a 6ss Despacho )
que eaa tanido en cuenta, de conformidad con lo previsto en el articulo 568 del Cadigo :
Contencioso Adminisirativo®. )

= el

Afade el recurrente que es necesario tener en cuenta la evidente violacidn de las
disposiciones contenidas en el Cédigo Contancioso Administrativo, que regulan ias
actuaciones surtidas ante ias autoridades administratives, ywyuplhadbnmﬂllh
pmeaduhmﬂrmumndodollmw.ndthupummmn , §ino por
remision dal articulo 276 de ta Decisién 488...

"Dentro de los principlos orientadores de las actuaciones adminisirativas, se
contempian en el Cadigo Contencioso Administrativo, slendo también principlos
constitucionales, los de economia, celeridad, eficacla e imparcialidad; en virtud de
estos principios, se obliga a la administracidn a tomar decisionas expeditas y eficaces
que garanticen ia debida prolaccion de los derechos de los administrados,
removiendo obsticulos de oficlo, y no exigiendo més que los documentos
estrictamente necesarios para tomar sus decisiones.

—— -

Contencloso Administrativo que conaagra el principio anterlorments mencichado, el
de aficacia, como orientador de las actuaciones adminlstrativas, conforme al cuak:
“...Jos procedimientos deben lograr su finalidad, removiendo de oficio los obsticulos
puraments formales y evitando decisiones inhbitorias.’

“Los anteriores principlos son aplicables al presente caso en concordancia con el
principio constitucional consagrado en el articulo 228, que establece Las actuaciones

“Lo anterior encuentra fundamento legal en el articulo 3* inclso 5° del Cédigo 1

Gada Cenire: Carrera 13 No. 27-00 Placs 2, 8, 7y 10
Sade CAN: Tr. 40A No. 35-50 Cormmuadir: 320840
Fuxc 352 26 00, Lines 9800910 108
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serdn publicas y permanentes con fas excepciones que establezca la ley y én ellas
pravalecerd ol derecho sustancial’, por lo que la administracion deberé remover
obstdculos formales, dando aplicecidn al derecho sustancial de los administrados”.

Conciuye el recurrents sefislando que “Con la decisién adoptada mediante la
Resolucion No 34200 del 21 de diclembre de 2006, ase Despacho se aparta de este
principio constitucional y los demés consagrados en el Cddigo Contancloso
Administrativo, normas cuya obiigatoriedad se origina en la Constitucién misma,
relterando el cardcter degal de la providencia an cuestion, pues resulta injustificado y
axcasivo declarar el abandono de la solicitud cuando se cuenta con los elementos
formales necesarios para superar ¢! examen de forma..."

CUARTO: Que para atender lo sefislado en el articulo 58 del Cédigo Contencioso
Administrativo es preciso resolver todas las cuestiones que hayan sido planteadas y
las que aparazcan con motivo del recurso, en los sigulentss términos:

NORMA APLICABLE

De acuerdo con la dieposicion del articulo 30 de la Decision 488 de la Comision de la
Comunidad Andina "Si del examen de forma resulia que la soficitud no contiene los
requisitos establecidos sn los articulos 26 y 27, la oficina nacional competante
notificaré al solicitante para que compiste dichos requisitos dentro de! plazo de dos
meses siguientes a la fecha de notificacién. A solicltud de parte dicho plazo seré
prorrogable por una sola vez, por un periodo igual, sin que pierda su priorided. Sia la
expiracién del término sefialado, e soficitants no completa los requisitos indicados, la
solicitud se considerard abandonada y perdera su prelacion...”.

Segin el articuio 26, leral k, de la Decisién 480, la solicitud para obtener una
patente de invencién deberd contener, entre olras, “de ser el caso, la copla del
documento en el que conete (a casibén del derecho a la patente de! inventor al
solicitante o a su causants”.

Por atro lado el articulo 5.2.9 de la Circular Unica expedida por la Superintendencie
de Indusiria y Comercio sefiala: “La Divisidn de Nuevas Creacionas someterd la
solicitud a un examen para verificar sl contiens los requisitos previsios en Ia
legisiacién nacional aplicables de conformidad con el articulo 27.1) del Tratado y los
admifidos segtin la regia 51bis del Reglamento, parlmhmmolosmmenbs
articulos 26 y 27 de la Decisién 485"

@ EL CASO EN ESTUDIO

Seda Canbrec Carrers 13 No. 27-00 Pisce 2,4, 7y 10
usdor: 3830840

Sade CAN: Tr. 404 No. 38-50 Contiufedor:
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Examinado nuevaments el expediente al que se refiere el presenta trémite
administrativo se advierte que el objeto de la solicilud se relaciona con “nuevos
derivados del polisacdrido K5 con un grado muy alio de sulfatacién, un proceso para
su preparacion, nuevos intermediarios o-sulfetados Gtiles en su sintesis y
composicionés farmacéuticas que contlanen dichos derivades de polisacéridos K5
como Ingredientes activos bdsicamente libres de actividad sobre la coagulacién® (ver
folio 60).

- En ol pressnte trémite administrativo se radicd solicitud PCT, entrada en fase

nacional, el 20 de diclembre del 2004. Mediante Oficio 11918 de 21 de enero de
2005 se requirid al solicitante para que complementara |a solicitud dado que la misma
no contiene “la copla del documento en que consia la cesidn del deracho a la patente
del inventor al solicitante o a su causante [Art. 28 k) de la Decisién 486T", ademas, se
dijo “La solicltud no contiene el poder debidaments otorgado, con el lieno de
requisitos exigidos por los articulos 63 y subsigulentes del C4digo de Procedimiento
Ciil. Adicionalmente deberd presentar el documento que acredita la existencia y
representacidn legal de la socledad solicitants, ..."

Al mencionado requerimiento, notificado por filacién en lista de fecha 21 de enero de
2005, se dio respuesta dentro del plazo otorgado, sin embargo la misma fue parcial,
on consideracién de ia Oficina, teniendo en cuienta que “el documento en que consta
la cesién del derecho a la patente otorgado por ios Inventores al solicitante, fue
susaito Gnicamente por una de las dos personas relacionadas como Inventores
dentro de la solicitud, no completando los requisitos sefialados en el articulo 28, lit
k), de la Dadslonm De acuerdo con lo antesior, se considera abandonada la
solicitud en loa términos del mencionado articulo 39 de la Decisién 486°.

Para impugner la declsin administrativa manifiesta el recurrente que disiente de lo
expuesto por el Despacho en la Resolucién objeto del presente recurso, ya que los
documentos requeridos mediante Oficio 11819, notificado por fijacidn en lista del 21
de enero de 2005, “fueron debldamente presentados mediante memorial radicado
ante ese Despacho el 7 de marzo de 2005, esto es dentro del término legal
cormespondients, motivo por el cual al momento de efectuar el examen de forma
establecido en el articulo 39 de’la Declsién 488, esto ee verificar que Ia solicitud
eonﬂenelolmqulslbslegales,olmlulhdonoeraotmahoelcumplknlenhdom
mismos, por lo que resulta improcedente la declaratoria de abandono efectuada por
@se Despacho en Ia Resolucién No 34200 del 21 de diciembre de 2005... porque de
conformidad con el articulo 30 esta declaratoria de abandono proceds cuando no sa
cumplen los requisitos legales, los cuales en el presente caso se encuentran
plenamente cumplidos. En consecuencia, existe una falsa motivacién de la
Resolucién No 34280 de 2005, por cuanto sl se dio cumplimiento a los requisitos
exigidos en el Oficio No 11919°. Agrega el recurrente que "mediante memorfal
radicado el 7 de marzo de 2005, mi representada presentd respuasta ai Oficio No

Sede Centre: Carera 13 No. 27-00 Pieos 2,8, Ty 10
Conmuindar: 3820840

Sede CAN: Tr. 40A No. 35-50
Fll:!ﬂﬂﬂ.l.ll-m101-
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11919..., presantando el poder conferido por la sociedad GLYCORES 2000 S.RL.y
el documento en que consta la ceslén del derecha a la patenta otorgado por los
inveniores a favor de |la socledad solicitante.

Para responder a estas manifesiaciones del recurrente resuita pertinente efo&uar
algunas precisiones, asl:

En efecto, habléndose requerido al solicitante mediante Oficio 11918 notificado el 21
de enaro de 2005 para que allegara "la copla del documento en que constea la cesidn
del derecho a la patenta del inventor al salicitante o a su causante [Art. 26 k) de la
Decisiébn 480], ademds de °... el poder debldamente otorgado, con el leno de
requisitos exigidos por los articulos 83 y subsigulentes del Cédigo de Procedimiento
Civil. Adicionaimente deberd presentar el documento que acredita la existencia y
representacién legal de la sociedad solicitants, ...", se dio respuesta a dicho Oficio
por parte del solicitante el 07 de marzo de 2005, sin smbargo el documento de cesidn
no aparece suscito por uno de los inventores, a saber: Glorglo Zoppettl, ‘como 38
puede ver en el expediente a folio 177. .

En segundo término, vale la pena recordar al recurrente que el cumplimiento de las
formalidades legales no puede ser de cualquier forma, es decir, no es suficlente con
dar alguna reepuesta, sino que debe ser conforme con o requerido; al efecto dispone
el articulo 38 de la Declsién 488: "Si del examen de forma resulta que la solicitud no
contiene los requisitos establecidos en los articulos 26 y 27, la oficina naclonal
competents notificard al solicitante para que complete dichos requisiios dentro del
plazo de dos meses sigulentes a la facha de notificacién. Asolu:luldeparhdlcho
plazo serd pmrmgabla por una oolu vaz, por un periodo Igual sin quo pluda su

(.ubma d° honclna) BCILIC 86

Ahora bien, no obstante no aparecer firmado el documento de cesién por parte de
uno de los inventores, sf se cumple al propdsito previsto por |a legislacién aplicable,
cuando se trata de una cesién, cual es que la manifestacién de aceptar tal condicién
(cesionario, en este caso) apargzca expresa y de eflo da crédito en el caso en
cuestion el notario Paclo Sala, qulen segln certificacién hace constar que ante &
“comparecieron-personaimente ANNA PASQUA ORESTE y GIORGIO ZOPPETTI,
conocidos por ml como las persohas que ejecutaron el documento anterior (cesion) y
tenian capecidad legal para firmario” (ver follos 178 y 178), documento que aparece
debidamenté apostillado.

Porbanhﬂor,coneldemmonquuooondmﬂrmmmnmmmﬂ
cumple con lo previsto por el articulo 26 de la Declsién 486 en cuanto hace a “la
cesion del derecho a ia patente del Inventor al salicitante o a su causante”.
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Adicionaiments, debe tenerse en cuenta que una ratificacién en este sentido se hace
con el escrito de recurso, por lo que no queda duda sobre la Intencldn del seflor
Gilorgio Zoppetti de ceder al solicitante de la patente en estudio su derecho sobre la
misma, lo que cobra atn mayor validez a la luz de lo previsto por el articulo
constitucional, segiin el cual “Las actuaciones de los particulares y de las autoridades
pablicas deberén cefiirse a los postulados de !a buena fe, la cual se presumiré en
todas las gestiones que aquelios adelanten ante estas”.

Asl las cosas, admite ia Oficina que la solicitud en cuestién sl cumple con las
formalidades de ley que hacen posible la continuacién del trdmite, por lo tanto hay
lugar a la revocatoria Invocada y consecuente continuacién del trémite.

RESUELVE '

ARTICULO PRIMERO: Revocar la decleién contenida en la Resolucion 34200 de 21
de diclembre del 2005 por medio de la cual se declar abandonada una solicitud.

ARTICULO SEGUNDO: Ordenar la continuecidn del tramite, en consecuencia se
envia el expedients a la Divielén de Nuevas Creaciones para que se disponga, si es
del caso, o relacionado con la publicacién de la soficitud.

ARTICULO TERCERO: Notificar personaiments el contenido de la presents
resolucién al doctor Emllio Ferrero, en su calidad de apoderado de GLYCORES 2000
S.R.L., o aquien haga sus veces, entregindole copla de la misma, advirtiéndole que
contra ella no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogotd, D.C.,alos 3 THUD 2005
LA SUPERINTENDENTE DE IND I‘ER
{ons hwgd ¢
TER ENAVENTURA
Doctor ‘
Emilio Ferero
Carrera 4 No 72-35
Bogota D. C. bm)
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