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E. S. D.

REF: Expediente No. 12 001891~ solicitud de patente de invencién a
favor de COLGATE PALMOLIVE COMPANY. Titulo
COMPOSICIONES DENTiFRICAS DE LIMPIEZA SUPERIOR

RECURSO DE REPOSICION

JUAN PABLO CADENA SARMIENTO, portador de la tarjeta profesional No. 57.492 del
C.S.J., obrando como apoderado de la sociedad solicitante, manifiesto a usted que
debidamente notificado de la Resolucién No. 78790 del 17 de Diciembre de 2013,
interpongo contra ella en debido término, RECURSO DE REPOSICION, para que sea
revocada en su totalidad, y en su lugar se conceda el Privilegio de Patente, para el

objeto de la solicitud en referencia.
Respaldo el RECURSO en los siguientes
HECHOS
1. La resoluci6n arriba citada No. 78790 niega el Privilegio exclusivo de Patente de
Invencion para el objeto de la solicitud de la referencia, considerando que el
capitulo reivindicatorio carece de novedad y nivel inventivo. Lo anterior, de
acuerdo con las siguientes consideraciones.

i. Determinacién del Estado de la Técnica

Consultadas las fuentes de informacién con que se cuenta se encontraron los

siguientes documentos, que anticipan el objeto de esta solicitud.
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Fecha de
No Documento Titulo .
publicacion
D1 W003055802 “Amorphous silica” 10/Julio/2003
D2 | US2004237226 “Oral care toothbrush” 02/Diciembre/2004

“Encapsulated dentifrice and '
D3 | US2004175334 09/Septiembre/2004
method of use”

Considera el examinador que la presente invencién no cumple con el requisito de

nivel inventivo en vista de D1, D2 y D3.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Denegar la patente de invencién a la creacién titulada
“COMPOSICIONES DENTIFRICAS DE LIMPIEZA SUPERIOR”

FUNDAMENTOS

Nos permitimos mostrar nuestro total desacuerdo frente a las todas y cada una de las
objeciones de la Resolucién No. 78790 toda vez que en dicho anélisis no se demostré
de manera concluyente que la invencién carecia de nivel inventivo. A continuacién,
me permito desvirtuar todas y cada una de las afirmaciones de su despacho en contra

del nivel inventivo de la invencién y expuestas en la Resolucién No. 78790.

En primer lugar, nos permitimos manifestar nuestro total desacuerdo frente al
andlisis llevado a cabo por el sefior Examinador, toda vez que el mismo ignor6 la
totalidad de los argumentos presentados como respuesta al oficio técnico No 13503
emitido por su despacho. Al respecto, solicitamos al sefior Examinador responsable de
resolver el presente Recurso de Reposicién tener en cuenta los argumentos a

continuacién presentados, los cuales demuestran el nivel inventivo de la presente

invencion.

En este orden de ideas, la presente invencién establece como problema técnico la

necesidad de desarrollar composiciones dentifricas que contienen cantidades
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menores de abrasivos de limpieza con relacién a las composiciones ya existentes, de
tamafio de particula relativamente pequefio, sin la presencia de agentes
antibacterianos, fluoruros u otros ingredientes activos para el cuidado oral, en donde
la composicién reivindicada presente buenas caracteristicas de eliminacién de
manchas, y en donde dicha composicién se encuentra posicionada en la cabeza de un

cepillo de dientes, lo cual facilita su uso durante una actividad normal de cepillado.

Esto al tener en cuenta que las composiciones presentes en el estado del arte que
favorecen la obtencién de dicho efecto contienen cantidades de abrasivo
considerablemente mayor y comprenden ademds agentes activos tales como anti

bacterianos, anti inflamatorios, anti caries, agentes de control del sarro, entre otros.

En este orden de ideas, es importante tener en cuenta el efecto técnico inesperado

logrado por la presente invencién, ya que:

i) Los investigadores de la presente invencién descubrieron que el uso de

una cantidad pequefia de abrasivo de pequefio tamaiio de particula
lograba un efecto de eliminacién de manchas inesperadamente

mejorado, debido a que normalmente no se hubiera esperado que tales
cantidades menores de abrasivo proporcionaran algin efecto de

eliminacién de manchas (o, al menos, muy poca eliminacién de manchas),

ii) Siendo lo anterior mas sorprendente debido a que las composiciones
dentifricas preferiblemente no contienen ingredientes activos para el
cuidado oral, tales como agentes antibacterianos, agentes para la
prevencion del mal olor, agentes anticaries, agentes blanqueadores tales

como perodxidos, agentes para el control del sarro, y similares.

Con relacion a lo anterior, nos permitimos referenciar la Tabla 3 del Ejemplo 1 en la
que se evalla el porcentaje de aumento en la blancura de los dientes, expresado como
AE, valor que fue calculado con la intensidad de la pelicula fina manchada extrinseca
sobre los dientes, la cual fue medida tomando unas lecturas de absorbancia por

reflectancia difusa. Dicho porcentaje de aumento en la blancura de los dientes fue
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medido después del uso de composiciones con diferentes proporciones de abrasivo

(composiciones de 2.5 -10%), comparadas con una composicién control.

En este sentido, los resultados obtenidos revelaron que las composiciones que

contenian solamente una cantidad muy pequeiia de abrasivo (3-6 mg por aplicacién)

resultaron en una eliminacién de manchas notablemente superior, en comparacién
con el control, siendo éste un resultado que una persona versada en la materia no

hubiera esperado, puesto que no esperaria que tales cantidades menores
proporcionaran algin efecto apreciable, mucho menos un efecto que muestra una

mejora de desde 20% hasta casi 60% mdis de eliminacién de manchas, en

comparacion con el control sin abrasivo.

Por lo tanto y en vista de los resultados anteriores, es evidente que la presente
invencién representa una nueva alternativa relacionada con una composicién
dentrifica, la_cual emplea una cantidad de abrasivo baja y logra una reduccién
considerable de las manchas de los dientes, por la cual, la presente invencién en

definitiva cumple con el requisito de nivel inventivo.

Ahora bien, es importante mencionar y tener en cuenta que la composicién
reivindicada esta incluida dentro de un cepillo de dientes, el cual, asf como es revelado
en el capitulo descriptivo de la presente invencién, est4 disefiado para ser usado una
sola vez, ya que el objetivo principal es brindar una herramienta de limpieza dental

que pueda ser usada de manera facil y rapida, siendo una alternativa de uso para
garantizar una limpieza y frescura dental en cualquier lugar.

Asf pues, y teniendo en cuenta lo anterior es claro que la presente invencién
representa una alternativa totalmente inventiva con relacién a las ya existentes, toda

vez que:

i) La presente invencién proporciona una composicién incluida dentro de un
cepillo de dientes portétil y no reutilizable, de manera tal, que dicho cepillo

de dientes puede ser usado de forma fAcil, rdpida y garantizando_una
limpieza y frescura dental en cualquier lugar.
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ii) Lo anterior, esta directamente relacionado con una practicidad y facilidad
para que e] usuario de manera oportuna realice una limpieza dental sin
necesidad de llevar consigo mas de un elemento, toda vez que la
composicion de limpieza dental se encuentra alojada dentro del cepillo de

dientes.

iii) La baja cantidad de abrasivo sorprendentemente demostr6 una
eliminacién eficiente de manchas de la superficie dental, lo cual se
convierte en una alternativa totalmente novedosa e inventiva con relacién

al estado del arte.

iv) La presente invenciéon proporciona efectos técnicos sorprendentes,
ofrece simplicidad y practicidad relacionada con la configuracién y
disposicién del cepillo de dientes que comprende la composicién de
cuidado dental, aspectos que son considerados Indicios de Nivel inventivo
segin lo establece el Instructivo de Patentabilidad emitido por su

Despacho.

Asf las cosas, los beneficios y efectos previamente mencionados permiten comprender

el aporte de la presente invencién sobre el arte previo.

Ahora bien, el sefior Examinador reiter6 la objeciéon de nivel inventivo a la luz de las
referencias D1, D2 y D3 del estado del arte. De esta manera, con relacién a la

reivindicaciéni, objetada a la luz de las referencias D1 y D2, nos permitimos sefialar lo

siguiente:

La referencia D1 citada por el sefior examinador revela una composicién que
comprende de 0.1 - 6 % de silice, que tiene un tamafio de particula promedio por peso
de entre 3 a 7 pm con al menos 90% de las particulas por peso que presentan un
tamafio por debajo de 16um (silice de refuerzo) y una silice principal. En este sentido,
la silice previamente descrita es efectiva como agente de refuerzo en las

composiciones dentales.
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De esta manera, la descripcién de dicho documento especifica que dichas limitaciones
y condiciones relacionadas con el tamafio de particula de la silice amorfa reveladas
son las que le otorgan la capacidad de ser usada como un limpiador de refuerzo en
composiciones dentales, por lo tanto, éstas ensefianzas indicarian a un versado en la
materia que el uso de la silice revelada requeriria la adicién de otro agente limpiador

en orden de proveer una composicién limpiadora efectiva.

Asf pues, es evidente que el documento D1 difiere de la presente invencién, toda vez

que:

- El documento D1 no revela o sugiere que_el dentrifico libera de 2 a 8mg de
abrasivo por aplicacién como es requerido en la reivindicacién 1 de la presente

invencioén.

- La referencia D1 establece que los compuestos de silice tienen un tamafio de
particula promedio por peso de entre 3 a 7 um con al menos 90% de las
particulas por peso que presentan un tamafio por debajo de 16um, en donde

dichas particulas son efectivas como agentes de refuerzo en las composiciones

dentales.

- La composicion revelada comprende una cantidad de silice de refuerzo y una
cantidad adicional de silice principal, la cual tiene un tamafio de particula mayor

al de la silice de refuerzo.

Por lo tanto, es evidente que el documento D1 del estado del arte no revela todas las
caracterfsticas de presente invencion, las cuales son consideradas esenciales y son las

responsables de los efectos técnicos que se logran y que se traducen en ventajas

considerables con relacion a las composiciones ya conocidas en el estado del arte.

Ademads segun las divulgaciones de D1 la persona normalmente versada en la materia
concluirfa que es necesaria la adicién de otro agente limpiador a la composicién, toda
vez que tal como lo sefiala la descripcién de dicha invencién la cantidad de silice
previamente mencionada y con un tamafio de particula especifico es efectiva como

agente refuerzo dentro de una composicién, lo que evidentemente se aleja de la
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caracteristica de la presente invencién, relacionada con la presencia de tan solo 1 a
10% en peso de pequefias particulas de silice, las cuales ofrecen una eliminacién de

machas dentales eficiente.

Adicionalmente, dicha persona versada en la materia no estarfa motivada a incluir una
cantidad especifica de silice amorfa de pequefio tamafio de particula en una
composicién dentifrica, sin incluir la sflice principal mencionada en dicha invencién,
toda vez que irfa en contra de los principios técnicos y consideraciones establecidas

en la materia revelada en el documento D1.

Ahora bien, el sefior Examinador reiter6 que el documento D2 del estado del arte
revela ensefianzas suficientes para permitir que a partir de éste y realizando
modificaciones en el documento D1 se pudiera llegar a la materia reivindicada de la

presente invencién. Respecto a esto, nos permitimos sefialar lo siguiente:

El documento D2 revela un cepillo de dientes que comprende una composicién
dentrifica ubicada en la cabeza del mismo, sin embargo dicho documento no revela

una composicién como la reivindicada en la presente invencién, la cual se caracteriza

porla presencia de una determinada cantidad de abrasivo.

De esta manera, es claro que las ensefianzas de los documentos D1 y D2 no motivarfan
a un versado en la materia, enfrentado al problema técnico de la presente invencién,
realizar diferentes cambios y modificaciones en dichas referencias con el objetivo de

llegar a la materia aquf reivindicada, ya que:

- D1revela una composicién pero no ensefia las proporciones del abrasive como
es requerido en la presente invencién (1-10%), en donde dicho abrasivo tiene un

tamafio de particula pequeiio.

- D1 no indica que el dentrifico libera de 2 a 8mg de abrasivo por aplicacién

como es requerido en la reivindicacién 1 de la presente invencién.
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- D2 revela un cepillo de dientes que tiene una composicién alojada en la cabeza

z

pero no revela la composicién _como_es requerida en la materia aqui

reivindicada.

Por lo tanto, y en vista de lo anterior, para un versado en la materia no seria obvio
llegar a la presente invencién, toda vez que aun si combinara las ensefianzas de los
documentos referenciados, las mismas no le permitirian llegar a la materia

reivindicada, ya que no tendrfa motivacién alguna para modificar las caracteristicas

de la composicién revelada en D1 relacionadas con la proporcién de abrasivo y la
seleccién exclusiva de la sflice de refuerzo allf revelada, puesto que dicha variacién
implicarfa una serie de ensayos, andlisis y estudios de estabilidad de los componentes
de la composicién, lo que requerirfa de actividad inventiva por parte de dicho versado
en la materia, para posteriormente incluirla en el cepillo de dientes revelado en D2,
otorgandole ademads la caracteristica seglin la cual se libera de 2 a 8mg de abrasivo

por aplicacién.

De acuerdo a lo anterior, es claro que las modificaciones propuestas por el sefior
Examinador corresponderian a diferentes analisis, pruebas y estudios de las
caracteristicas de la composicién deseada, toda vez que requeriria una seleccién
especifica del tipo de compuesto que se desea incluir dentro del cepillo de dientes
revelado en D2, ademas, de considerar las caraicteristicas propias de dicho dispositivo,
lo que claramente requiere de una actividad inventiva y va mas all4 de las ensefianzas

de los documentos citados.

Asf pues, la combinacién de las ensefianzas reveladas en los documentos D1 y D2 no
serfa suficiente para permitir que un versado en la materia pudiera desarrollar de
manera obvia un cepillo de dientes que incluye una composicién dentrifica como la
que se reivindica, la cual garantice los efectos sorprendentemente obtenidos y las

ventajas y beneficios de la presente invencién.

En consecuencia y teniendo en cuenta lo anterior, consideramos que la reivindicacién

1 y sus dependientes cumplen con el requisito de nivel inventivo a la luz de los

documentos del estado del arte.
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Reivindicacion 13

Ahora bien, el sefior Examinador reiteré la objecién de nivel inventivo para la

reivindicacion 13 a la luz de las referencias D1 y D3. Al respecto, es importante

mencionar, que aunque los documentos D1 y D3 revelan algunas caracterfsticas
reivindicadas, las ensefianzas de estos documentos no sugieren la combinacién de las
mismas y por lo tanto para una persona versada en la materia no habria sido posible

llegar a la composicidn reivindicada a la luz de estas ensefianzas de manera obvia.

En primer lugar, como se mencioné anteriormente la referencia D1 citada por el sefior
examinador revela una composicién que comprende de 0.1 - 6 % de silice, que tiene
un tamarfio de particula promedio por peso de entre 3 a 7 um con al menos 90% de las
particulas por peso que presentan un tamafio por debajo de 16um (silice de refuerzo)
y una silice principal. En este sentido, la silice previamente descrita es efectiva como

agente de refuerzo en las composiciones dentales.

Asi pues, es evidente que el documento D1 difiere de la presente invencién, toda vez

que:

- El documento D1 no revela o sugiere que_el dentrifico libera de 2 a 8mg de
abrasivo por aplicacién como es requerido en la reivindicacién 1 de la presente

invencion.

- La referencia D1 establece que los compuestos de silice tienen un tamafio de
particula promedio por peso de entre 3 a 7 um con al menos 90% de las
particulas por peso que presentan un tamafio por debajo de 16um, en donde

dichas particulas son efectivas como agentes de refuerzo en las composiciones

dentales.

- La composicién revelada comprende una cantidad de silice de refuerzo y una

cantidad adicional de silice principal, la cual tiene un tamafio de partfcula mayor

al de la silice de refuerzo.
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Por lo tanto, es evidente que el documento D1 del estado del arte no revela todas las
caracteristicas de presente invencién, las cuales son requeridas por la materia aqui

reivindicaday se traducen en ventajas considerables con relacién a las composiciones

ya conocidas en el estado del arte.

En este sentido, el sefior examinador cit6 el documento D3, el cual hace referencia a

una composicién dentrifica encapsulada, la cual se disuelve en la boca del usuario

donde posteriormente se libera la crema dental.

Aun asi, tal como lo reconoce el sefior examinador dicha anterioridad no menciona
una composicion con los mismos componentes de la composicién de la presente
invencién, respecto a esto, nos permitimos sefialar que seria imposible llegar de
manera obvia a la presente invencién ya que el documento D3 no revela o sugiere las

siguientes caracterfsticas que son consideradas esenciales por la presente invencién:

Un portador oralmente aceptabley 1a 10 % en peso de abrasivo,

- El dentffrico comprende 2 mg a 8 mg de abrasivo,

- El abrasivo tiene un tamaifio de particula promedio por peso en el intervalo
de 3 a 7 um, con al menos 90% de las particulas por peso teniendo un tamario por

debajo de 16 um,

- La composicién no contiene agentes antibacterial, agentes de prevencién para el

mal olor, agentes anti caries, agentes blanqueadores, agentes para el control del
sarro, agentes espumantes, agentes anti célculos, fluoruros, agentes anti

microbianos o agentes anti inflamatorios.

‘
4

Por lo tanto, dicho documento D3 no revela todas las caracteristicas de la materia

reivindicada, toda vez que hace relacién a una composicién con una proporcién de

componentes diferentes a los reivindicados.
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Respecto a esto, y en vista de que ambos documentos fallan en revelar las
proporciones y los componentes exactos de la presente invencién, nos permitimos
reiterar que el desarrollo de cualquier composicién requiere de diferentes ensayos,
estudios y andlisis relacionados con la estabilidad quimica, fisica y microbioldgica de
sus componentes, asi como las proporciones en las que dichos componentes deben
garantizar el efecto que se desee alcanzar, lo cual evidentemente requiere nivel

inventivo por parte de los investigadores.

De esta manera, consideramos que el andlisis de nivel inventivo llevado a cabo por el
sefior Examinador se limit6 a encontrar caracteristicas de la presente invencién en
diferentes documentos del estado del arte sin tener en consideracién los principios
tedricos y las especificaciones de cada una de dichas invenciones, toda vez que las
modificaciones propuestas por el sefior Examinador en definitiva no llevarfan a una

persona versada en la materia a llegar a la presente invencién de manera obvia.

Ademas, solicitamos al sefior Examinador considerar la totalidad de la informacién
suministrada en la descripcién de la invencién, ya que ésta de manera clara y
oportuna permite identificar los efectos sorprendentemente encontrados que se

traducen en ventajas y beneficios considerables para el usuario.

En este orden de ideas, consideramos que la reivindicacién 13 y sus dependientes

cumplen con el requisito de nivel inventivo a la luz de los documentos D1 y D3 del

estado del arte.
Reivindicacion 19

Ahora bien, el sefior Examinador sefiala que la reivindicacién 19 resulta obvia para
una persona del oficio normalmente versada en la materia, teniendo como base los

documentos D1y D3. Al respecto nos permitimos sefialar lo siguiente:
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En primer lugar, nos permitimos mencionar que no entendemos de que manera
dichas referencias sugieren la forma de alcanzar la presente invencidén sin la
aplicacién de la actividad inventiva, toda vez que como se ha venido mencionando, los
documentos citados por el sefior Examinador no sugieren la totalidad de las
caracteristicas de la presente invencién y no representan una motivacién clara para
que la persona normalmente versada en la materia decida llevar a cabo diferentes
modificaciones y cambios en las mismas con el tnico propésito de llegar a la presente

invencion.

Asi pues, las referencias D1 y D3 no anticipan ni sugieren la forma de llegar a la

materia reivindicada en la reivindicacién 19, por las siguientes razones:

i) D1 revela una composicién pero no_ enseiia las proporciones del
abrasivo como es requerido en la presente invencién (1-10%), en donde

dicho abrasivo tiene un tamafio de particula pequefio.

if) D1 no indica que el dentrifico libera de 2 a 8mg _de abrasivo por

aplicacién como es requerido en la reivindicacién 1 de la presente

invencion.

iii)  El documento D1 no revela un método para preparar una composicién
encapsulada.

iv) El documento D3 revela una composicién encapsulada, sin embargo dicha
referencia no representa una motivacién_suficiente para que la persona
versada en la materia de manera obvia desarrolle un método para la
preparacion de una composicién dentrifica, tal como lo sugiere la

reivindicacién 19 objetada.

[l
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v) La combinaci6n de las ensefianzas de las referencias D1 y D3 no motivarian
a un versado en la materia a llevar a cabo un método para preparar una
composicion que comprende los compuestos claramente diferenciados en

la presente invencion.

Asi pues, y en vista de lo anterior consideramos evidente que dichas referencias no
son suficientes para llegar a la presente invencién de manera obvia, por lo tanto la
conclusion emitida por el sefior Examinador es errénea y en definitiva no afecta el

nivel inventivo de la reivindicacién 19.
Reivindicaciones 21-27

Por otro lado, el sefior Examinador objet6 el nivel inventivo de las reivindicaciones
21-27 alaluz de las referencias D1 y D3. Con relacién a esto nos permitimos sefialar lo

siguiente:

Tal como se ha venido mencionando, las referencias D1 y D3 no revelan todas las
caracterfsticas de la presente invencién, por lo cual la combinacién de sus ensefianzas
no permite a un versado en la materia llegar a la materia aqui reivindicada de manera

obvia.

En este aspecto, nos permitimos sefialar que dichas referencias difieren de la materia

aqui reivindicada por las siguientes razones:

i) D1 revela una composicién pero no_ensefia las proporciones del
abrasivo como es requerido en la presente invencién (1-10%), en donde

dicho abrasivo tiene un tamafio de particula pequefio.

ii) D1 no indica que el dentrifico libera de 2 a 8mg de abrasivo por

aplicacién como es requerido en la reivindicacién 1 de la presente

invencién.

iii)  El documento D1 no revela un método para eliminar las manchas de los
dientes
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iv) El documento D3 revela una composicién dentifrica encapsulada, pero en

ningin momento revela o sugiere_un método para eliminar las manchas
de los dientes.

v) Teniendo en cuenta lo anterior, ninguna de las dos referencias sugieren el
método reivindicado, por lo cual no habrfa ninguna expectativa de llegar a

dicho método de manera obvia.

As{ pues, y en vista de que ambos documentos fallan en revelar un método para

eliminar las manchas de los dientes, nos permitimos reiterar que no habria
motivacion alguna para llegar a la presente invencién de manera obvia y sin la
aplicacién de actividad inventiva.

En este mismo sentido, nos permitimos mostrar nuestro total desacuerdo frente a las
objeciones realizadas por el sefior Examinador, en donde sefiala que no se evidencia
algin efecto técnico inesperado, ya que como quedé demostrado y como esta
debidamente sustentado en la descripcién, la materia aquf reivindicada
evidentemente proporciona efectos técnicos inesperados con relacién al estado del

arte citado por el sefior Examinador.
Asf pues, la presente invencién no solamente no es obvia a partir de las ensefianzas
de D1, D2 y D3 sino que la misma presenta efectos sorprendentes los cuales no se

encontraban sugeridos en ninguna de las anterioridades citadas por el examinador.

En vista de lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicitamos el retiro de las

objeciones de la presente solicitud y la concesién del privilegio solicitado, ya que en

opinion del solicitante cumple con todos los requisitos establecidos en la decisién 486.
PETICION

Por las razones anteriormente expuestas, solicito a ese despacho REVOCAR la
decisién tomada mediante la Resolucién No. 78790 del 17 de Diciembre de 2013 y
tendiente a obtener la concesién del Privilegio de Patente de conformidad con los

artfculos 14 y 48 de la Decisién 486 de la comunidad Andina.

4
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NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la Secretarfa General de la Superintendencia de Industria y
Comercio, o en su defecto, en mi oficina de Abogado, situada en la Calle 702 No. 4-41

de esta ciudad de Bogota.

Del Sefior Director

Wt

JUAN PABLO CADENA SARMIENTO
T.P. No.57.492 del C.S.].

C.C. 80.410.337 de Usaquén

Calle 70 ANo. 4 - 41




