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Referencia Expediente Na 04.123.121 
Asunto Solicitud de Patente para PRODUCTOS RECUBIERTOS 

DE INICIO POR ACCIONAMIENTO Y PROCESOS PARA 
LA PRODUCCION DE ESTOS 

Solicitante : OMS INVESTMENTS, INC. 
Clase A01N 025/000, A61   009/014, A61   009/016 
Fecha de Solicitud 7 de diciembre de 2004 

1. Yo, LUZ CLEMENCIA DE PAEZ, identificada como aparece al pie de mi 

firma, actuando como apoderada en el asunto de la referenda, atentamente solicito a 

Usted se sirva concederme un plazo de treinta (30) dias, para atender el oficio No. 5518 

notificado por fijacion en lista del 10 de abril de 2010. 

2. Presento junto con este memorial1 el recibo expedido por el Fondo Especial 

de la Superintendencia de Industria y Comercio, en donde costa el pago hecho par valor 

de $83000 en conformidad con 10 dispuesto en la resoluciOn No. 69699 del 30 de 

diciembre de 2009. 

Seæora Directora, 

N. T. 07-SEPTIEMBRE-2010 
(\ COLO-09029-841 -001-1 

V ASG’IJMS\ID-1 74835\wPcL9o29 
No. M-201 0-1 74835\ASG 

C) 

LUZ CLEMENCIA DE PAEZ 
C.C. 35.456.344 de UsaquØn 

T.P.A. No. 23.555 

L 

NIT. 860.041.367-3 
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SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA V COMERCIO 

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES 
RESPUESTA AL RECURSO DE REPOSICION 

Radicación 04 123121 
Clasificación Internacional (CIP) A61K9/14 

Patente de lnvencion M Patente de Modelo de Utilidad 
Via Nacional 
Via PCT (Fase Nacional) ft Cap. I M Cap. II 
No. Solicitud Internacional PCT/US03/14886 
Fecha de PresentaciÆn Internacional 8/Mayo/2003 

� Titulo inicial: "Producto fertilizante de liberacion controlada" 

Titulo modificado: El titulo no fue modificado durante el trÆmite de la solicitud 

En atenciôn al Recurso de Reposicion interpuesto en contra de la resoluciÆn 
No. 9474 de fecha 23 de febrero de 2011, se presenta el siguiente concepto: 

1. Documentos estudiados 

Para el presente estudio se consideraron el capitulo descriptivo comprendido 
en los folios 139-160, el nuevo capItulo reivindicatorio de los folios 196 a 197 
y las observaciones formuladas par el seæor recurrente en el recurso de 
reposición de los folios 217 a 222 de la solicitud en estudio. 

La presente solicitud reivindica el derecho de prioridad sabre la siguiente 
solicitud: US, 10/146.314 de 15 de Mayo de 2002. 

2. Objeto de Ia lnvención 

El problema planteado en esta solicitud consiste en evitar la liberaciôn 
prematura de los constituyentes activos durante un peilodo de tiempo 
deseado. 

Para resolver este problema tØcnico la solicitud en estudio proporciona un 
producto de liberacion controlada que comprende: (a) un grÆnulo de 
fertilizante de liberaciOn controlada recubierto que comprende (i) un material 
de nUcleo particulado que comprende al menos un constituyente fertilizante 
soluble en agua y (ii) al menos una capa de recubrimiento de liberacion 
controlada sabre el material de nicleo particulado; (b) una capa de 
recubrimiento exterior sabre el gränulo de fertilizante de liberacion 
controlada, la capa de recubrimiento exterior comprende uno o mÆs de: ceras 
de hidrocarburos, cera natural, resina de vinilo, poliolefina, polimero basado 
en estireno, polimero acrIlico, poliØster, derivados de celulosa, poliamida, 
poliamina, policarbonato, polimida, polisulfona, polisulfuro, polisacÆnido, 
poliuretano, resina fenOliba, resina epôxica o aminoplÆstico. El espesor de la 
capa de recubrimiento exterior estÆ entre 5 y 100 micrOmetros, la liberacion 
del material de nCicleo a partir del producto de liberacion controlada es menor 
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al 10 par cienta del canstituyente activa del material del nUclea, despues 
de que el producto ha sido expuesto a la humedad y hasta que la liberacióri 
es iniciada par la aplicacion de un material activadar que camprende agentes 
biolôgicos de liberaciÆn, agentes qulmicos de liberaciÆn o mezclas de estas. 

3. Mod ificaciones no aceptadas. 

Tal coma se comunicó en la resalucion 9474 del 23 de Febrero de 2011; esta 
aficina a aceptó el capitulo reivindicatario allegado mediante aficio de 2010-
09-07 parque en Øl se pretende ampliar la protecciôn que carrespanderia a la 
divulgación contenida en  la salicitud inicial. De tal manera que, en el capitulo 
reivincflcatorio mencionada se indica que el grÆnula fertilizante camprende 
una primera capa de recubrimiento hecha de palimero termaplÆstica paraso. 

En ninguna parte de la descripciôn presentada originalmente puede 
encontrarse referencia a una primera capa de recubrimiento que comprende 
un polimero termoplÆstica porosa. Asi mismo, en el capitulo reivindicataria de 
los folios 196 y siguientes se indica que el producto tiene dos capas distintas. 
Esto tambien es una ampliacion de la materia divulgada y reivindicada al 
iniclo del trÆmite ya que en el primer capitulo reivindicatoria se habla de una 
capa de recubrimiento. En el capitulo reivindicataria de la pÆgina 161 tambiØn 
se menciona una sola capa. Efectivamente, en el ejemplo 1 de la descripcion, 
pàgina 14,  folio 152 del expediente, se indica que se forma una capa de 
recubrimiento sabre los grÆnulos de partIculas. Luega, reivindicar el producto 
como si tuviera dos capas es ampliacion de la pratecciOn que se habia 
solicitado al inicio del trÆmite. 

4. Respuesta a los Argumentos del seæor recurrente 

En atenciOn a los argumentas del seæor recurrente se hacen las siguientes 
aclaracianes: 

4.1 Argumentas frente a nivel inventivo: 

� 3.1.1 El seæor recurrente sastiene que: "Siguiendo los lineamiontos do la 
DecisiOn 486 y especIficamente del artIculo 18, so considera quo una 
invención resulta in vent/va cuando no es obvia a la luz do las enseæanzas 
del arte previo, para una persona medianamente versada en la mater/a. De 
acuerdo con el Tribunal de Just/c/a de la Comunidad Andina: to obvio es 
aquello quo salta a la vista do manera clara y directa ....... 
Consecuentemente, para quo una anterior/dad pueda afectar el nivel 
inventivo do una solicitud de patente, debe comprender enseæanzas c/ares 
y diroctas (obvias) para quo la persona medianamonto vorsada en ía mater/a 
pueda considorar/as y apI/car/as para un fin determinado. 

En este sentido nos apartamos nuovamento do Ia opiniOn del Examinador 
respecto a la obviedad do la presente invenciOn y consideramos que so esta 
pasando por alto que la presente invenciOn no solo resulta no obvia s/no 
quo ademas aporta un efecto tØcnico inesperado y de role vancia en el 
campo tecnolOgico de la invenciOn. Por /0 tanto, solicitamos atentamonto la 
reconsiderac/On de la objeciOn por ta/ta de nivel inventivo, en vista de /o 
s/gu/onte: De manera general, ninguna do las roferenc/as Dl a D4 revelan 
un producto de /iberaciOn controlada y especificamente no hace referenc/a 
a an producto de /iberaciOn controlada con las capas de recubrimiento (a) y 
(b) tal como se reivindica en Ia presente solic/tud. Sin la presencia de capas 
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do recubrimiento discretas, los granulos dol ado previo no pueden 
funcionar coma particulas do desbloqueo.Ia reivindicaciOn I especIficamente 
menciona: ........Ia persona medianarnente versada en la materia podra 
entonces notar que e/ producto reivindicado es capaz do interactuar con un 
agente de desbloqueo para la Jibe radon controlada del componente 
agroquimico. Este IiberaciOn do tipo "desbloqueo" hace posible quo la 
liberaciOn del ingrediente activo del material del nUcleo, desde el producto 
recubierto, sea corn pletamente sup rimida a menos do que exista una 
interacciOn con el agente de desbloqueo. Estos resultados son con firmados 
por la tab/a 3 do la descripciôn". 

Se aclara al seæor recurrente que cada uno de los documentos considerados 
coma las anterioridades Dl a 04; habia revelado sustancias quimicas de 
liberaciOn controlada que comprenden una barrera de aislamiento ("lock off") 
con el objeto de prevenir fugas del compuesto antes del uso y para retardar 
la liberación a su ambierite de aplicacion. Las capas de barrera estÆn 
compuestas de sustancias hidrofôbicas tales coma grasas o ceras do 
hidrocarburo. Estos revestimientos proporcionan la funciôn de encerrar la 
sustancia �activa y permitir una liberacian controlada del producto agricola, 
solo al contacto con una sustancia que inicia el proceso de FberaciOn, Ia que 
la solicitante denomina "accionamiento" (vease pägina 6, folio 144 del 
expediente, lIneas 14 y 15). Estas sustancias que inician ("accionan") el 
proceso de liberación del producto agroquimico se encuentran en el 
ambiente en el que se aplica el producto e incluyen agua y microorganismos. 

La (mica diferencia entre la solicitud estudiada y las enseæanzas de Dl, 
donde el producto comprende un material de nicleo con un componente 
activo agroquimico, y el producto estÆ recubierto de resinas naturales a 
sintØticas, es que en Dl no se dan indicaciones sobre el grosor de las capas 
del recubrimiento. Sin embargo, en 02 51 se habia divulgado el grosor de la 
capa de revestimiento entre 2 y 20 micrômetros, lo cual anticipaba el objeto 
reivindicado en la solicitud estudiada. For lo tanto, a partir de las enseæanzas 
de Dl, un tØcnico medianamente versado en Ia materia habria derivado de 
manera evidente el objeto de la solicitud, tomando en cuenta que en 02 se 

� indicaba quo el grosor de las capas desempeæa un papel en la liberación 
controlada del producto agroquimico. 

Asi mismo. en 03 y 04 se dan indicaciones a la persona versada en la 
materia pära que recubra el producto agroquimico (un fertilizante) de tel 
manera quo no queden grietas ni rendijas. Luego, si bien no indican 
cuantitativamente el valor del grosor del recubrimiento, si le indican al 
versado en la materia de manera cualitativa que dicho grosor debe ser tel 
que no queden grietas ni rajaduras. 

Con respecto a la tabla 3 que se presenta en descripcian, a partir de ella es 
posible concluir que la IiberaciOn del ingrediente activo no se suprime sino 
que se retrasa con los dias y pasa de 1% a 50 % en 56 dias para el 
disparador 2, a 13%, a 18%, a 14% en 14 dias para el disparador I en las 
muestras 3, 4 y 5, respectivamente y con la misma tendencia para los otros 
disparadores. For Ic tanto, el problema tØcnico al cual apunta el objeto de la 
solicitud estudiada es el mismo que el del objeto de Dl: retrasar la liberaciOn 
del compuesto activo mediante un recubrimiento de polimeros (segun la 
reivindicaciôn 1 de la solicitud estudiada pueden ser iguales ya que la 
poliolefina y la paliamida de la capa b pueden ser termoplàsticas coma el 
polimero de la capa a) igual que las dos resinas de Dl. Se debe tener en 
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cuenta que las resinas pueden ser poliuretanos, poliØsteres y otras 
poliuretanos como los mencionados en la solicitud en estudio. 

3.1.2 El senor recurrente afirma que "Ahora bien, el documento Dl rove/a 
una corn posiciOn do /iberac/On controlada con un soporte poroso 
quim/camente impregnado. La presente invenc/On dif/ere de Dl en las capas 
do recubrimiento (a) e (ii), par lo menos una capa de recubrimiento do 
/iberaciOn controlada sobre ci material do nOc/eo particulado y en (b), 
re/ac/on ado con una capa do recubrimiento exterior sabre el granu/o do 
ferti//zante do /iberac/On controlada. Ta/ coma so rove/a en ía descripcion do 
/a invenciOn, ía combinac/On de /as capas (a) (ii) y (b) permite que e/ producto 
sea capaz do interactuar con ol agente de desbloqueo para liberar e/ 
componente activo. Esta //beraciOn do tipo "desbloqueo" hace posible que Ia 
libera c/On de/ ingrediente activo de/ material del nUc/eo, desde e/ producto 
recubierto, sea comp/etamente suprimida a menos quo exista una 
interacciOn con el agente de desbloqueo". 

Se aclara al senor recurrente que en Dl se sugiere que el producto 
comprende una resina (sinonimo de polimero) porosa, natural o sintØtica que 
comprende a su vez Ia sustancia quimicamente activa. VØase Ia primera 
reivindicaciÆn de Dl, columna 2, lineas 7 a 8 y columna 3, lineas 50 a 54. 
Adicionalmente, el problema tØcnico al cual apunta el objeto de la solicitud 
estudiada es el mismo que el del objeto de Dl: retrasar la liberacion del 
compuesto activo mediante un recubrimiento de polFmeros. Los materiales de 
recubrimiento son los mismos ya que la poliolefina y la poliamida de la capa b 
pueden ser termoplÆsticas como el polimero de la capa a) igual que las dos 
resinas de Dl. Teniendo en cuenta que el objeto de la invenciOn es: un 
producto de liberacion controlada que tiene tres componentes principales 
un material de nücleo particulado, una capa de recubrimiento de liberacion 
controlada y una capa de recubrimiento exterior. Estos componentes se 
encuentran revelados en la anterioridad Dl, lo cual constituye una 
sugerencia directa para que una persona de nivel medio versada en la 
materia: derive el producto propuesto en la solicitud. Dc tal manera quo, los 
mecanismos por medio de los cuales se presente la liberaciôn de los 

1110 productos.. se encuentran implicitos de acuerdo a los materiales del 
producto, los cuales ya habIan sido revelados en Dl. 

3.2 Argumentos frente a los documentos citados como anterioridades 

3.2.1 El senor recurrente argumenta que "D2 porsuparte, rove/a un granuio 
do fert//izante recubierto con an copolimero fund/do quo es luego en fr/ado 
para ser endurecido sabre el producto fertilizante. Esta tØcnica do 
recubrimiento forma una so/a capa de mater/al do recubrimiento, do manera 
quo no es capaz do actuar coma un agente do desbloqueo a do exhib/r 
caracterist/cas de tipo "desbloqueo". 

Se aclara al senor recurrente que en el documento D2 se revela un producto 
agricola recubierto, de liberacion controlada; de igual manera que en la 
solicitud. El recubrimiento es un polimero y el principio activo que se libera 
puede, ser fertilizante, pesticida o plaguicida.; al igual que en I asolicitud. 
Etas enseæanzas combinadas con la informacion revelada en Dl (expuesta 
anteriormente) hace posible derivar el producto objeto de Ia solicitud. Por lo 
tanbto, es la combinaciOn de las enseæanzas de los dos documentos lo que 
Ileva a una persona do nivel medio versada en la materia a obtener el 
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producto de la solicitud; por lo que no es posible tomar las enseæanzas 
individuales de cada documento; pare inferir que Øste no afecta el nivel 
inventivo de la solicitud. 

3.2.2 El seæoi recurrente sostiene que "El documento 03 revela an producto 
fertilizante recubierto can azufre. En una modal/dad, el producto fen’i//zante 
puede an recubrimiento do ace/to y an recubrimiento de azufre sabre dicho 
aceite. En este caso, tanto of aceite coma e/ azufre actUan coma la cape do 
I/be radOn controlada, do modo quo ía cape do aceite par si sole no 
canstituye una cape do liberaciOn controlada. Si ambos matoriales pudiesen 
Jogara la cape do recubrimiento de liberaciOn controlada (a) do la 
reivindicaciOn I do la presonte invenciOn, en todo caso, no habrIa una cape 
(b). Adicionalmente, /8 cape reivindicada (b) no inc/aye azufre como 
material. Consecuentemente, ía invenciOn reivindicada se diferencia 
estructuralmente del producto rove/ado en D3’ 

Se aclara al seæor recurrente que en el documento D3 se habia divulgado un 
fertilizante encapsulado en una vaina, per medic de la cual se controla la 
velocidad de disolucion del fertilizante. Al principio active se aplica primero un 
sub-recubrimiento hecho de un material oleoso o ceroso, del grupo de 
aceites de petrôleo y parafinas, y encima se aplica otro recubrimiento de 
azufre elemental. Finalmente, encima del recubrimiento de azufre se aplica 
de nuevo el mismo material del primer recubrimiento con el objeto de Ilenar y 
cerrar las grietas del recubrimiento de azufre. De tal manera que en 03 se 
habIan revelado los recubrimientos de tipo polimØrico pare principles activos 
de liberacian controlada; al igual que en la solicitud. 

3.2.3 El seæor recurrente argumenta que "Fina/mente, el documento 04 se 
re/aciona con un producto fertilizante recubierto con azufre, on donde 
agentos microbianos tOxicos son sel/ados empleando una cape de se//ado 
do ace/to antes do la ap/icaciOn do una cape do azufre. Al igual quo con o/ 
documento 03, e/ aceite y of azufre constitu yen e/ producto do /ibera clan 
controlada. Si ambos mater/ales pudiesen lograr Ia cape de recubrimiento de 

� liberaciOn contro/ada (a) do Ia roivindicaciOn I de la presento invonciOn, en 
toda cas no habrIa una cape (b). Adicionalm onto, Ia cape reivindicada (b) no 
inc/uye azufre como material. Consecuentemente, la invenciOn reivindicada 
so diferencia estructuralmente del producto revelado on 04. 

En vista do la anterior informaciOn, n/n guna do las referoncias Dl a 04, 
so/as o en combinaciOn, revela a sugiere un producto fertilizante de 
I/b erac/On controlada capaz do interactuar con una gento de desb/oqueo 
quo permite la liberaciOn controlada de/ act/va. Este /ibo raciOn do tipo 
"desbloquca", haco posiblo quo la IiboraciOn do ingrodiente activo del 
material do nUclea, desde el producto recubierto, sea camp/etamente 
suprimida a menos do quo exista una intera cc/On con e/ agente de 
desbloqueo. Par to tanto, /a estructura reivindicada resu/ta de an producto 
can unas caractorIsticas especIficas que no hablan s/do revoladas a 
sugeridas par e/ arte pre via y que edemas apartan una cantribuciOn a /a 
tØcnica: la capacidad significativamente mejorada de control do /iberaciOn 
de agentes, comparada con el arte pro via". 

Se aclara al seæor recurrente que en el documento D4 se habia divulgado un 
producto agricola encapsulado en una vaina casi impermeable pare lo cual 
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se recubren los grÆnulos de fertilizante con azufre elemental, luego se 
aplica un recubrimiento de cera o aceite de petrôleo o parafina y encima se 
aplica un agente microbicida. Asi mismo, en D3 y D4 se dan indicaciones a Ia 
persona versada en la materia para que recubra el producto agroquimico (un 
fertilizante) de tal manera que no queden grietas ni rendijas. Luego, si bien 
no indican cuantitativamente el valor del grosor del recubrimiento, si le 
indican al versado en la materia de manera cualitativa que dicho grosor debe 
ser tal que no queden grietas ni rajaduras. 

De otra parte, los niecanismos de acción para liberar el producto son 
implicitos a los materiales que constituyen el producto de liberadóri y dado 
que estos materiales se encontraban revelados en el estado del arte; para 
una persona de nivel medio versada en la materia era posible obtener el 
producto objeto de la solicitud. 

4. Conclusion 

Teniendo en cuenta Ia anterior, se recomienda ratificar la decision 
consignada en la Resoluciôn No. 9474 del 23 de febrero de 2011 donde se 
niega del privileglo solicitado para las reivinclicaciones 1 - 16 (folios 179 a 
181) 

Bogota, D. C., 

Elaborado por Andrea Mojica 

RevisAdo por Consuelo LeguizamOn 0 

Aprobado por JosØ Luis Salazar 


