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REF Expediente No 05-008 724
Patente de Invencién “ESTRUCTURA DE MONTAJE DE
PLATAFORMA DE CARGA"
Thular HONDA MOTOR CO, LTD

RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA RESOLUCION No
4883 DE 26 DE FEBRERO DE 2 007, NOTIFICADA EL 07 DE
MARZO DE 2 007

HUMBERTO RUBIO CAMACHO, mayor de edad, domiciiado en Bogota,
con la Oficina 506 de la Cammera 7 No 74-64 de ésta ciudad, Abogado n
Ejercicio, actuando en caricter de apoderado de la Sociedad HONDA
MOTOR CO, LTD, domicihada en 1-1 Minamiaoyama 2-chome, Minato-
Ku, Tokio, Japén, debidamente reconocido por su Despacho, por medi
del presente escnto me permito presentar RECURSO DE REPOSICION
contra la Resolucion No 4883 de 26 de febrero de 2007, conforme a los
siguientes

! MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

1 - Su Despacho ha declarado el abandono de la solicitud de patente
de invencién denominada “ESTRUCTURA DE MONTAJE DE
PLATAFORMA DE CARGA” que cursa dentro del expediente
citado en referencia, debido a que la solicitud de examen de
patentabilidad junto con el pago fueron radicados el 29 de agosto de
2006, debiendo ser el 28 de agosto del mismo afio

2- No obstante lo antenor, solicto muy respetuosamente a su
despacho tener en cuenta que los hechos alrededor de los cuales
s6lo pudo ser pago el examen de patentabiidad hasta el 29 de
agosto de 2006, se deben a circunstancias iresistbles que
configuran una de las figuras juridicas mas importantes dentro d
nuestro ordenamiento correspondiente a la fuerza mayor o caso
fortuto, previsto en la legislacion civil pero extendida a todo el
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rdenamiento juridico debido a su referencia a hechos iresistibles e
imprevisibles que imposibilitan cumplir a ttempo con una obligaciéon

La figura juridica invocada se encuentra sefialada en el articulo 64
del Cédigo Civil Colombiano que establece “Se llama fuerza mayor
o caso fortuito el imprevisto al que no es posible resistir, como un
naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos, los autos de
autondad ejercidos por un funcionano publico®, figura juridica
prevista, siempre y cuando se pruebe por circunstancias ajenas a la
voluntad del obligado una imposibiidad absoluta de cumplir una
obligacion

Asl| pues, dentro del desarrollo doctnnal y junsprudencial que ha
tenido la referida disposicion juridica, y concretamente mediante
sentencia de 27 de febrero de 1974, Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia, sobre el particular ha sefialado

“Dos son, pues los requisitos esenciales del fendmeno
exculpatorio de que tfrata Su imprevisibiidad y su
irresistibilidad La misma expresién idiomdtica expresa un
acontecimiento  extrafio, sibito e nesperado  Esta
imprevisibilidad del caso forturto es una cuestidn de hecho que el
Juzgador debe apreciar concretamente en cada situacidn,
tomando como criterio para el efecto la normalidad o frecuencia
del acontecimiento, o por el contrario, su rareza y perpetuidad, s
tal acontecimiento es frecuente, y mds atln, suele presentarse
con cierta periodicidad, no constituye un caso fortuito porque el
obligado razonablemente ha debido preverlo y medir su propia
habilidad para conjurarla, o bren abstenerse de contraer el riesgo
de no creer poder ewvitarlo, por el contrario, si se trata de un
evento de rara ocurrencia, que se ha presentado en forma sibita
y sorpresiva, hay caso forturto porque nadie estd obligado a
prever lo que es excepcional y esporddico Pero, ademds el hecho
de que se trata debe ser irresistible”

A su vez, la Corte Suprema de Justicia en |la Sala de Casacion Civil,
en sentencia de 31 de mayo de 1965

_P 2!%
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"Bien sabido es que la fuerza mayor o caso forturto consiste en el
acontecimiento imprevisible que impide a una persona cumplir su
obligacién, ya contractual, ya legal como es la de no dafiar
injustamente a otro a/terinon laedere.

Tiénese asi, como caracteristicas estructurales de la fuerza
mayor o caso fortuito la imprevisibilidad y la rresistibilidad del
suceso (art 1 Ley 95 de 1890), con las cuales concurre para
fundar la exoneracién del demandado la condicién consistente en
la inmputabilidad

La imprevisibilidad, como su nombre lo indica, estriba en que no
hay habido razén para pensar que el acontecimiento se produciria
Es caracteristica que se predica cuando, con arreglo a la
experiencia comdn, no se prevé o espera el suceso Supone, pues,
una ocurrencia de una importancia superior a las que suceden en
el curso ordinario de la vida

La irresistibilidad implica la imposibilidad de sobreponerse al
hecho, para eludir sus efectos La conducta del demandado se
legitima ante el imperativo de justicia que se expresa diciendo
ad impossibilia nemo tenetur”

Conforme a lo antenor, me permito sefialar muy respetuosamente a
su despacho que en el presente caso concumeron en forma
concomitante los requisitos de imprewvisibiidad e rresistibiidad que
no permitieron el pago de examen de patentabiidad antes de la
fecha prevista, de acuerdo a los siguientes hechos

Nuestro despacho en forma imprewvisible recibié las instrucciones de
nuestro corresponsal GLOBAL | P SERVICES, fima que es la
representante de la sociedad HONDA MOTOR CO LTD , para
proceder con la solicitud y el pago de examen de patentabilidad
hasta las 437 pm del dia 28 de febrero de 2007, siendo un
anormal y sorpresivo acontecimiento, y en consecuencia dada la
hora, sumada a la obligacién de pagar una tasa con un respectivo



HUMBERT RUBI & CIA. )"/é K

ABOGADOS - LAWYERS 1/

mem nal y trasladarse en tan sélo quince minutos a ésa entdad
eran hechos iresistibles de imposible cumplimiento

Situacidn respecto a la cual no pudieron obtenerse instrucciones de
forma anterior, conforme lo acredita la instruccidn recibida por
nuestro despacho via e-mail, y cuyo onginal se acompafa al
presente escnto con traduccién oficial al espafiol, en cuyos apartes
es sefialado

"From Global IP Services [mailto info@globalipservices net)

Sent Monday August 28 2006 4 37 PM

To HUMBERTO RUBIO & CIA [mailto rubiolaw@cable net co]

Subject COLOMBIA- URGENT- Patent Examination in Colombia No  05-
008 724 in the name of HONDA MOTOR CO LD

Importance High

*** URGENT MATTER***

Atn Mr Humberto Rubio

Dear Sirs

Thank you for your reminders Regarding the above identfied
patent applicaton plecse proceed IMMEDIATELY to pay for the
patent examinaton

We apologize for the delay but the person in charge of this patent at
HONDA had been out of the office at one of their research facilihes for a
couple of days

Please acknowledge receipt of this communicahon and contact us
in the event you have any queshons

Best Regards

wilham Jones
GLOBAL IP SERVICES
IP Matters Worldwide"

Cuya traduccién oficial acompaiiada al presente escnto, reza

“De Global IP Services [info@globalipservices net]
Enviado Lunes Agosto 28, 2006 4 37 PM
A HUMBERTO RUBIO & CIA [rubtolaow@cable net co]
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Asunto COLOMBIA- URGENTE- Examinacién Patente en Colombia No 05-
008 724 a nombre de HONDA MOTOR CO LID
imporiancia Alta

*ASUNTO URGENTE**"
Afn Sr Humberio Rubio
Apreciados Sefiores

Gracias por sus recordatonos Con respecto a la aphicacién de patente
identificada antenormente, por favor proceda DE INMEDIATO a pagar
por el anélisis de la patente

Estamos apenados por la demora pero la persona encargada de esta
patente en HONDA ha estado fuera de la oficina en una de sus sedes de
Investigacién por un par de dias

Por favor acusar recibo de esta comunicacidn y contdctenos en caso de
tener alguna pregunta

Saludos

witham Jones

GLOBAL IP SERVICES

IP Matters Worldwide
1691 N 88 St

Suite 203

Orlando, Flonda 33189"

Orden a su vez precedida de la instruccibn dada por HONDA
MOTOR CO LTD, como lo venfica el original de orden recibida y
que se anexa al presente escnto, para acreditar la veracidad de |
aqul informado

Concretamente la comunicacién que antecede de Honda, sefiala

“From Honda Motor

Sent Tuesday August 29 2006 6 34 AM

To Info@globalipservices.net

Subject URGENT REMINDER Patent Application in Colombia (No 05
008 724)

Willam as per our telephone conversahon, please insiruct the agent to
proceed with urgency
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Regards,

Kazuo Shiroyamt (Mr )
Honda Motor

Head Dept

Japan”

Cuya traduccion oficial al espariol, sefiala

"De Honda Motor

Enviado Martes Agosto 29 2006 6 34 AM

A pfo@globalipservices.net

Asunto RECORDATORIO URGENTE Aplicaciéon de Patente en Colombia
(No 05008 724)

V\:illldm De acuerdo con nuesira conversacion telefébnica por favor
instruya al agente para proceder con urgencia

Saludos

Kazuo Shiroyami (Sefior)
Honda Motor

Director de Departamento
Japén"

Conforme a lo antenor y en razén a que nadie esta obligado a
prever lo que es excepcional y esporadico, como podia saberse que
las instrucciones iban a recibirse a las 4 37 de la tarde del dia 28 de
agosto de 2 0067, como podlamos resisttmos a tal hecho, cuando
en menos de 20 minutos se cemraba ésa enhdad, como en ese
interregno de ttempo se ubicaba la tasa oficial correspondiente, se
alistaba memonal y se desplazaba de éste despacho situado en la
carrera 7 No 74-64 a ésa entdad ubicada en la carrera 13 No
27-00

En realidad, solicito muy respetuosamente a su despacho tener en
cuenta lo sorpresivo del acontecimiento, sumado a las dificultades '
respecto al uso horano con el solicitante de la Invencidn
directamente

No pudo resistirse la hora en que llego la instruccion la cual no pud
ser enviada antes conforme lo esgriman las comunicaciones
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enviadas a nuestra oficina, sin que pudiera contranarse, repudiarse
o rechazarse

En realidad, es una situacidn de rareza y sorpresa totalmente
esporadica y que nadie esta obligado a prever, pues precisamente
por esa caldad de mandatario en la que se actua no resulta
admisible proceder y mucho menos con un pago hasta tanto el
mandante asl lo ordene, el cual ubicado en otro continente a miles
de distancia, con un uso horano totalmente diferente no habia
podido emitir antes la respectiva instruccion

Asl pues, como podia pensarse que tal acontecimiento acaeceria?,
por lo que precisamente esa naturaleza de imprevisible impidi6 que
se cumpliera en ese mismo dia con la obligacién, y mucho menos
que tal crcunstancia esté en penuicio del propio solicitante, que
por la gravedad y complejidad del asunto ha invertido demasiad s
recursos humanos y econdémicos para que debido a la
imposibthdad sea declarado el abandono de su invencidn, mas aun
s1 es tenido en cuenta que el pago fue hecho al dia siguiente y
dentro del mes en que se cumplia el sexto mes para atender la
regpectiva obligacién

Solicitud y pago hecho que demuestran que no ha existido
desinterés en el tramite de la solicitud, cumpllendo con la
obligacién, sdlo una vez superadas las circunstancias iresistibles
que no permitieron que la solicitud y pago se hicieran el mismo dia
28 de febrero de 2007

Asl pues, solicito muy respetuosamente a su despacho tener en
cuenta que al momento de profenrse la resolucién objeto de la
actual mmpugnacibn se acredta que no ha exstdo
DESINTERES respecto al tramite de la patente, debido a que no
fue posible cumplir con los requenmientos el mismo dia 28 de
febrero de 2007, conforme a las circunstancias fortuitas acaecidas y
antenormente escntas

Conforme a lo antenior, ante la imposibiidad de realizar el pago y
presentar el respectivo memonal antes de las 5 00 pm del 28 de
agosto de 2006, procedid a hacerse la respectiva solicitud junto con
el pago al siguiente dia, actuando en virtud del pnncipio de buena
fe, y en todo caso, dentro del mes sexto a la publicacion de la
patente, proband el interés sobre la menci nada solicitud
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Asl pues, solicito muy respetuosamente a su despacho considerar y
tener en cuenta que precisamente ante el hecho imprevisivo,
procedi® de buena fe a hacerse el dia siguiente el respectivo
cumplimiento de la obligacién, pues no se espera ni mucho menos
la condonacion de la obligacién, sino atendiendo a las dificiles e
iresistibles circunstancias propias que rodean el caso, tales
circunstancias fue posible superarias hasta el dia siguiente

Por tanto, el pnncipio de buena fe que ha sido desarrollado como
“ uno de los pnincipios fundamentales del derecho, ya se mire por
su aspecto activo, como el deber de proceder con lealtad en
nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto pasivo, como el
derecho a esperar que los demas procedan en la misma forma™,
impera en la actuacion

Pues precisamente por ese deber de lealtad se actuo de buena fe,
al solicitar el dia siguiente de superado el imprewvisto, la solicitud de
examen en debida forma junto con la respectiva tasa oficial

§ - Adicional a lo antenor, y atendiendo a que el fondo debe prevalecer
sobre la forma cuyo desarrolio junsprudencial ha sefialado

“SI blen el procedimiento es parte a considerar en todo proces

judicial, el procedimiento no _se puede convertir en Sébice u
obsticulo para la administracién de justicia porque el derecho

sustancial debe prevalecer sobre el derecho procedimental En
este sentido, ha dicho la Honorable Corte Constitucional en la

sentencla c/029-85 Cuando el articulo 228 de la Constitucién
establece que en las actuaciones de la administracién d t
justicla ‘prevalecera el derecho sustancial’, esta reconociendo

que el fin de la actividad junsdiccional, y del proceso, es la
realizacién de los derechos consagrados en abstracto por el
derecho objetivo, y por consigulente, la solucién de los
conflictos de intereses Es evidente que en relaciéon con la
realizacién de los derechos y la solucién de los conflictos, el
derecho procesal, y especificamente el proceso es un medio™?

! CORTE CONSTITUCIONAL Sentencia C-023 de 11 de febrero de 1998 Magistrado Ponente Dr Jorge
ARANGO MEJIA
2 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia S-399 de 18 de septiembre de 2000
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A su vez la Corte Suprema de Justicia de Colombia ha sefialad

Perspectiva denotativa del porqué las formas, los ritos

los ineamientos si bien muestran un esquema légico y
coherente al servicio del proceso, no significa que deban a
ojo cerrado rendirseles culto sino que su justificacién
encuentre sentido siempre y cuando se les pueda mirar
como protectores de los derechos materiales en tanto que
no tendrian razén de ser, de no conocerse su finalidad”

Lo que nos permite concluir que la norma procesal al ser la que
garantice la prevalencia del derecho sustancial y la efectividad de
los derechos, en el presente caso debido a las circunstancias
propias que rodean el actual asunto de las que se coligen los
hechos Irresistibles antenormente descntos, permiten confirmar que
en realidad, una vez conocidas por la administracién, no puede ser
aplicado ciegamente la disposicion de abandono, pues #
precisamente en aras de la prevalencia del derecho sustancial que
va tras la obtencibn de un pnwvilegio de invencién, deben ser
advertidas las circunstancias fortuitas, y en consecuencia
atendiendo a ese caso fortuito, a la buena fe con la que se realizo la
respectiva solicitud de examen y pago, asi como atendiendo a la
prevalencia de lo sustancial frente a lo formal, en donde se
demuestra el interés para que la invencién sea examinada junto con
el pago de las tasas oficiales para tal fin, permite concluir las
desafortunadas circunstancias que solicito respetuosamente a su
despacho considerar, acreditando que no ha existido desinterés NI
ABANDONO del solicitante y en consecuencia solicitando la
revocatona de la refenda decision

Por tanto, respetuosamente solicito a su Despacho considere los
argumentos propuestos y con base en ellos REVOQUE Ia
declaratona de abandono proferida por la recurnda Resolucion y en
consecuencia mantenga en tramite la solicitud de patente de
invencion “ESTRUCTURA DE MONTAJE DE PLATAFORMA DE
CARGA", solicitada por la sociedad HONDA MOTOR CO LTD,
procediendo con el respectivo examen de patentabilidad

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Sala de Casacién Penal, Magistrado Ponente Jorge Anfbal GOMEZ
GALLEGO DE 28 DE ABRIL DE 1998
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N FUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundo en el articulo 83 del Cédigo Civil, los articulos 2, 28, 58,
209 y s s de la Constitucibn Nacional, normas aplicables de la Decisién 486 de
la Comunidad Andina, articulos 50, 51, 52 y demés pertinentes del Cédigo
Contencioso Administrativo, y en todas aquellas disposiciones vigentes y
aplicables al caso en cuestién

Il PRUEBAS

Solicito que se tengan como pruebas las siguientes

1- Resolucibn No 4883 de 26 de febrero de 2 007 de la cual acompafio
copia simple al presente recurso

2 - Ongnal de la instruccién recibida el dia 28 de agosto de 2006, a las 4 37
p m a través de la cual se ordenaba proceder con el pago de examen de
patentabiidad de la respectiva invencién, junto con su respectiva
traduccién oficial, por medio de la cual se acreditan las circunstancias
fortutas ocurmdas dentro del presente tramite

3 - Lajunsprudencia sefialada en el transcurso del presente escrito
4 - Laactuacidon surtida
IV OPORTUNIDAD

La Resolucidn recumda fue notficada personaimente al suscrito el 07 de marzo
de 2 007, por lo que me encuentro dentro de la debida oportunidad procesal que
seflala el Codigo Contencioso Administrativo

V NOTIFICACIONES

Mi representada y el suscrito recibiremos notficaciones en la Secretaria de su
Despacho y en la Oficina 506 ubicada en la Carrera 7 No 74-64 de ésta ciudad

Atentamente,
%ﬁ

HUMBERTO RUBIO CAMACHO
CC 17 192 062 de Bogota
TPA 50 007 Consejo Superior
de la Judicatura
COD 4134 1689-02/P)
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From Global IP Services [mallto Info@globalipservices net]

Sent Monday, August 28, 2006 4 37 PM

To HUMBERTO RUBIO & CIA [mallto ruiolaw@cable net.co]

Subject COLOMBIA - URGENT — Patent Examination in Colombla No 05-008.724 In the name
of HONDA MOTOR €O, LTD

Importance High

**URGENT MATTER*""*

Atn Mr HUMBERTO RUBIO
Dear Sirs

Thank you for your reminders Regarding the above Identified patent application please procesd
JMMEDIATELY to pay for the patent examination

Woe apologize for the delay but the person in charge of this patent at HONDA had been out of the
office at one of thelr research faciliies for a couple of days

Please acknowledge receipt of this communication and contact us In the eévent you have any
questons

Best regards,

William Jones

GLOBAL IP SERVICES
IP Matters Worlwide

1691 N 88 St

Suite 203

Orlando Florida 33189

This cormmumication is confidensal may be legally privileged reserved and for the intended recipient only If recelved by
amor plagse retum it and delete it

From Honda Motor - X—S—¥$ORRE (ZD)

Sent Tuesday, August 29, 2006 6 34 AM

To info@globalipservices net

Subject URGENT REMINDER Patent Application in Colombia (No 05-
008 724)

William as per our telephone canversation, please Instruct the agent
to proceed with urgency

Regards, HUMBERTO RUBIO & CO.
Kazuo Shiroyant 0t | A AWYERS
A—S—GOBRE 2 8 2008

heas, pert Acvscdo X e-ma)

Ernads Dra Sl

£12972006 Y Claudia Cp
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Humberto Rublo & Cla h z:

Traduccién ofical de un documento escrito en Inglés Marzo 13, 2007
De Global IP Services (

Enviado Lunes, Agosto 28 de 2006 4 37pm

A Humberto Rubio & Cla (.

Asunto Colombia - Urgente Andlisis de Patente en Colombla N® 05-008 724 a
nombre de HONDA MOTOR CO LTD

Alta Prioridad

"ASUNTO URGENTE"
Atenaén Sefior Humberto Rublo
Apreciados sefiores

Gradas por sus recordatorios Con respecto a la aplicacién de patente identificada

anteriormente por favor proceda DE JNMEDIATO a pagar por el andlisis de la
patente

Estamos apenados por la demora pero la persona encargada de esta patente en
HONDA ha estado fuera de la oficina en una de sus sedes de Investigacién por un
par de dfas

Por favor acusar recibo de esta comunicaadn y contactemos en caso de tener
alguna pregunta

Saludos,

Willlam Jones
GLOBAL IP SERVICES
IP Matters Worldwide
1691 N 88 St
Suite 203
Orlando, Florida 33189
Info@globalipservices.com

De Honda Motor
Enviado Martes, Agosto 29 de 2006 6 34am
A

Asunto RECORDATORIO URGENTE Aplicacién de Patente en Colombia (N° 05-
008 724)

Willlam de acuerdo con nuestra conversaclén telefénica, por favor Instruya al
agente para proceder con urgencia

Saludos

Kazuo Shiroyami (Sefior)

Honda Motor

Director de Departamento
Japén

Es flel traduccién del documento que he tenido a la vista
E-mail legomez2@tutopia com
LUIS ENRIQUE V. = Treducior Oficlal
Resolucin 283 8_Ministerio de Justicla
CC 438 449 Usoquén D C. Colombia § A
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Por la cual se declara abandonada una solicitud
Rad Exp N° 05-8724

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
en ejercicio de sus facultades legales, en espeacial de las que se confineron en el
articulo 4, numeral 5 del decreto 2153 de 1992, y

CONSIDERANDO

PRIMERO Que el articulo 44 de la Decisién 488 de la Comisién de la Comunidad Andina,
establece que "Dentro del plazo de seis meses contados desde Ia publicacién de Ia
solicitud, independientemente que se hubieren preseniado oposiciones, el solicitante
deberé pedir que se examine si la invencién es patentable Los Palses Miembros podrén
cobrar una tasa para la realizacién de este examen Si transcumera dicho plazo sin que el
solfcitante hubiera pedido que se realice el examen, la sohcitud caerd en abandono”
(Negrillas fuera del texto)

SEGUNDO Que el extracto de esta solicitud fue publicado en la Gaceta de la Propledad
Industrial N° 581 del 28 de febrero del 2006

TERCERO Que mediante escrito radicado con el numero 05-008724-00004-0000 de fecha
‘ 29 de agosto del 2008, el doctor Humberto Rubio Camacho, en su calidad de apoderado
de la sociedad Honda Motor Co , Ltd , presanta el recibo de pago y solicita la practica del
examen de patentabllidad conforme lo dispone el articulo 44 de la Declsién 486, sin
embargo, tanto la peticidn como el aporte del recibc de pago de la tasa correspondiente al
refendo examen, fueron realizados por fuera del tdrmino legal de los seis meses contados
desde la publicacién de la misma, término que venci6 el dia 28 de agosio del mismo afio

De acuerdo con lo antenor, se considera abandonada la solicitud de conformidad con la
norma en mencidn

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO Declarar abandonada la solicitud de privilegio de patente de
invencién contenida en el expediante de la referencla

ARTICULO SEGUNDO Notificar personalmente mmm la presente resolucién al

doctor Humberto Rublo Camacho, o W@ . on su calidad de apoderado de

Honda Motor Co, L mﬁﬂa la misma, advirhéndole que contra ella
% CoMERct® o - ROG

Mﬁum:amiamzr-oomzsvyio
Conmutador 3820540

¥
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SUPERINTENDENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA 'Y COMERCIO HUMBERT) RUSIO & CIA.
SOLUCION
RE '
L 4883
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Por la cual se declara abandonada una solicitud
Rad Exp N° 05-8724

procede el recurso de reposicion interpuesto ante el Superintendente de Industria y
Comerclo, al momento de la notficacidn o dentro de los 5 dlas hébliles siguientes a ella

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogotd, DC, a los ZGFE 0

EL SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO,

HUMBERTO RUBIO CAMACHO /\ ( / .

Carrera 7 N° 74 — 84, Of 506
Bogotd DC
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