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Re: Expediente No. 05.009.450 
Solicitud de patente a nombre de M-I L.L.C. 

Yo, DILIA RODRIGUEZ D’ALEMAN, identificada como aparece al pie de mi 
firma, domiciliada en la carrera 11 No. 86-53, piso 6, obrando como apoderada 
de la sociedad M-I L.L.C. domiciliada en Houston, Texas, Estados Unidos de 
America, solicitante de la patente de la referencia, en respuesta al oflcio No. 
14987 notificado por fljación en lista el 21 de noviembre de 2008, relacionado 
con el concepto tØcnico de fondo No. 3050, cuyo tØrmino fue prorrogado 
mediante escrito radicado el 11 de febrero de 2009, me permito manifestar: 

1. Con fundamento en la facultad que confiere ci artIculo 34 de la Decision 
486 al solicitante para modificar la solicitud de patente en cualquier momento del 
trÆmite, presento junto con este memorial un nuevo capItulo reivrndicatorio en ci 
cual se eliminan las reivindicaciones 1 a 8, 12 y 13.. 

En cuanto a estas modificaciones, me permito decir que las mismas no amplian 
de ninguna manera la materia objeto de la presente solicitud y se realizaron con el 
Ænimo de superar las objeciones a la claridad y nivel inventivo planteadas por el 
examinador en su concepto tØcnico. 

De acuerdo con la respuesta del seæor Superintendente Delegado, Dr. Giancarlo 
Marcenaro Jimanez, al derecho de peticion radicado por la Dra. Ana Maria castro 
Wey baje ci nümero 09-012566 del 4 de marzo de 2009, no anexamos recibo de 
pago por esta modiflcación dado que ci nümero de reivindicaciones del nuevo 
capItulo reivindicatorio es inferior a 15. 

2. Claridad de la Solicitud 

El examinador objeta la ciaridad de la reivindicación 6, nueva reivindicación 3, 
argumentando que la misma busca proteger un resultado a alcanzar. Al respecto, 
ci solicitante quisiera aclarar que lo que se esta reivindicando es una propiedad de 
la materia prima, no un resultado a alcanzar con dicho compuesto, por lo que le 
divulgado en dicha reivindicación 6 es perfectamente aceptable. 
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3. Novedad 

El examinador objeta la novedad de la solicitud a la luz del documento US 
6.247.543 (en adelante Dl) argumentando que ci fluido de perforación que 
comprende un agente inhibidor de hidratación de esquisto ya era conocido en el 
estado de la tØcnica. Al respecto ci solicitante quisiera comentar lo siguiente: 

En cuanto al estudio de la novedad, cabe recordar que el la novedad solo se ye 
afectada si todas y cada una de las caracterIsticas de la invención se 
encuentran contenidas en el estado de la tØcnica. No basta con que aigunas de las 
caracterIsticas se compartan entre las dos solicitudes, sino que debe ser posible 
identificar absolutamente todos los elementos reivindicados para poder afirmar 
que una invención carece de novedad. 

En este sentido, me permito manifestar que el artIculo 16 de la Decision 486 de 
la Comisión de la Comunidad Andina establece que la invención se considera 
como nueva cuando no estÆ comprendida en ci estado de la tØcnica. 

Si de acuerdo con el espIritu de la norma legal indicada anteriormente, la 
invención no se considera como nueva Si estÆ "comprendida" en el estado de la 
tØcnica, dicha norma se estÆ refiriendo, naturalmente, a la rotaiidad del in yen to 
y no a alguno o a algunos de los componentes. Para que la invención pierda 
su calidad de novedosa, es claro que TODA ELLA, ha de estar contenida en ci 
"conjunto de conocimientos existentes que son aplicables aiproceso industrial’ como define el 
estado de la tØcnica ci Tribunal de justicia del Acuerdo de Cartagena (Proceso 
No. 6-IP-89, sentencia de 31 de octubre de 1989, publicada en Jurisprudencia del 
Tribunal de Justicia del Acuerdo de Cartagena, Tomo 11, BID-INTAL, Buenos 
Aires, 1994, pÆgina 60). 

Esto se conoce como NOVEDAD ABSOLUTA, de conformidad con lo cuai 
para desvirtuar ci requisito de novedad de una invención sera nccesario que lo 
reivindicado por la invcnción bajo estudio corresponda de forma total con lo 
rcvelado en un documento o anterioridad seæaiada, conclusiOn a la que se ilega 
despuØs de un anÆlisis Integro mediante una comparación entre ci capItulo 
reivindicatorio de la invención en estudio y la divulgación Dl. 

Es necesario resaltar que ci examinador esta considerando los aspectos generales 
de la invención, sin tener en cuenta que son las particularidades las que conceden 
la novedad. 

Ahora bien, Si un determinado elemento, condición o circunstancia de la nueva 
crcación ya hace parte del estado de la tØcnica, no quiere do decir, desde luego, 
que la invención deba ser rechazada por carecer del requisito de novedad. No sin 

P-613 



RQ 

Clarke, Modet & Co 
(OI()\1131A 

razón ha dicho el mencionado Tribunal: "bay que advertir que toda creación es en cierta 
firma, producto del estado de la ticnica existente, en el sentido de que el inventor ha de tener en 
cuenta un conjunto de conocimientos tØcnicos que le permitan crear nuevos procedimientos 
aplicables a la industria" (Ibidem, pÆginas 53 y 54) (el subrayado es nib). 

Por lo tanto, como minimo la novedad debe contemplar los siguientes aspectos: 

-Que la invención en estudio estØ contenida de forma TOTAL y ABSOLUTA 
en el documento que se menciona como anterioridad o de forma independiente 
en los documentos que se mencionan, Si SOfl varlos; y 

-Que la invención en estudio puede partir de conocimientos conocidos, caso en 
el cual habrÆ que hacer la comparación no de lo conocido sino de lo inØdito y 
novedoso, teniendo que analizarse ci valor agregado que aporta la invención 
con sus nuevas caracterIsticas al campo tØcnico al cual pertenece la invención en 
estudio. 

Aplicando lo anterior al caso concreto, para que las razones que aduce ese 
despacho para desvirtuar la novedad fuesen ciertas, serla forzoso que se 
demostrara que la invención de mi mandante estØ comprendida en el estado de 
la tØcnica de forma TOTAL, lo cual no sucede como se demuestra a 
contlnuación. 

En primer lugar, el Manual Andino de Patcntcs en su pÆgina 60 establece lo 
sigulente: 

"Si un elemento equivale a otro, th objeción no podrIa serporfalta de novedad 
sino por falta de mØrito invenhivo. Asl un bilo de cobre y uno de plata son 
equivalentespor tener la mismafuncionpero no son lo mismo." 

Por lo que se deduce que, si bien las jefaminas ya eran conocidas segün la 
información de Dl, estas son muy diferentes de las jefaminas que se definen en la 
rcivindicación 1 del capItulo reivindicatorio adjunto. Pot lo tanto, los compuestos 
como tal son equivalentes pero no son idØnticos, razón suficiente para declara la 
existencia de novedad entire la anterioridad y la solicitud. 

En segundo lugar, ci tØcnico con habilidad ordinaria en la materia notarÆ que la 
formula general de los compuestos de Dl es H2N-CH(CH3)CH2{-
OCH2CH(CH3)-}-NH2 y que dicha formula general no corresponde a ninguno 
de los compuestos que se encuentran en la reivindicación 1 dcl nuevo capItulo 
reivindicatorio anexo. 

Terccro, el examinador afirma que la anterioridad Dl ya enseæaba sales de Æcidos 

3 

P-613 11 



Clarke, Modct & CO 

COLOMBIA 

próticos de jefaminasn, como las reiviindicadas en la presente solicitud. Dicha 
afirmación es falsa ya que, como se estabiece arriba, las jefaminas de Dl no son 
las mismas de la presente solicitud y, si bien se divulgan sales de Æcido cítrico, no 
se mencionan las sales de los demÆs Æcidos incluidos en la presente solicitud. 
VoI’viendo a la cita del Manual Andino de Patentes, el hecho que sean 
equivalentes no afecta de ninguna manera la novedad de los compuestos de la 
presente solicitud. 

Por ültimo, lo que se reivrndica en la presente solicitud es una composición que 
comprende todos y cada uno de sus componentes en conjunto, no de manera 
independiente. Por lo tanto no es aceptable argumentar que la composición 
carece de novedad basÆndose cada uno de sus componentes de manera 
individual. Es asI como afirmar que carece de novedad porque emplea la misma 
fase acuosa que Dl equivale a un estudio errado de la novedad, por lo que las 
objeciones presentadas de manera independiente a cada una de las 
reivindicaciones no es aceptable, dado que la invención debe considerarse como 
una suma de partes y no como las partes de manera individual. 

De lo anterior queda claro que el examinador ha cometido un error al evaluar la 
novedad de la solicitud, ignorando de plano las diferencias que resultan evidentes 
para cualquier tØcnico con habilidad ordinaria en la materia, aün sin las 
modificaciones al capItulo reivindicatorio que se ilevan a cabo con el fin de 
atender las objeciones presentadas por ci examinador en su ültimo oficio. 

En resumen, me permito decir que gracias a los argumentos anteriormente 
mencionados, la presente solicitud cumple cabalmente con los requisitos de 
claridad y novedad respecto la composición expuesta en ci capItulo 
reivindicatorio. Por I  tanto, solicito comedidamente a ese despacho se sirva 
reconocer estos requisitos y conceder el privilegio de patente de invención a la 
solicitud en estudio. 

En consecuencia, solicitamos a ese despacho pronunciarse en reiación con todos 
los argumentos presentados en este memorial dando estricta aplicación al 
principio del debido proceso consagrado en el artIculo 29 de la Constitución 
Nacional. Dc igual forma, si el examinador considera que subsisten razones para 
objetar la presente invención ruego expediLr otro examen de fondo con los 
dcbidos motivos y razones que suStentcn su objeción con el fin de que mi 
mandante tenga la posibilidad de exponcr sus argumentos con base en la 
interpretación de los artIculos 45 de la Decision 486 -el cual otorga la facuitad al 
examinador para emitir los exÆmenes de fondo-, 35 y 59 del Código Contencioso 
Administrativo que seæala que: "habilndose dado oportunidad a los interesados para 
ecpresar sus opiniones, y con base en las pruebas e informes disponibles, se tomard ki decision 
que serÆ motivada al menos en forma sumaria si afecta aparliculares" y "(.) deberdproferirse 
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1. Un fluido de perforación base-agua para el uso en perforación de pozos a 
travØs de una formación que contiene una arcilla esquistosa la cual se 
hincha en presencia de agua, el fluido de perforación contiene 
una fase continua de base acuosa; 
un material de peso, y 
un agente inhibidor de hidratación de esquisto seleccionado del grupo: 

H2N-CH2CH2-0-CH2CH2-NH2 { H B- Id 
H2N-CH2CH2CH7-O-CH2CH2-O-CH7CH2CH7-NH, [H B- Id 

NH2-CH7-CH(CH3)-(O-CH2-CH(CH3))8-0-CH2-CH2-OCH3-[ H B- Id 

en donde B- es la base conjugada de un Æcido prótico y d es un valor igual 
a o menor que 2, 
y mezclas de estos, 
en donde el agente inhibidor de bidratación estÆ presente en el fluido de 
perforación en concentraciones desde 3.86 hasta 69.48 gramos por litro 
(gpl) (1 hasta 18 libras por barril (lbs/bbl o lpb por sus siglas en ingles)) y 
con mayor preferencia en una concentración entre 7.72 hasta 46.32 gramos 
por litro (2 hasta 12 libras por barril) para reducir ci hinchamiento de la 
arcilla. 

2. El fluido de perforación dc la reivindicación 1 en donde B- es la base 
conjugada de un Æcido seleccionado del grupo que incluye: Æcido 
clorhidrico, bromhidrico, sulfürico, fosfórico, nItrico, bórico, perclórico, 
fórmico, acØtico, acØtico halogenado, propiónico, butirico, maleico, 
fumÆrico, glicólico, lÆctico y combinaciones de estos. 

3. El fluido de perforación de la reivindicación 1 en donde el agente 
inhibidor de hidratación de esquisto estÆ adcmÆs caracterizado por baja 
toxicidad, definida por un LC50 mayor a 30000ppm, y compatibilidad con 
componentes aniónicos del fluido de perforación. 

4. El fluido de perforación de la reivindicación 1 en donde la fase continua 
de base acuosa es seleccionada de: agua dulce, agua de mar, salmuera, 
mezclas de agua y compuestos orgÆthcos solubles en agua y mezclas de 
estos. 

C 
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shale inhibition agents of the present invention is that the selected compounds or mixture of 
cornpoamds should provide effective inhibition of shale hydration when the shale is expoa.d to 
the drilling fluid. 

The value of x bas been found to be a factor in the ability of the shale hydration inhibitors 
$ to carry out their desired role. The value of x may be a whole number or fractional number that 

reflects the average molecular weight of the compound. In one embodiment of the present 
invention x may have a value from about I to about 25 and preferably have a value between 
about 1 and about 10. 

In one preferred illustrative embodiment of the present invention the shale hydration 
to inhibition agent may be selected from 

Is 

aCHCHNHI 

H2N-cH2cH2cH2..o-cH2cH3-o.CH2cE2cH3NR2 

NHrQ12-CH(Oi3)-(O-Qlz.CH(CH3))5.04Q2CIg.OQI3 

and mixtures of these. and similar compounds. 

The shale hydration inhibition agent should be present In sucient concentration to 
to reduce either or both the surface hydration based swelling and/or the osmotic based swelling of 

the shale. The exact amount of the shale hydration inhibition agent present in a particular 
drilling fluid flimiulation can be determined by a trial and error method of testing the 
combination of drilling fluid and shale fonuation encountered. Generally however, the shale 

W11110112 Inhibition agent of the present invention may be used in drilling fluids in a 
to concentration kern about Ito about IS pounds per bane! (IbaibbI orppb) and more preferably in 

aconoersestioo from about 2 to about 12 pounds per barrel of drilling fluid. 
In addition to the inhibition of shale hydration by the shale hydration inhibition agant 

oI properties are beneficially achieved. In particular it has been found that the shale 
hydration inhibition agents of the present invention may also be Anther characterized by their 

3s compatibility with odw drilling fluid compts, tolerant to amnenes  temperature stability 
stat low toxicity. These factors contribute to the concept that the shale hydration. inhibition 
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hinulatad in accordance with the present disclosure. Preferably such a fluid would include: an 
aqueous based continuous phase, a weight material and a shale hydration inhibition agent having 

the formula. 

H2N- R- ( OW )x -Y 

As noted above, R and R’ are alkylcere group. having I to 6 carbon atoms and x should 
have a value from about I to about 25. Preferably x bas a value between about I and about 10. 
The Y group should be an amine or alkoxy group, preferably a primary amine or a methoxy 

ir group. Rather the drilling fluid should include the shale hydration inhibition agent present in 
sucient concentration to reduce the swelling of the clay encountered in the well drilling 

proem 
Another embodiment of the present inversive method includes a method of inducing the 

swelling of shale in a well comprising circulation in the well, a water-base fluid formulated in 
is accordance with the teachings of" disclosure. 

The following examples are included to demonstrate preferred embodiments of the 
invention. it should be appreciated by those of skill in the art that the techniques disclosed in the 
examples which follow represent techniques diacoed by the inventors to fUnction well in the 
practice of the Invention, and thus can be considered to constitute preied modes for its 

to practice. However, those of skill in the lit should, in light of the present disclosure, appreciate 

that many changes can be made in the specific miltodisneati which are disclosed and dill obtain 
a like or similar result without departing kern the scope of the invention. 

Unless otherwise stated, all starthig materials are commercially available and standard 

laboratory techniques ira! equipment are utilized. The tests wore conducted in accordance with the 
23 procedures in API Bulletin RP 138-2,1990. The following ablxevladoea ace sometimes used in 

describing thezesulte discussed in the examples: 

’PV’ is plastic viscosity (CPS) which is one variable used in the calculation of viscosity 

characteristics of a drilling fluid. 

"YP’ is yield point (lbsIlOO &)whith is another varishle used in the calculation of 
to viscosity characteristics of drilling fluids. 
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Como resultado del examen de fondo, realizado con fundamento en el artIculo 45 de 
la DecisiOn 486 de la ComisiOn de Ia Comunidad Andina, se le comunica: 

1. Documentos estudiados 

1.1. DescripciOn: Folios: 45 a 102 
Folios: 160 a 206 (modificaciOn) 

1.2. Reivindicaciones: Folios: 103 a 109 
Folios: 230 (modificaciOn) 

1.3. Priondad: 16 de Julio de 2002, US No. 10/195,686 
1.4. Rta. del solicitante: Folios: 225 a 229 

2. Objeto de la invenciôn 

� El Titulo de la solicitud es: "AGENTE INHIBIDOR DE HIDRATACION DE 
ESQUISTO Y METODO DE USO" (Folio 1). 



La presente invenciOn... 

En la Reivindicación Independlente I se define un fluido de perforación 
base-agua para el uso en perforaciOn de pozos a travØs de una formación que 
contiene una arcilla esquistosa la cual se hincha en presencia de agua, el 
fluido de perforaciOn contiene: 

Una fase continua de base acuosa; 
Un material de peso, y 
Un agente inhibidor de hidrataciOn de esquisto seleccionado del grupo: 

142N-CH2CH2-0-CH2CH27NH2 [ H 
I-12N-CH2CH2CH2-0-CH2CH2-0-CH2CH2CH.NH2 [H +B- Id 

NH2-CH2-CH(CH3)-(O-CH2-CH(CH)8-O-CH2CH2.00H3.[ H B- Id 

En donde B es la base conjugada de un Æcido prótico y d es un valor igual a o 
menor que 2, 
Y mezclas de estos, 
En donde el agente inhibidor de hidrataciOn estÆ presente en el fluido de 
perforaciOn en concentraciones desde 3,86 hasta 69,48 gramos por Iitro (gpl) 
(1 hasta 18 libras por barnl (Ibs/bbl o lpb por sus siglas en ingles)) y con mayor 
preferencia en una concentración entre 7,72 hasta 46,32 gramos por litro (2 
hasta 12 libras por barril) para reducir el hinchamiento de la arcilla. 

� El problema planteado en esta solicitud consiste en la necesidad de desarrollar 
un fluido de perforaciOn que permita reducir el hinchamiento de arcilla o 
esquisto de una formaciOn subterrÆnea durante la perforaciOn de un pozo. 

� El objeto de Ia invención definido se catalogo como CO9K 7/02 y E2IB 21/00, 
segUn la ClasificaciOn Intemacional de Patentes (IPC). 

3. Determinaciôn del Estado de la TØcnica 

� La fecha que se ha tenido en cuenta para determinar el Estado de la TØcnica 
es: 

Fecha de presentaciOn de la solicitud priontaria: 15 de Julio de 2002 

� Teniendo en cuenta la fecha indicada se realizO la bcisqueda en el estado de la 
tØcnica de documentos relacionados con la solicitud encontrÆndose los 
siguientes: 

No Documento Titulo Fecha de 
publicaciôn 

Dl US6247543 "SHALE HYDRATION INHIBITION 19 de Junio de 
AGENT AND METHOD OF USE" 2001 

D2 W00238697 
USHALE HYDRATION INHIBITION 16 de Mayo de 
AGENT AND METHOD OF USE" 2002 



4. AnÆlisis de patentabilidad (artIculo 140 486) 

4.1. Nivel Inventivo (articulo 18 D 486) 

El TØcnico 

El tØcnico de nivel medio versado en la matena encargado de resolver el 
problema tØcnico puede ser un ingeniero qulmico que labore en la industna del 
petrOleo y que atiende a planes de mejoramiento continuo normalmente 
formulados por las empresas. 

. El Problema TØcnico 

El problema de hinchamiento de arcilla esquistosa en presencia de agua es 
algo ya identificado por los tØcnicos y procurado resolver tal como se puede 
demostrar de la lectura de cualquiera de las antenoridades citadas para el 
presente caso. 

El Estado de la TØcnica 

En el documento US6247543 (Dl) se divulga un fluido de perlbraciOn para uso 
en perforaciôn de pozos petroleros a travØs de una formaciOn que contiene 
arcilla esquistosa la cual se hincha naturalmente en presencia de agua. La 
composiciOn del fluido de Dl es la siguiente: 

Una fase continua de base acuosa que puede ser agua salada o de mar 
(Columna 1, lInea 22). 
Un material de peso y 
Un agente inhibidor de hidratación de esquisto, que pueden representarse por 
la siguiente fOrmula general: 

H2N�CH(CH3)CH2{--OCH2CH(CH3)�}�NH2  

\ , 

H2N-R(-OR’)-NH2 

Donde x menor de 15, de entre I a 15 y preferible de entre 1 a 3 

En Dl se incluye una prueba en la cual se forma una sal de Æcido prOtico de 
polioxialquilendiaminas mediante la neutralizaciôn con Æcldo cItrico, lo cual 
produce un agente inhibidor de hidrataciOn que presenta un desempeæo 
superior de los productos de la invención (Ver Ejemplo 7). 

En Dl el agente inhibidor de hidrataciOn de esquisto estÆ presente en una 
concentraciOn desde 3,86 hasta 69,48 gramos por litro (equivalente de I a 
18 libras por baml) y con mayor preferencia en una concentraciOn entre 7,72 
hasta 48,32 gramos por litro (equivalente de 2 a 12 libras por barril) 
(Columna 5, lineas 28-40). 

En Dl se enseæa que el agente inhibidor de hidrataciOn de esquisto presenta 
baja toxicidad, entendida como un fluido de perofración con un LC50 mayor de 
30000 ppm (Columna 3, Imneas 64-67). 



En el documento W00238697 (D2) se divulga un fluido de perforaciOn para 
uso en perforaciOn de pozos petroleros a travØs de una formaciôn que 
contiene arcilla esquistosa la cual se hincha naturalmente en presencia de 
agua. La composición del fluido de Dl es la siguiente: 

Una fase continua de base acuosa que puede ser agua salada 0 de mar 
(Resumen) 
Un material de peso (Resumen) y 
Un agente inhibidor de hidrataciOn de esquisto, que pueden representarse por 
la siguiente fOrmula general: 

H2N-R-{OR’ )x -Y 

Donde R y R’ son grupos aiquileno que tienen de I a 6 Ætomos de carbono y x 
podrIa tener un valor de entre I y 25, prefenblemente de entre I y 10. 

El grupo V podrIa ser una amina o un grupo alcoxi, preferiblemente amina 
pnmaria o un grupo metoxi (PÆgina 10, lmneas I - 10). 

En Dl se incluye una prueba en la cual se forma una sal de Æcido prôtico de 
polioxialquilendiaminas mediante la neutralizaciOn con Æcido hidroclórico 
(HCI), lo cual produce un agente inhibidor de hidrataciOn que presenta un 
buen desempeno de los productos de la invenciOn en las propiedades de 
inhibiciôn (Ver Ejemplo 2). 

En Dl se enseæa que el agente inhibidor de hidrataciOn de esquisto presenta 
baja toxicidad, entendida como un fluido de perforaciOn con un LC50 mayor de 
30000 ppm (PÆgina 5, lineas 18-24). 

En Dl el agente inhibidor de hidrataciOn de esquisto estÆ presente en una 
concentraciOn desde 3,86 hasta 69,48 gramos por litro (equivalente de I a 
18 tibras por baml) y con mayor preferencia en una concentraciOn entre 7,72 
hasta 46,32 gramos por litro (equivalente de 2 a 12 libras por barril) (Pagina 
7, lineas 4 - 8). 

La SoIuciOn TØcnica 

Un fluido de perforaciOn (Reivindicaciones I a 4) 

De acuerdo con las reivindicaciones de la solicitud en estudio se entiende que 
el pnncipio tØcnico sobre el cual se fundamenta la propuesta consiste en que 
el fluido tenga la siguiente composiciOn: 1) una fase continua de base acuosa 
ii) un material de peso y iii) un agente inhibidor de hidrataciOn de esquisto 
seleccionado del grupo sefialado en la reivindicaciOn independiente 1. No 
obstante, Dl es un documento cercano a la propuesta de la invención porque 
comparten la mayor cantidad de elementos tØcnicos. En este documento 
tambiØn se revela un fluido de perforaciOn para inhibir la hidratación de arcillas 
esquistosas que tambiØn presenta I) una fase continua de base acuosa de la 
misma naturaleza qulmica ii) un material de peso de la misma naturaleza 
quImica y iii) un agente inhibidor de hidratación de esquisto representado por 
la siguiente fOrmula: 



�CH(CH3)CH2{�OCH2CH(CH3)�}  

H2N-R(-OR’)-NH2 

Equivalente al agente inhibidor de la solicitud en estudio en la porción 
orgÆnica: 

H2N-R(-OR’)-NH2 [ H B Id 

En Dl existe una clara sugerencia que un tØcnico de nivel medio versado en 
la materia podrIa considerar y es la siguiente: 

"Ha sido realizada la evaluación del inhibidor de hidratación de esquisto (I) 
neutralizado con Æcido citrico a un pH de 7, 0. El resultado en las tab/as 26 
�28 presenta un desempeno superior de los productos de la invención a un 
pH de 7,0" (Negrita Personal) (Ver Ejemplo 7) 

Lo anterior implica que Dl abarca la altemativa de que el inhibidor de 
hidrataciOn de esquisto se haga reaccionar con un Æcido prótico como el Æcido 
cItnco de la siguiente manera: 

H2N�CH(CH3)CH2{--OCH2CH(CH3)�}X�NH2 + Acido CItrico 

H2N�CH(CH3)CH2{�OCH2CH(CH3)�}�NH2 [ H B J 

Donde B es la base conjugada de un Æcido prOtico como el âcido citnco. 

Ahora bien, la ünica diferencia entre el agente inhibidor de la formulaciôn de la  
solicitud en estudlo y Dl es que la solicitud propone la altemativa de un 
agente inhibidor como base conjugada de un Æcido prOtico que puede ser 
Æcido clorhIdrico, bromhIdrico, sulfUrico, fosfOnco, nitrico, bOrico, perclOnco, 
fórmico, acØtico, acØtico halogenado, propiónico, butirico, malØico, fumÆrico, 
glicOlico, IÆctico y combinaciones de estos, mientras que en Dl el Æcido 
seæalado el Æcido cItrico. Sin embargo, en D2 se encuentra dicha sugerencia 
asI: 

"Se ha realizado la evaluación del producto de dioxietilendiamina que ha sido 
neutralizado ... con àcido hidroclórico a un pH de 9,0.. .un tØcnico en el arte 
puede que el producto de dioxietilendiamina provee buenas propiedades de 
inhibición a un pH de 9,0" (Ver 02; Ejemplo 2). 

Dado lo anterior, un tØcnico de nivel medio versado en la matena con acceso 
a Dl y D2 se verla motivado a desarrollar ensayos de rutina para analizar una 
formulaciOn de fluido de perforación que incluya un agente inhibidor de 
hidrataciOn modificado con Æcido prótico tal como Æcido cItrico, Æcido 
hidroclOnco (HCI) y otros Æcidos equivalentes de modo que se logren agentes 
inhibidores neutralizados y asi, escoger la formulaciOn que presente un Optimo 
desempeæo en inhibir la hidrataciOn de arcillas esquistosas. 



As[ [as cosas, proponer una formulación como la  de la solicitud en estudio no 
parece generar un efecto sorprendente que evidencie un salto tecnolOgico 
respecto el arte previo sino que parece ser un mejoramiento que cae dentro 
de la linea normal del avance de la tecnologIa que un tØcnico de nivel medio 
versado en la matena puede lograr a partir de las enseæanzas y sugerencias 
de D1 yD2. 

� En conclusiOn, la formulaciOn de la solicitud no tiene Nivel Inventivo y por 10 
tanto no cumplirla con el requisito de Nivel Inventivo del artIculo 18 de la 
Decision 486. 

5. Conclusion 

Los requisitos de patentabilidad de la presente solicitud se encuentran afectados asI: 

NO Documento NO Reivindicaciones Requisito que afecta afectadas 
Dl US6247543 1-4 Nivel Inventivo 
D2 W00238697 

En cumplimiento del artIculo 45 de la Decision 486 de la ComisiOn de la Comunidad 
Andina, se le indica que debe dar respuesta dentro del tØrmino de 60 dies contados a 
partir de la fecha de notificaciOn de la presente comunicaciOn. En caso de no dar 
respuesta al presente requerimiento, 0 si a pesar de la respuesta subsistleran 
los impedimentos para Ia concesiOn, se denegara la patente. 

Notifiquese el presente oficio conforme a lo dispuesto en el numeral 5.2, literal e), del 
capitulo quinto del tItulo primeroe la Circular Unica NO 10 de 2001. 

ALIX CARMENZ CESPDES DE VERGEL 
Directora de Nuias Creaciones (C) 

0 4 JUN. 29V 
El anterior requerimiento fue notificado por fijaciOn en lista, de fecha  

CONCEPTO TECNICO EXAMINADOR TECNICO 
No. 30 COdigo No. 202042 


