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CARLOS R. OLARTE. mayor de edad y vecino de Bogota. identificado tal como aparece al pie

de mi firma. en mi cardacter de apoderado de la sociedad solicitante. me permito manifestar lo

siguiente ante el auto emanado por ese Despacho. dentro del plazo legal de prorroga previsto en

¢l articulo 45 de la Decision 480. ¢n los siguientes términos:

1. En primer lugar. con el animo de brindar mayor claridad a la materia reivindicada. me

permito presentar un Capitulo Reivindicatorio Modificado, que reemplaza en su totalidad al

Capitulo Reivindicatorio presentado al momento de radicar la solicitud divisional.

Asi entonces. el Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto contiene los siguientes cambios:

-

- se eliminan las Reivindicaciones 2. 3 vy 5a 16:

- la Reivindicacion 1 se limita exclusivamente a dos compuestos especificos. los

Ejemplos 5 y 12 del Capitulo Descriptivo:

- el término “sales™ en la Reivindicacion 1 se reemplaza por el término “sus sales

farmacéuticamente aceptables™ de acuerdo con el Capitulo Descriptivo. pagina 6.

lineas 14 a 24

- se introducen las nuevas Reivindicaciones 2 a 7 que reclaman los Ejemplos 5y 12,y
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- lanueva Reivindicacion 8 corresponde a la antigua Reivindicacion 4.

Valga anotar que las modificaciones efectuadas al Capitulo Reivindicatorio cumplen a cabalidad
con lo estipulado en el Articulo 34 de la Decision 486. ya que éstas de ninguna manera implican
una ampliacion de la proteccion correspondiente a la divulgacion contenida en la solicitud inicial.

éstas por el contrario. corresponden a una drastica limitacion de la materia reivindicada.

2. a- La Examinadora sefiala que las Reivindicaciones 5. 6 y 7 reclaman materia no
patentable.
b- Considero superada la anterior objecion. en tanto que las antiguas

Reivindicaciones 5. 6 y 7 han sido eliminadas del Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto.
3. a- La Examinadora solicita que el titulo sea modificado de¢ manera que defina de

forma precisa el alcance de la invencion.

b- En atencién a la anterior objecion. me permito modificar el titulo de la siguiente
manera:
“"DERIVADOS DE N-[2.4-DIOXO-1.4-DIHIDRO-2H-QUINAZOLIN-3-11.]
METANOSULFONAMIDA Y COMPOSICIONES FARMACEUTICAS QUE LO
CONTIENEN. ACTIVOS COMO LIGANDOS DEL RECEPTOR DE AMPA™

4. a- La Examinadora sefiala que las Reivindicaciones 8 a 10 reclaman intermediarios
de proceso que no pueden hacer parte de la solicitud divisional. porque el radical que equivale a
R' es un grupo trifluorometilo. que ya se encuentra comprendido en la solicitud parental (07-
105.207).

b- Considero superada la anterior objecion en tanto que las Reivindicaciones 8 a 10

han sido eliminadas del Capitulo Reivindicatorio Modificado adjunto.

5. a- La Examinadora sefala que el disclaimer introducido al tinal de la Reivindicacion
I - . . . . . .2
I no es procedente porque R' no se define como trifluorometilo (CF3) o isopropilo. ni R se
define como un grupo heterociclilo.  Ademas. sefala que la Reivindicacion 1 no es concisa
. . T . ] 2 . .
porque los términos indicados para cada uno de los sustituyentes R' v R™ son delinidos de manera
funcional y no definen indistintamente la materia reivindicada. al sefalar un namero indefinido

de compuestos que no encuentran soporte en el Capitulo Descriptivo.
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La Examinadora también sefiala que la Reivindicaciéon 16 no es clara porque R' se define como
un grupo isopropilo. pero en la Reivindicacion 1 de la cual es dependiente. R' no se define como

1sopropilo: de otra parte. presenta una falsa dependencia con la Reivindicacion 2.

[.a Examinadora seflala que la Reivindicacion 2 no es clara porque la expresion “por ejemplo
hidrogeno™ no es limitativa. hace opcional la caracteristica v no limita el alcance de la
reivindicacion.  Asi como la Reivindicacion 3 no es clara porque reclama el compuesto de
Formula (I) por su uso y ademas existe una falsa dependencia con la Reivindicacion 2. En cuanto
a la Reivindicacion 4 la Examinadora sefiala que no es clara porque existe una falsa dependencia

con la Reivindicacién 2.

b- Considero superada la anterior objecion en tanto que la Reivindicacion 1 ahora
reclama exclusivamente los Ejemplos 5y 12 (N-[2.4-dioxo-6-(tetrahidro-furan-2-il)-7-trifluoro-
metil-1.4-dihidro-2H-quinazolin-3-il]-metanosulifonamida vy N-[6-(1-isopropoxi-etil)-2.4-dioxo-
7-trifluorometil-1.4-dihidro-21-quinazolin-3-il |-metanosulfonamida) y sus sales
farmacéuticamente aceptables. En consecuencia. el disclaimer referido por la Examinadora fue

eliminado.

Adicionalmente. las Reivindicaciones 2. 3 y 16 fucron eliminadas del Capitulo Reivindicatorio
Modificado adjunto. v se ha corregido la dependencia de la nueva Reivindicacion 8 (antigua

Reivindicacion 4).

0. Agradezco la opinidn favorable del Examinador respecto a la novedad y el nivel inventivo

de la presente invencion.
7. Por todo lo anterior. considero que las objeciones presentadas por ¢l Examinador en su
examen de fondo han sido resueltas v por consiguiente solicito respetuosamente que el Despacho

tenga por cumplidos los requisitos de patentabilidad y proceda con la concesion de la patente.

Alentamente,

CARLOS R.OLARTE . =

C.C. No. 79.782.747 de Bogota

1.P.74.295

Anexos: Capitulo Reivindicatorio Modificado
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Expediente No. 07-105.207A
Primer Examen de Fondo

P2007/000148A
CAPITULO REIVINDICATORIO MODIFICADO
(Primer Examen de Fondo)

l. Una 1H-quinazolin-2.4-diona seleccionada entre N-[2.4-dioxo-6-(tetrahidro-furan-
2-il)-7-trifluoro-metil-1.4-dihidro-2H-quinazolin-3-il]-mectanosulfonamida: N-[6-(1-
isopropoxi-etil)-2.4-dioxo-7-trifluorometil-1.4-dihidro-2I-quinazolin-3-il |-
metanosulfonamida: y sus sales farmacéuticamente aceptables.
2. La TH-quinazolin-2.4-diona de acuerdo con la Reivindicacion 1. donde dicha 1H-

quinazolin-2,4-diona es N-[2.4-dioxo-6-(tetrahidro-furan-2-il)-7-trifluoro-metil-1.4-

dihidro-2H-quinazolin-3-il|-metanosulfonamida. y sus sales farmacéuticamente aceptables.

3. La 1H-quinazolin-2.4-diona de acuerdo con la Reivindicacion 1. donde dicha 1H-
quinazolin-2.4-diona es N-(R)-[2.4-dioxo-0-(tetrahidro-furan-2-il)-7-trifluoro-metil-1.4-

dihidro-2H-quinazolin-3-il]-metanosulfonamida. y sus sales farmaccuticamente aceptables.

4. La TH-quinazolin-2.4-diona de acuerdo con la Reivindicacion 1. donde dicha 1H-
quinazolin-2.4-diona es  N-(S)-[2.4-dioxo-6-(tetrahidro-furan-2-il)-7-trifluorometil-1.4-

dihidro-2H-quinazolin-3-il]-metanosulfonamida. y sus sales farmacéuticamente aceptables.

5. La TH-quinazolin-2.4-diona de acuerdo con la Reivindicacion 1. donde dicha 1H-
quinazolin-2.4-diona es N-[0-( [ -isopropoxi-etil)-2.4-dioxo-7-tritfluorometil-1 4-dihidro-2 H-

quinazolin-3-il]-metanosulfonamida. y sus sales farmacéuticamente aceptables.

6. La TH-quinazolin-2.4-diona de acuerdo con la Reivindicacion 1. donde dicha 1H-
quinazolin-2.4-diona es N-(R)-[6-(I-isopropoxi-etil)-2.4-dioxo-7-trifluorometil-1.4-

dihidro-2H-quinazolin-3-il|-metanosulfonamida. v sus sales farmacéuticamente aceptables.
7. La TH-quinazolin-2.4-diona de acuerdo con la Reivindicacion 1. donde dicha 11H-
quinazolin-2.4-diona es N-(S)-|6-(1-isopropoxi-ctil)-2.4-dioxo-7-trifluorometil-1.4-dihidro-

211-quinazolin-3-il]-metanosulfonamida. y sus sales farmacéuticamente aceptables.

8. Una composicion farmacéutica que comprende un compuesto de acuerdo con

cualquiera de las Reivindicaciones 1 a 7.
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