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Sefores
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Ciudad

Asunto: Complemento de Informacion desglose a expediente No. 12-01119

-Estimados Senores:

TITO NOE PARRA MURILLO, en mi calidad de Gerente Juridico de Laboratorio Franco
Colombiano Lafrancol S.A.S., me permito solicitar hacer el complemento de informacion y
desglose de expediente 12-01119, ya que por error mecanografico el nimero de’
expediente quedo errado, siendo el correcto es No. 12-29986.

Cordialmente,

E PARRA MURILLO

FRANCOL S.A.S.

IOI’IOS

Calle 108 No. 51-45 Pasadena PBX: 57(1) 742 2525 FAX: 57(1) 742 4092 Bogota Colombia, Suramérica. www.lafrancol.com Evolucionando

por tu salud
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Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA

DIRECCION DE NUEVAS CREACIONES
PRESEN’]ACION DE OPOSICION

. Oposnclon a sollcltud de

X Patente de invencien ’
L Registro de Disefio Indus .
D Patente de Modelo de Utllld d . )
D Esquema de Trazado de Clrcwtos Integradoé

Numero de expedlente 12 029986
Sohcntante SANOFI
Apoderado: LUZ CLEMENCIA DE PAEZ

Titulo de la Nueva Creacion: CONJUGADOS DE DIMEROS DE PIRROLO (1 4) BENZODIAZEPINA COMO
AGENTES ANTICANCEROSOS. .

Gaceta: 661 DEL 1IFEBIZO13 PUBLlCACIéN No. 2210

2. _Datos del Oposnor

| D Persona Natural X Persona Juridica:

‘ LABORATORIO FRANCO'COLOMBIANO LAFRANCOL S A S

Nombre 0 denommacnén /Razén social completa\ o

J.UAN.QAM.[LQ_EALAQLQ_BAMIREZ

Nombre del (epresentante legal

Documento de identicacion:  C.G. X C.H]. NITC] Otro[] Cual

Numero__79.57. 680‘6 S,

Dlreccnén Calle 108#51-45 S Cludad Bogoté

>

Telefono 7422525

' 424092 Correo electromco tba&a_@lafrahéol.corh

Autorizo expresamente a la Superintendencia de Industria y Comercio para que todas
las comunicacion2g ¢eaii enviadas a través de la direccion de correo electrénico

3. Datos del representante o aipod"e'rado:

PARRA MURILLO TITO NOE 79.579.680 71168 C.S.J.
Apellidos y Nombre Documento de identificacion Tarjeta profesional

Direccion del representante

CALLE 108 # 51-45

Direccion electronica ) ) No. Fax Numero telefénico

Tparralfarncol.com 7424092 7422525

En caso de haber presentado poder general para asuntos que se adelanten ante la Delegatura de Propiedad
Industrial, sirvase indicar el numero de su radicacion o protocolo de poder general
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Justificacion: VER ANEX

. Prérroga:

5. Anexos

X Comprobante de pago de la tasa. No. 13-35479 DE 16/ABR/13
X Poder, sifuera el caso.
L Fundamentos de la oposicion. Se anexan ____folios (obligatorios indicar cuantos).
L1 Anexo de fundamentos de la oposicion. Se anexan
[] Folios (obligatorios indicar cuantos)
X Copias para traslado.
Copia de la solicitud y siis anexos en formato magnético.

6. Firma

TITO NOE PARRA MURILLO

Nombre del Firmante

79.579.680 DE BOGOTA ~ "~
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Sefior
SUPERINTENDENTE DE INDUSTRIA Y COMERCIO
E. S.D.

REF: Expediente: 12-029986

TITULO SOLICITADO: CONJUGADIS DE DIMEROS DE PIRROLO (1.4)

BENZODIAZEPINA COMO AGENTES
ANTICANCEROSOS.

PUBLICACION: GACETA 661 del 1 de febrero de 2013, N° de
publicacion 2210. \

SOLICITANTE: SANOFI

APODERADO: LUZ CLEMENCIA DE PAEZ

TRAMITE: PRESENTACION DE OPOSICION

TITO NOE PARRA MURILLO, mayor de edad y vecino de Bogota, identificado
como aparece al pie de mi firma, abogado en ejercicio, titular de la tarjeta
profesional nimero 71168 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
calidad de apoderado de la sociedad LABORATORIO FRANCO COLOMBIANO
S.A.S. LAFRANCOL S.A.%., sociedad constituida y vigente de conformidad con
las leyes colombianas, coh domicilio en Cali, Valle, en los términos y para los
efectos del poder y del certificado de existencia y representacion legal adjuntos, y
estando dentro del plazo establecido por el articulo 42 de la Decision 486 de 2000,
muy respetuosamente me permito presentar oposicidn contra la solicitud de

patente de invencion indicada en el epigrafe.
I. PETICION

Sirvase, sefior Superintendente, proceder a negar el beneficio patentario a la
solicitud contenida ety ei expediente 12-029986, por incumplir los requisitos
materiales de patentabilidad estabiecidos en el Titulo I, Capitulo [ de la Decisién
486 de 2000 de la Comision de la Comunidad Andina. Lo anterior con base en los

fundamentos que se expondran a continuacion.

Il. LEGITIMO INTERES




Asiste a LABORATORIO FRANCO COLOMBIANO S.A.S. LAFRANCOL S.AS,,
legitimo interés para presentar esta oposicion, pues la eventual concesion de la
solicitud restringiria, en foriaa contraria al Régimen Comun Andino de Propiedad
Industrial, el empleo de ciertas sustancias y composiciones farmaceuticas, en

detrimento de sus legitimos intereses comerciales y de la libre competencia.

.  FUNDAMENTOS DE LA OPOSICION

La solicitud de la referencia incumple los requisitos materiales de patentabilidad
establecidos en el Titulo I, Capitulo | de la Decisiéon 486 de 2000 de la Comision
de la Comunidad Andina, estos son: Novedad, Nivel Inventivo y Aplicacién
Industrial. Vale recordar que por Novedad se entiende aquella invencion que no se
encuentra comprendida dentro del estado de la técnica, siendo ésta ultima la que
comprende todo lo que haya sido accesible al publico por una descripcion escrita u
oral, utilizacion, comercializacién o cualquier otro medio antes de la fecha de
presentacion de la solicitud de la patente. Con respecto al Nivel Inventivo, cabe
sefialar que dicho requisito se cumple cuando a una persona del oficio
normalmente versada en la materia técnica correspondiente, no se le hubiese
resultado dicha invencién obvia o derivada de manera evidente del estado de la
técnica. Por Ultimo, se entiende que una aplicacién es susceptible de aplicacién
industrial cuando su objeto puede ser producido o utilizado en cualquier tipo de

industria, entendiéndose pof industria la referida a cualquier actividad productiva.

Asi, conforme con lo anterior, es imprescindible sefalar que las composiciones y
combinaciones farmacéuticas que se refieren a conjugados de dimeros de pirrolo
[1.4] benzodiacepina (PBD) de formula (1), los cuales comprenden un agente de
seleccibn que puede ser un ligando de proteina, un anticuerpo, mas
particularmente monoclonal, un fragmento de proteina, un péptido, y un
oligonucledtido o un oligosacarido, entre otras cosas, son practicas y eventos
totalmente conocidos en la industria farmacéutica. No existe ninguna novedad
sobre estos preceptos y mucho menos nivel inventivo. De esta forma, es necesario
manifestar que las composiciones y combinaciones farmacéuticas descritas que
ademas comprenden moléculas como las propuestas en la presente solicitud, no
presentan ninguna clase de novedad ni de nivel inventivo, luego seria inadecuado
conceder un beneficio patentario. Cabe decir que dicha solicitud representa
practicas comunes dentro del sector farmacéutico tanto en Colombia como en

muchos otros paises. Asi, ho debe concederse dicho beneficio a composiciones y



combinaciones farmacéuticas y a ingredientes activos que ya son mundialmente
conocidos, ya que de ser asi, seria flagrante la violacion de los preceptos
normativos concernientes con los requisitos esenciales que debe cumplir una

solicitud de patente para acceder al beneficio.

Ahora bien, con respecto a las composiciones farmacéuticas de las cuales se hace
referencia, valga manifestar que la presente solicitud hace mencién general de
anticuerpos, no especificandose, lo cual da a entender que cualquier anticuerpo
sera opcional. Esta premisa inobjetablemente trae como consecuencia la violacion
flagrante de las disposiciones'comunitarias, en el sentido que no hay certeza ni
explicacion suficiente sobre la materia a patentar, lo cual como bien se sabe, no se
encuentra en consonancia con el requisito de unidad inventiva. No existe

informacion suficiente acerca de las formas de realizacion de la invencién.

Y como si lo anterior fuera poco, valga manifastar que la solicitud de la referencia
pretende proteger mediante el derecho patentario objetos que no son
considerados invenciones. Es claro que una invencién es toda creacion humana
que permita transformar la materia o energia que existe en la naturaleza, para su
aprovechamiento por los seres humanos y satisfacer sus necesidades concretas.
De igual modo, como ya se menciond, segun los parametros de la Decision 486 y
normas concordantas, seran patentables las invenciones que cumplan con los
requisitos de novedad, nivel inventivo y aplicacion industrial. No obstante, puede
observarse que la solicitud en comento pretende reivindicar combinaciones, las
cuales no se consideran invenciones. En este sentido, la mezcla (Combinaciones)
de productos (Molécuias) conocidos y su variaciéon, bien sea en uso, forma,
dimension o de materia, NO se consideran invenciones por cuanto no son
susceptibles de aplicacion industrial, nivel inventivo y novedad, luego NO pueden
acceder a beneficios patentarios. Por lo tanto, se suma una circunstancia mas que

imposibilita definitivamente la concesiéon de la solicitud en mencioén.

Sobre este punto resulta pertinente sefalar que un efecto sinérgico nuevo no se
considera inventivo como tal, dado que puede ser obvio para una persona versada
en la materia, cosa que sucede en el presente caso. En palabras del Doctor Carlos
Correa, “El efecto sinérgico entre dos o mas drogas se puede considerar un
“descubrimiento” y no una “invencién”, dado que la sinergia ocurre en el cuerpo y
se descubre a fravés de ensayos clinicos. Asimismo, cabe destacar que, en
algunos casos, las reivindicaciones de combinaciones pueden equivaler, en

términos practicos, a reivindicaciones sobre tratamientos médicos (cuya



patentabilidad esta excluida en la mayoria de los paises), cuando sélo brindan un
método para administrar una combinacién de drogas conocidas. Asimismo, la
combinacién de drorias paré evitar la resistencia particular a una de ellas es una
practica normal en el desarrollo farmacéutico y, por lo general, es evidente para el

hombre del oficio de nivel medio"

(Pautas para el examen de patentes
farmacéuticas, CEIDIE, Pag. 8). En estos términos, estd claro que nos
encontramos frente a un tema totalmente sensible que merece toda la evaluacion
por cuanto las combinaciones deben considerarse excluidas de beneficios de

patente.

En este orden, es claro que no puede existir un beneficio patentario que
reivindique compuestos generales donde ni siquiera se especifiquen los
anticuerpos a utilizar. A la luz de la normatividad aplicable sobre patentes, nadie
puede pretender un derecho de patente sobre dichas materias toda vez que
resultan carentes de unidad ihventiva. En consecuencia, es inocuo pretender
solicitar una patente de invencién como la tramitada bajo el expediente de la

referencia.

Finalmente, valga manifestar que la solicitud en curso carece de los requisitos
fundamentales para otorgarsele el priviegio de patente de invencion,
particularmente en materia de Novedad y/o Nivel Inventivo si se tiene en cuenta la

materia revelada entre otros, en documentos como:

WO 2009/016516 A2 (SANOFI AVENTIS [FRI;
BOUCHARD HERVE [FR]; CHARI RAVI V J [US];
COMMERC) 5 février 2009 (2009-02-05)
cité dans la demande

revendication 1; composé (I)

WO 2007/085930 Al (SANOFI AVENTIS [FRI;
GAUZY LAURENCE [FR]; ZHAO ROBERT [US];
DENG YONGH) 2 aolit 2007 (2007-08-02)
cité dans la demande

revendication 1; composé (I)

. a——— — -

Dicho asi, la presente solicitud no cumple con los requisitos esenciales para
acceder al derecho patentario por cuanto no se encuentran presentes la novedad

ni el nivel inventivo.

! Op Cit. Correa, Carlos. Pagina 8.



IV. _FUNDAMENTOS DE DERECHO

Son fundamentos de derecho los articulos 16, 18 y 20 de la Decisién 486 de 2000.

V. ANEXOS

Para efectos del tramite correspondiente, me permito anexar al presente escrito

los siguientes anexos:

Poder para actuar.
Certificado de existencia y representacion legal de LAFRANCOL S.A.S.
Constancia de pago de las tasas de tramitacion de oposicion.

Copia para correr traslado al solicitante.

O M DN =

Los mencionados en el acapite de pruebas.

VI. NOTIFICACIONES

Mi representada y el suscrito las recibiremos en la Secretaria de su Despacho, o
en la sede de LAFRANCOL ubicada en la Calle 108 No. 51-45 de Bogota D.C.

Sefor Superintendente,

Atentamente,

TITO/NOE PARRA JiURI.LO
.C. 79.579.680 DE BOGGYA.
T.P. 71168 C.S.J.



