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Justificacién
41 El dia 25 de mayo de 2005 la sociedad SYNTECO S PA presentd en Colombia la

solicitud de patente denominada PROCEDIMIENTO PARA PURIFICAR DIACEREINA,
reivindicando la priondad de la solicitud MI2002A 002535 del 29 de noviembre de 2002 en Italia

42 En dicha solicitud se reivindica

1a Un proceso para la obtencién de diacerelna con un contenido de aloe-emodina y sus
mono-, di y tnacetl denvados infenor a 100 partes por millén

caracterizado por

ib una solucién acuosa-organica de una sal de diacerelna con una base débil
1¢c es extraida con
1d un solvente Inmiscible con agua o escasamente miscible con agua

Las reivindicaclones dependientes estén dirigidas a proteger

2 el contenido de aloe-emodina y sus mono-, di- y tnacetl denvados puede vanarde 0 a 5
partes por millén
3 la base débil es una base organica seleccionada del grupo compuesto de tnmetilamina,

tnetlamina, pirrolidina, terbutlamina, otras bases organicas débiles y sus mezclas

4 el solvente organico-acuoso es una mezcla de agua y un solvente miscible al agua
seleccionado del grupo compuesto de acetona, metileti quetona, metanol, etanol, propanoal,
isopropanol, otros y mezclas de estos

5 la relacion del volumen de agua a solvente organico miscible con agua vana de 80 20 a
20 80

6 la relacién de volumen vana de 80 40 a 40 60

7 el solvente de extraccidn es seleccionado de entre un grupo que comprende acetatos,

propionatos o butiratos de alcoholes C2-C4, hidrocarburos arométicos, halohidrocarburos
alifaticos o arométicos y mezclas de estos

8 el solvente es seleccionado del grupo que comprende etil y butil acetato, tolueno, xileno,
cloruro de metileno y mezclas de estos

9 la extraccion se realiza de forma discontinua
10 la extraccion se realiza de forma continua
adicionalmente, una reivindicacién de un producto por proceso que proteje

11 Diacereina que contiene de 0 a 100 partes por milléin de aloe-emodina, segun se obtiene
a través de cualquiera de las reivindicaciones 1 a 10

12 Diacereina que contiene de 0 a 5 partes por millén de aloe-emodina

43  Esta solicitud fue publicada en la Gaceta de Propiedad Industnal No 564 del 31 de mayo
de 2006 en la pagina 377 bajo el numero de publicacién 78

44 La patente solicitada adolece de los requisitos de n_vedad y nivel Inventive, previstos
en los articulos 14, 16 y 18 de la Decision 486 de la Comisién de la Comunidad Andina, segun
ios cuales
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scan de producto o de procedimiento, en todos los campos de la tecnologia,
siempre que sean nucvas, tengan nivel inventivo y sean susceptibles de
splicacién industrial.”

“Articulo 16.- Una invencién se considerard nueva cuando no estd
en el estado de In técnica.

El estado de la técnica comprenderd todo lo que haya sido accesible al pdblico

por una descripcién escrita u oral, utilizacién, comercislizacién o cuslquier

otro medio sntes de la fecha de presentacién de la solicitud de patente o, en su

cas0, de 1a prioridad reconocida.”

“Articulo 17-. Se considerark que una invencidn tiene nivel inventivo, si pars

una persons del oficio nomalmente verssda en la materia técnica
esa invencién no hubiese resultado obvia ni se hubicse

mmammmmumaum

45. Hachos aus demussiran g susencia de novedad v nivel inventive ds ia natents
solicitada:

4.51. Es pertinente Namar la stencidn del Despacho sobre el hecho que las siguientes
golicitudes de patents fueron publicadas con anterioridad a la fecha de presentacion de la
solicitud del presente caso:

v D1. EP0638802: preseniada el 7 de julio de 1904 con una prioridad del 30 de julio de
1903 y publicads el 1 de febrero de 1995 a nombre de Laborstoire Medidom. Fue citada
como X en conira de las reivindicaciones 11-12 y como Y conira las reivindicaciones 1-10
segln ol examinador del PCT.

v EP0520414: presentada el 24 de junio de 1982 con una prioridad del 23 de junio
do1991ypublieodael30dodldantrado1992|mbndomdm8uoampam
estadounidense, US5391775 (en el presente denominada D2bis) fue citada como Y
contra las reivindicaciones 1-10 segin el examinador del PCT.

v D3. US5750782: que comesponde a W006/24572

pmnhdaeﬂdehbmdnm
eonunafedudepcbrldaddel?dofehmodﬂ%ypnbhdad

15 de agosto de 1998
a nombre de Steba Beheer. Fue citada como anterioridad tipo X en contra de las
relvindicaciones 11-12 y como tipo Y en conira de las reivindicaciones 1-10 segin el

examinador de la PCT.

4.52. Aroumentos en contra de ia novedad de ia patents solicitada:

Acerca de este requisito el Tribunal Andino de Justicia en sentencia de interpretacién prejudicial
185-1P-2005 ha sefialado: -

“|...] 1a invencién, de producto o de proccdimiento, deja de ser nucva si s¢ ha
encontrado al acceso del pdblico por cusquier medio, con independencia del

lugar en que la posibilidad de acceso se haya producido, del mimero de .
personas & que haya slcanzado y del conocimiento cfectivo que éstas hayan
podido obtener, [...]

[...] “Lo novedoso es lo que no esth comprendido en ¢l estado de 1s técnica
(divuulgacién cualificada) o lo que no haya sido divulgado o hocho
sccequible al pdblico en cualquicr lugar (divulgacién simple y novedad
absoluts). La divulgacién puede ser oral 0 escrita, puede resultar del uso o
explotacién, o producirse por cualquier otro medio.”

La patente solicitada en esis expedients adolece del requisito de novedad en los témminos que|
menciona el Tribunal Andino, como se anafiza a continuacion:
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Las reivindicaciones 11 y 12 de la solicitud de patente solicitada protegen diacereina que
contiene de 0 a 100 partes por millébn de aloe-emodina, preferiblemente de 0 a 5 partes por
millén de aloe-emadina.

El documento D1 divulga un proceso para obtener diacereina con un contenido de aloe-emodina
inferior a 1 ppm (ver por ejemplo columna 4, lineas 19-20); el documento D2 inclusive reivindica
una diacerelna purificada que contiene menos de 20 ppm de aloe-emodina (Reivindicacion 14).
Finalmente el documento D3 también divulga un método para purificar diacerelna para obtener
un contenido de aloe-emodina inferior a 70 ppm (pagina 4, lineas 8-9).

En vista de lo anterior, las reivindicaciones 11 y 12 de la patente solicitada no se pueden
considerar como novedosas respecto a ninguno de los documentos D1-D3 previamente citados.

Adicionalmente, el contenido de la Reivindicacion 1 de la patente objeto de oposicién tampoco
es novedoso con respecto al documento D2. Por consiguiente las reivindicaciones 2 a 10
tampoco son novedosas respacto al documento D2.

En particular, el documento D2 inciuye los pasos 1a), 1c) y 1d)' de la patente objeto de
oposicion y por consiguiente en apariencia difiere inicamente de la patente solicitada en el paso
1b). Sin embargo el lenguaje de la otorgada reivindicacién principal 1 del documento D2 no
excluye que la composicion de diacetilreina reivindicada que contiene aloe-emodina pueda estar
en forma de una solucién acuoso-organica de una sal de diacereina con una base débil.

Por consiguiente la simple mencién del paso 1b) en la reivindicaciéon 1 de la patente opuesta no
convierte a la Gitima en novedosa con respecto al documento D2. Lo anterior es asi mismo
confirmado por el hecho que, desde el punto de vista quimico, no importa si la diacerelna en la
composicion bajo tratamiento esta en forma de una sal o no dado que lo pasos siguientes 1c) y
1d) permanecen claramente inalterados por el contenido quimico del “compuesto de diacereina®.
Lo Gnico que importa para hacer que el proceso reivindicado funcione es en realidad el uso de
un solvente polar organico que sea inmiscible (por lo menos parcialmente) con el agua y en el
cual ia aloe-emodina es mas soluble que en la diacerelna (diacetilreina) de tal manera que la
diacereina permanezca en la fase pesada (agua) mientras que la aloe-emodina se vaya a la
fase ligera (solvente organico) para que entonces pueda ser retirada.

Como se colige del analisis anteriormente efectuado, todas las caracteristicas técnicas que se
reivindican en la patente solicitada hacen parte del estado de la técnica, al hacer parte de las
anterioridades ya publicadas que se citan como fundamento de la oposicién; en consecuencia
se demuestra que la misma no cumple con los supuestos del articulo 18 de la Decisién 486 de
la Comisién de la Comunidad Andina, y por consiguiente no procede su concesién al carecer de
uno de los requisitos exigidos en el articulo 14 ibidem.

4.5.3. Argumentos en contra del nivel inventivo:
Reivindicaciones 1y 2

La solicitud No. 05.050.952 carece de nivel inventivo dado que ias mencionadas antericirdades
(D1, D2 y D3) hacen parte del conocimiento promedio de un técnico en la materia de tal manera
que las podria haber combinado fAcilmente como se describird con mas detalle a continuacion:

a) Primera aproximacién: Documento D2 como Ia anterloridad méis cercana

Con fundamento en lo que se ha indicado anteriormente (impugnacién de la novedad) se puede
considerar al documento D2 (y por consiguiente D2bis) como la anterioridad méas cercana.

El problema a ser resuelto con la solicitud objeto de oposicién es proporcionar un proceso para
obtener diacerelna con un bajo contenido de aloe-emodina, en particular inferior a las 100 ppm,
preferiblemente entre las 0 y 5 ppm.

Que estén relacionados en el punto 4.2
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El documento D2 divulga un proceso para obtener diacereina con un contenido de aloe-emodina
inferior a las 20 ppm (ver pagina 2, linea 2) que comprende el paso de disolver diacereina en
una solucién solvente agua/organica (agua y amortiguador de acetato, pagina 5, lineas 11-12 y
16-17) y la extraccion de aloe-emodina con un solvente orgénico inmiscible o escasamente
miscible con agua (pégina 5, lineas 10-11).

Como se demuestra anteriormente, las (nicas diferencias entre el contenida del documento D2
y la reivindicacién de la patente opuesta son:

a. la salificacion de la diacerelna con una base débil;

b. el uso de un solvente que puede ser “inmiscible” con el agua, en lugar de ser solamente
en el mejor de los casos “escasamente miscible con el agua®, como el documento D2,

Sin embargo, ésta caracteristica de la reivindicacién 1 de la patente objeto de la oposicidon no la
hace inventiva en relacién con el documento D2.

De hecho, como se indicd anteriormente, desde un punto de vista quimico la formacién de una
sal de diacereina con una base débil no afecta la extraccion de la aloe-emodina con un solvente
organico polar que sea inmiscible (por lo menos parcialmente) con el agua y en el cual la aloe-
emodina es mas soluble que la diacerelna.

No obstante, se puede obtener facilmente la formacién de una sal de diacereina ya sea a partir
del documento D1 o del D3 los cuales revelan la preparacién de una sal de diacerelna con una
base débil dado que el problema a ser resuelto por los documentos D1 y D3 también es el de
proporcionar un proceso para la obtencidn de diacereina con un bajo contenido de aloe-
emodina.

Por consiguiente la persona versada, al leer el documento D2 y con el fin de aumentar la pureza
de la diacereina, obviamente salificarfa o por lo menos tratarla de salificarla segin las
ensefianzas de los documentos D1 y D3.

En relacién con Ia miscibilidad con el agua del solvente usado, el documento D2 no solamente
sefiala en la descripcion que el solvente a ser usado “en el mejor de los casos es tan solo
parcialmente miscible con el agua® [8nfasis afiadido] y por consiguiente claramente indica que
un solvente que sea totaimente inmiscible (o casi totalmente inmiscible) con el agua es tan
bueno para los fines mencionados. De esta forma se debe resaltar que dado que el propésito de
la separacién liquido/liquido es recuperar de la forma mas facil posible la mayor cantidad de
aloe-emodina en un solvente y de diacereina en el otro solvente, el uso de un solvente que sea
mas inmiscible con el agua de aquellos descritos en el documento D2 es obvio.

De hecho, entre menos miscible con el agua sea el solvente organico usado mas grande seré la
produccién del producto deseado dado que una mayor proporcidn del solvente organico no sera
dispersada en el agua y estara disponible para la extraccidn de la aloe-emodina.

En vista de lo anterior, no se puede considerar que la reivindicacién 1 de la patente objeto de
oposicion contenga un nivel inventivo con respecto a los anterioridades D1-D3 citadas.

Finalmente, se pueden tomar inclusive los documento D1 y D3 como las anterioridades mas
caercanas, en vista de las precisas y claras similitudes existentes entre el proceso descrito en
cada uno de ellos y el proceso tal como se describe y reivindica en la patente objeto de
oposicién en cuestion.

b) Segunda aproximaclén: D1 como la anterioridad més cercana

El documento D1 divulga un proceso para la obtencién de la diacereina con un contenido de
aloe-emodine y sus mono- di- y triacetil derivados inferior a las 100 partes por milldn, (ver
columna 4, lineas 19-20, 32-35, 42 y lineas 50-54) a partir de una solucién acuosa-orgénica de
una sal de diacerelna con una base débil (ver columnas 3, lineas 44-54). En particular, el
documento D1 divulga un proceso para obtener diacerelna con un contenido de aloe-emidina
inferior a 1 ppm (ver columna 4, lineas 19-20, 32-35, 42 y lineas 50-54).
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El proceso tal como se indica en las reivindicaciones 1 y 2 de la patente opuesta se diferencian
del documento D1 en que:

1¢) la aloe-emodina se extrae con
1d)  un solvente inmiscible al agua o escasamente miscible con agua.

Las caracteristicas 1c) y 1d) se divuigan en D2. En particular, el documento D2 divulga un
proceso para la obtencidn de diacereina con un contenido de aloe-emodina y su mono-, di- y
triacetil derivados inferior a las 100 partes por millon (ver columna 1, lineas 47-53) que
comprende el paso de extraer la aloe-emodina con un solvente inmiscible o escasamente
miscible con el agua (columna 5, lineas 5-11).

En vista de lo anterior, para el momento en que se realizé la invencién, la persona versada en el
arte a partir del documento D1, esto es a partir de una solucién acuosa-organica de una sal de
diacereina con una base débil y enfrentada al problema técnico de purificar la diacerefna hasta
un contenido de aloe-emodina inferior a las 100 ppm hubiera ciertamente revisado la
mencionada y disponible anterioridad D2 y no hubiera tenido dificultad alguna en lograr el objeto
reivindicado al efectuar simplemente la extraccién liquido-liquido segin el documento D2. Por
consiguiente las reivindicaciones 1 y 2 de la solicitud de patente objeto de oposiciébn no
comprenden un nivel inventivo.

c) Tercera aproximaclon: D3 como la anterioridad més cercana

El documento D3 divulga un proceso para la obtencién de diacerelna con un contenido de aloe-
emodina y sus mono-, bi- y triacetil derivados inferior a las 100 partes por millén (ver pagina 4,
lineas 8-9) en relacién con una solucién acuosa-organica de una sal de diacerelna con una base
deébil (ver pagina 4, linea 12 y pagina 8, linea 12).

El proceso tal como es indicado en la Reivindicacién 1 de la patente objeto de oposicion difiere
del documento D3 en que:

1¢) la aloe-emodina se extrae con
1d) un solvente inmiscible o escasamente miscible con agua

Las caracteristicas 1c) y 1d) se divulgan en el documento D2. En particular el documento D2
divulga un proceso para obtener diacerelna con un contenido de aloe-emodina y sus mono-, bi-
triacetil derivados inferior a las 100 partes por millon (ver columna 1, lineas 47-53) que
comprende el paso de extraer la aloe-emodina con un solvente inmiscible o escasamente
miscible con agua (columna 5, lineas 5-11 y reivindicaciones 1 y 2).

En vista de lo anterior, para el momento en que se realizd la invencién, la persona versada en el
arte, a partir del documento D3, esto es a partir de una solucién acuosa-orgénica de una sal de
diacerelna con una base débil y enfrentada al problema técnico de purificar la diacerelna hasta
un contenido de aloe-emodina inferior a las 100 ppm, hubiera ciertamente revisado la
mencionada y disponible anterioridad D2 y no hubiera tenido dificultad alguna en lograr el objeto
reivindicado al efectuar simplemente la extraccién liquido-liquido segln el documento D2.

Relvindicacién 3
El documento D1 divulga el uso de una trietilamina como una base débil para la salificacién de
diacereina (columna 3, lineas 1-3).

En vista de lo anterior, no se puede considerar que la reivindicacién 3 de la solicitud de patente
opuesta, dependiente de la reivindicacién 1, involucre nivel inventivo.
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Reivindicacién 4

El documento D1 divulga el uso de acetona, metil etii quetona y etanol como solventes
orgénicos en la solucién acuosa-orgénica (columna 2, lineas 66-67).

En vista de lo anterior, no se puede considerar que !a reivindicacién 4 de la solicitud de patente
opuesta, involucre nivel inventivo.

Reivindicaciones 5 y 6

La caracteristica de la reivindicacién 5 guarda relacién con un asunto obvio de escogencia ya
que es de conocimiento comun para la persona versada seleccionar la proporcién de solvente
orgéanico/agua méas adecuada.

Reivindicaclén 7

El documento D2 divuiga la extraccién de la aloe-emodina usando un alcohot C4, en particular
butan-1-ol, butan-2-ol e isobutanol (columna 5, lineas 8-11).

En vista de lo anterior, no se puede considerar que Ia reivindicacién 7 de ia solicitud de patente
objeto de opasicidn, involucre nivel inventivo.

Relvindicacién 8

La reivindicacion 8 indica simplemente una lista de solventes organicos que son totaimente
inmiscibles o escasamente miscibles con el agua, segin se puede asumir inmediatamente al
comparar los datos de solubilidad en agua de los solventes indicados en la reivindicacion 8.
Como una prueba, adjunto a la presente una copia de la Tabla llI-2 {paginas 3-25 a 3-44) del
libro PERRY - “The Chemical Engineer Handbook® (El Manual del Ingeniero Quimico) Quinta
Ediciébn, McGrawHill, 1973. Se puede ver faciimente que los solventes relacionados son
equivalentes entre sl y que son significativamente equivalentes a 6 mejores que por ejemplo la
Metiletii quetona (Butan-2-ona) citada en el documento D2, ver columna 5 linea 11 del
documento D2bis. Su uso segun el contenido de la Reivindicacién 1 de la solicitud de patente
objeto de oposicion es por consiguiente obvia para la persona versada en la materia.

Relvindicaciones 9 y 10

Las caracteristicas de las reivindicaciones 9 y 10 son un obvio asunto de escogencia, ya que es
de conocimiento comin para la persona versada seleccionar ia mejor forma de efectuar la
extraccion. Lo anterior es de hecho una actividad cominmente rutinaria, y por consiguiente no
son inventivas.

En vista de lo anterior, todas las caracteristicas reivindicadas en las reivindicaciones 1 a 10 de la
patente opuesta son divulgadas en el documento D2 en combinacién ya sea con el documento
D1 o con el D3, o en el D1 en combinacién con el D2 o en el D3 en combinacién con el D2 y por
consiguiente no se les puede reconocer ningtin nivel inventivo a las mismas.

4.6. Tal y como ha expresado el Tribunal Andino de Justicia en la sentencia atrés citada, “No
tendra nivel inventivo el objeto de Ia invencién que reproduzca, en lo sustancial, la funcién, los
medios y el resultado de otro que forme parte del estado de la técnica.”

Como se ha analizado con anterioridad, los supuestos mencionados no son cumplidos
por la patente solicitada, lo que hace evidente su contravencién a lo dipuesto en el articulo 18 de
la Decisién 486 de la Comisién de la Comunidad Andina, y por ende la ausencia de otro de los
requisitos previstos en el articulo 14 ibidem para que proceda su concesién.

4.7. Por consiguiente, al no cumplir la patente solicitada con los requisitos de novedad y
nivel inventivo como se ha demostrado detalladamente en el presente memorial,
respetuosamente solicito a este Despacho se sirva
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47A1. Declarar fundada la oposicibn presentada a nombre de mi respresentada, Ia
sociedad LABORATOIRE MEDIDOM S.A.

47.2. Negar en consecuencia la patente solicitada por la sociedad SYNTECO S.PA,,
denominada PROCEDIMIENTO PARA PURIFICAR DIACEREINA, que se tramita
en el presente expediente.

PRUEBAS

Solicito a este Despacho tener como pruebas en este asunto, todos y cada uno de
los documentos que obran en el expediente de la referencia, y adicionalmente las siguientes:

» Copia de la Tabla lll-2 (paginas 3-25 a 3-44) del libro PERRY — “The Chemical Engineer
Handbook™ (El Manual del Ingeniero Quimico) Quinta Edicién, McGrawHill, 1973.

@ Comprobante de pago No. 06-81,757 Fecha 14 de agosto de 2006

Anexos:

Comprobante de pago No. 08-61,757 por valor de $246.000, y que comesponde al valor de la tasa legal
fijada para la presentacion de oposiciones

Poder otorgado por LABORATOIRE MEDIDOM S.A. a los doctores German CAVELIER, Gonzalo
PERDOMO, Emilio FERRERO y Luz Clemencia de PAEZ, junto con el documento que acredita la
existencia y representacion legal de la compafila y que hace parte integral del poder.

Sustitucién del poder a mi favor que hace el doctor Gonzalo PERDOMO en su condicion de primer
representante suplente de la sociedad LABORATOIRE MEDIDOM S.A., ante la ausencia definitiva del
apoderado principal.

Copia de la oposicion para el traslado al solicitante

Copia de la Tabla lll-2 (paginas 3-25 a 3-44) del libro PERRY — "The Chemical Engineer Handbook” (El
Manual del Ingeniero Quimico) Quinta Edicion, McGrawHlli, 1973,

MMH M M X

NOMBRE:
EMILIO FERRERO
Flm:_é“a“_‘ _é-g.—-u—‘-—u—._a
T.P. 31.920

) SoT-WPCL 576411035
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REPRESENTACION Y PODER

REPRESENTATION AND
POWER OF ATTORNEY

I (wu), the undersigned /Yo (nosotros),

firmado (»)

LABORATOIRE MEDIDOM S.A. *

mediante " declaracién autenticada
CnbmblmnprNohrbuuthulg:nb
de Columblia, en of y al se tratare de impedimanto,
con ¢l certificado respectivo.-$1 alguno de los nombrados faltare

definitivaments, el sigulents tomari su Jugar. Cuando cesare la
susncia o dei Od.t
D entacion ar s Tordeny s _ otrodl segin o cum
uumﬂmlohl por el n!‘o. de ejerceris, e-:lldo on em
ugun_ni?ot.&eermphnhlnnm por
Admh,mnﬂm(gmhﬂm?pﬂunhnhpdulmh
o 2 o i e 0 5 i

e autorizo (amos) a los dichos apoderados pera que me
(nos) niten ante cusissquiera entidades o personss,
sy © 7o bumdiectn, epiimeis s o &
administrativo, Yy hodicial, asf
los tribunales de arbitramento, en todo lo concernlente a los
siguientes asunics: a) Obtencién de paten
modelos de utilided, y disefios industriaies; el de

mercen de fSbrice, co defersivaa, de se ;
cnnm:hl-.d nom m::ld-l-, rled
vegstales y demominacionss de origen; su renovacién, traspaso,
thhd!mmbuodonﬂb.unﬁhdhwhﬁuluyel
regisiro da licencias de uso de esce derechos; b) Las acciones de
compstincia deiesal, gmhedﬂndll u
obwervacionss, cance! sdministrativa y jud nulidad,
medidas c:{:m conoesién  de n lkl:hll, Ia
clvilen, pemales, 4

) vos
estos derechos; acclones y procwsos que

VAIMDS O B NOY uevan. Y uoenhdat
Reunica arriba cicn, Sustiir este mandsto,

i

, recbir, renunciar, y ratificar los actos ds

L

2 May 1995

, conclliar, admitir los hechos del procesv, desistir,

Gilven and signed this/Dado y incado hoy
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ZGALIZACION LEGALIZATIOM . ' . L

Sefior Cénsul de Colombla debe expedir un certificado The Colombia Consul must issue a consular cevtifi-ais, on (1)
connular sobre (1) la existencie legal de Il::\;ﬂ\ll olmE the legal existence of the com widch. grenis the
el poder, (2) que ésta ejorce su objeto .y(S"uo Power-of-Attornsy, (2) thet It s actusl Jxercise o its
pemonas que n el poder estin autorizades para dario. A company purposes, and (3) that the persons who execule the
este efecto les soliciiamos que muestren al Sefior Cénsul las Power of Tmm; is autorized to do an, To this affect, please
pruebas que acreditan escs hachos (1), (2) y (3). mimcm he evidence to prove the above facts (1), (2)

ﬁ!m :l‘;'rm SUXTO (¥) ONL CINCULOD)
O BOGOTA, NAGH CONSTAA QUE LA -

FOTOEOMA COINCIDE CON EL ORMIINAL,

NOTA PARA EL SEROR CONSUL DE COLOMBIA: Segtin los articulos 65 del C. de P.C. y 480 del C. de Co,,
si el poderdante es una sociedad, el Sefior Cénsul debe certificar que tuvo a la vista las pruebas de su
existencia, que ejerce su objeto social y que quien confiere el poder es su representante.

—— e —— — e W om - . A .
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Conautods 6 Colombia

N. 000174

El Suscrito Segqundo Secretario de la Embajada de Colombia,
Encargado de las Funciones Consulares en Berna/Suiza

CERTIPFICA:

Que la compafiia LABORATOIRE MEDIDOM SA domiciliada en
Avenue de Champel 24 Ginebra/Suiza, existe y estéd

rganizada de conformidad con las leyés de Sulza y que ésta
cumple con su objeto legal.

Que el sefior GUIDO DI RAPOLI/ desempefia el cargo de
representante de la sociedad y tiene facultad suficiente
para otorgar poderes y nombrar apoderados en el exterior.

Que todos los hechos anteriores constan por haber tenido a -
la vista 1los documentos respectivos (Certificado de
Registro de la Cédmara de Comerclo de Ginebra/Suiza expedido
el 18 de mayo de 1995).

El Sequndo Secretario de la Embajada de Colombia no asume
responsabilidad por el contenido del documento.

Dado y firmado en Berna, a los seis (06) dias del mes de
Junio de mil novecientos noventa y cinco (1995).
K I'.fl
-t
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TRADUCCION OFICIAL No.256/95 DE UN DOCUMENTO ESCRITO EN FRANCES,
EL CUAL PARA SU IDENTIFICACION SE SELLA CON' EL SELIQ' DEL TRADUCTOR.
ESTA ES UNA TRADUCCION OFICIAL EFECTUADA'EL'DIA 1% DE SEPTIEMBRE DE
1995 POR JEAN-JACQUES TURPIN, C.E.: 193849.DE -BOGOTA, TRADUCTOR
OFICIAL SEGUN RESOLUCION No.2680/91 DEL: 18 DE.DICHEMBRE DE 1991,
EXPEDIDA POR EL MINISTERIO DE JUSTICIA.

Autenticaciones que se hallan a continuacién 'Jé)ﬁ{'p;};}' conferido
en espafiol y en inglés por LABORATOIRE HEDIDO&IS.A domiciliada en
24, Avenue de Champel 1206 Ginebra - Suiza, a los §¢ﬁ;res German
Cavelier TPA 832, Gonzalo Perdomo TPA 831, Emilio Ferrero TPA 31929
y Luz Clemencia de Paez TPA 23555, todos domiciados en Bogoti,
Carrera 4 No. 72-35, Colombia.

Dado en Ginebra, el 2 de Mayo de 1995. Firma ilegible del Sefior
Guido Di Napoli, Presidente - Laboratoire Medidom S.A.

Legalizacién de - la firma del Sefior Guido D1 Napoli por 1la
Cancilleria de Estado. Dado y firmado en Ginebra, el 3 de Mayo de
1995. Firma ilegible de Plerre-Yves JOERIN, funcionario.

Sello: Cancilleria de Estado --Ginebra. Impuestos incluidos.

En espaiol: Legalizaciétn de la firma de Plerre-Yves Joerin, Oficial
de la Cancilleria de Estado - Cantén de Ginebra, por el Consulado
de Colombia en Berna, No.1760 del 6 de Junio de 1995.

Pagado el impuesto de timbre por valor de veintiun dblares(US $21).

Sello del Consulado de Colombia en Berna.

Firma y sello de Luis Ricardo Fernandez [ 0§ oS

' Uﬂl'l"l'lﬂ'l:ll ' A °
Encargado de Funciones Consulares. T, - PR S N -
it 25 AGD 2006 45k
Legalizaci6n de la firma de Luis R. Fernande'H-&Tfei*myﬂﬁgﬁgyiggde
- ST Sy ) _q,!d
Relaciones Exteriores en Bogoté, No.225990 dgl'r! HED B Whibte Zde
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ANEXO: En espafiol, certificacidén del Consulado de Colombia en Berna
- Suiza - No.000174, del 6 de Junio de 1995, sobre existencia y
representacién de la firma LABORATOIRE MEDIDOM S.A. domiciliada en
24, Avenue de Champel Ginebra - Suiza.

Sello del Consulado de Colombia en Berna.

Pagado el impuesto por valor de clento sels d6lares (U.S.$ 106.00).
Firma (ilegible) y sello de Luis Ricardo Fernandez Restrepo-

Segundo Secretario Encargado de Funcliones Consulares.

Legalizaci6én de la firma de Luis R. Fernandez por el H:lni-r_tter;l._o de
o & o
éSeptiembre de

L

Relaciones Exteriores en Bogoté, No.225991 del 11

o

m ] .
1995. Firma y sello del Jefe de legalizaciones. §§ , I
W T
=TT
Es traduccibén fiel y completa de la cual se deja dipia en los,
BT "
archivos de esta oficina para confrontaci6tn y a la cual me
remito.
Traduccibén oficial:.No.256/95. '
Colo: 5764-701-001-6 o

Traductor: Jean-Jacques Tui‘::;in."‘;"f“:

n
I..‘ .

Santafé de Bogotd, 12 de Septiembre le 1995.
FofE

> T e

M LT TR b
PABLO MENDE RA,
o Amé ”
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EN ESTA HOTARIA,
15 SEP 1995 -

SANTAFE DE BOGOTA, D.C.

COINCIDE CON LA FEGI3TRADA POR EL (ELLA)
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- CAVELIER éa\

ABOGADOS
EDIFICIO SISKI
WEB SITE: www.cavelier.com CARRERA 4 NO. 72 - 35 TELEFONO: (57) (1) 347-3611
EMAIL: caveller@cavilier.com BOGOTA 8, COLOMBIA TELEFAX: (57} (1) 211-8650 (57) (1} 547-2170

Sefiora Jefe de la

DIVIBIOR DE NUEVAS CREACIONES
Superintendencia de Industria y Comercio
E. S. D.

Poderdante: LABORATORRE MEDIDOM S.A.

Poder conferido el: 02-05-1995 - >

R TR I
ANt

Yo, GONZALO PERDOMO, mayor de edad, domiciliado en la
ciudad de Bogotd, D.C. identificado con cédula de ciudadania N°
17.011.796 de Bogotd, portador de la Tarjeta Profesional de

Abogado N° 831, en‘:'mi condicibn, de "primer representante

-

suplente del poderdante arriba mencionado Yy en ausencia
definitiva del apoderado b"riz.'nclipa]_., doctor GERMAN CAVELIER,
atentamente ma.n;lfiest;o a usted. que -sus-i'::'i.tuyo el poder 4ue me ha
sido conferido en la persona del doctor. EMILIO FERE.E‘%?“a.bogado

con Tarjeta Profesional N° 31.929, con todas las facultades que

me fueron conferidas.

b -
Hago l-a_”r*anEe‘fior sustitucién conforme al articulo 66 del
Cédigo de Procedimi_ent_c_o Ci_‘_r:i.l ya 'que los otros sustitutos
() faltan en este momentd.

Sefiora Jefe, , 2 ! f :

—

GONZALO PERDOMO
T.P.A. N° 831

C.C. N I emrocrde Rodotd
o ey CiRcuL 0f
o e e e S
U Nl 0L CoMN I OMgIn,
RMING A

AL

EMILIO FERRERO

T.P.A. N° 31_.929

C.C. No. 438.019 de Usaquén
2e-~-780

NI1T. 860.041.367-3 "o



8 RECONOCIMIENTO Y PRESENTACION PERSONAL %
" F. sl h“ L
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" SUFERENTENDENCIA DE NDUSTRIA ¥ COLERGO
Rad: 05-050852- -00003-0000

Fec: 2006-08-30 18:18:51 Dep.
E'.l:. 1 PA'I'ENTE#I? Dep. 2020 NUECREACIONE:

: 378 FASENACIONALI
Act 400 OPOSIOBSERVTER  Folios: 21

SUPERINTEWDENCIA LE IXDUSTRIA Y COMERCIO

RIT : BCOt740E9-2

RECIEC CFICIAL LE CAJA 0y - &i,797

ASISTC 14 DE 2004

$3133 COMSIGNACTIOXN st

SEPOSITARTE TIPD PABD BARCD CUERT #o. PAGD FECHA PED Yr. PARD

CAVELIER ABOOADDS CONSIGKACION  BANCD POPIRAR  030-CC1il-d SA928377 140000 48,212,440.00

py CC HCEPT D 334

. REWTISTIZO CONCEPTD TOTAL CONCEPTD
1 50005-0i-04 PRESENTACION DE CBSERVACIONES 12 MARCAS Y LENAS SOMERCIALES 244, 800,00
TOTAL 1 $ 245, 599.99

S0%: COSCIEMTDE CUARENTA Y SEIS HIL PESDS

02964 2330047
RECIBC EE CAJA APLICADD AL EXPEDIENTE Na. Cdo W‘Gﬁ;‘s
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PHYSICAL PROPERTIES OF PURE SUBSTANCES
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Toble 3.2 Physical Properties of Organic Compounds—(Continued)
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Industria y Comercio
SUPERINTENDENCIA
2020
Bogoté, D.C.,
Doctora: Ofieio NE:{.
Dilla Marla Rodriguez D'Aleman 11072
Apoderada
~
‘,0
ASUNTO: Radicacién PCT N°  05-50052
Tramite 011
Evento 379
Actuacién 440
Folios 009

Con fundamento en lo previsto por el articulo 43 de la Declsién 486 de la Comisién de
la Comunidad Andina, se le comunica que la oposicion presentada por el doctor Emilio
Ferrero, en su calidad de apoderado de Laboratoire Medidom S.A., retine los requisitos
formales exigidos por la ley al momento de su presentacién.

En cumplimiento de lo dispuesto en la cltada norma, se le concede el tdrmino de
sesenta (60) dlas hébiles sigulentes a la facha de notificacién del presente oficlo, para
que haga valer sus argumentaciones y presente pruebas.

Notifiquese el presente oficlo conforme a lo dlsp'uesln en el numeral 5.2, literal ), del
capftulo quinto del tiulo primero de la Circular Unica N° 10 de 2001.

ALIX CARMENZA CESPEDES DE VERGEL
Joefe de i6n de Nuevas Creaclones.

El anterior requerimlento fue notificado porfllacién en lista de fecha, 29 SET m .

202021

Sade Cantro: Camera 13 No. 27-00 Plsos 2,8, 7y 10
Sede CAN: Tr. 40A No. 38-50 Conmutador: 3820840
mezaos l.m-mo-mous






