Calla 70 A No. 4 — 41
B R I G A R D BOGOTA - COLOMS
C ASTR O TEL; {571) 744 22 00 SUPERJNTEN

FAX: (571) 742 22 00 DENCIA DE INDUSTR(4

WWW_C.00m.CO l"!'m '” Im."' Y COMERCIQ
PROPIEDAD INTELECTUAL oot N "'!"”,'"""

. 0.05-042315. . 0015-0000

$2011-11-30 17.
42:51 pg
P. 2020 DIR N
NUEVASC

As. 96.934 .2 FATENTES o Scr
POSPRESRECU ~ foyne SOEPOSITO

Act. 412 R
Seior

DIRECTOR DIVISION DE NUEVAS CREACIONES
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
E. S. D.

REF: Expediente No. 05 042315~ solicitud de patente de invencién a favor
de INTEVEP S.A. Titulo PAQUETE TENSOACTIVO PARA EL
TRATAMIENTO DE POZOS Y UN METODO PARA SU
UTILIZACION.

JUAN PABLO CADENA SARMIENTO, portador de Ia tarjeta profesional No. 57.492 del
C.S.J., obrando como apoderado de la sociedad solicitante, manifiesto a usted que
debidamente notificado de la Resolucion No. 60643 del 31 de octubre de 2011, interpongo '
contra ella en debido término, RECURSO DE REPOSICION, para que sea revocada en
su totalidad, y en su lugar se conceda el Privilegio de Patente, para el objeto de la
solicitud en referencia

Respaldo el RECURSO en los siguientes
HECHOS:

1. La resolucién arriba citada No. 60643 niega el Privilegio exclusivo de Patente de

Invencién para el objeto de la solicitud de la referencia considerando que el capitulo

reivindicatorio carece de novedad. Lo anterior, de acuerdo con las siguientes

consideraciones:
i. Determinacion del Estado de la Técnica
Consultadas las fuentes de informacién con que se cuenta se encontraron los siguientes

documentos, anteriores a la fecha de pricridad invocada y relacionados con la materia de

la solicitud en estudio.
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o . Fecha de
N° | Documento Titulo Publicacién
D1 | ES 2077040 Fluidos Funcionales 1995/11/16

US 6090754 Surfactant compositions for wellbore
D2 | equivalente a operations, method of forming same and 1999/06/17
WQ9929408 methods of using same

Nivel Inventivo

El examinador considera que las composiciones y meétodos reivindicados por la solicitud
no poseen nivel inventivo dado que el objeto de la misma, en lo sustancial, su funcidn, los
medios y el resultado se encuentra en el estado de la técnica en los documentos D1 y D2.
Ademas, considera que no se produce un efecto técnico inesperado.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Denegar la patente de invencién a la creacion tituiada “PAQUETE
TENSOACTIVO PARA EL TRATAMIENTO DE POZOS Y UN METODO PARA SU
UTILIZACION".

FUNDAMENTOS:

Como ha quedado claro a lo largo del presente tramite, el problema técnico de la
invencion tiene que ver con la necesidad de retirar las costras a base de petrdieo
formadas durante la perforacion de los pozos y la adhesién de cemento a las paredes del
pozo. Para solucionar este problema técnico, la invencidon proporciona una mezcla de
tensoactivos, Util para retirar dichas costras y para proteger la lechada de cemento de la

contaminacion de petréleo.

De acuerdo a lo anterior y como queda claro de la lectura del pliego reivindicatorio, la
presente invencién hace referencia a una mezcla de tres componentes tensoactivos
especificos, que han demostrado tener propiedades muy efectivas al remover costras a
base de petréleo de las paredes del pozo perforado, y que también ofrecen proteccion a
las lechadas de cemento de la contaminacion con petrélec. Adicionalmente y como un
claro indicio del nivel inventivo de la mezcla de tensoactivos reivindicada, se presentd
evidencia en la descripcién de que dicha mezcla ofrece ventajas sobre otras

composiciones similares conocidas en el estado de la técnica.
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Entre dichas ventajas, se encuentra el hecho de que con la mezcla de tensioactivos
reivindicada se logra la eliminacion de barro asi como {a eliminacién del flujo de masa tal
como se evidencia en las figuras 1 y 2 de la solicitud. Adicionalmente, el sefior
examinador podra notar en las figuras 8A y 9A la excelente formacion cementicia de una
lechada de cemento la cual incorpora los fluidos de la presente invencion.

En este orden de ideas, el problema técnico que busca succionar la invencion si se logra

superar de acuerdo a la invencién reivindicada.

Ahora bien, para desvirtuar la posicion del sefior examinador, vamos a demostrar las
razones por las cuales una persona versada en 'a materia no tenia los elementos o
ensefanzas suficientes para ilegar a la mezcla de tensioactivos reivindicada en vista de

los documentos D1y D2.

En primer lugar, existen diferencias significativas entre los problemas técnicos de ias
anterioridades citadas y el problema técnico que soluciona la presente invenciéon. Como
se demostrara, dichas diferencias alejan ai técnico versado en la materia de la esencia de
la presente solicitud, y por tanto las composiciones y el método reivindicado no resultan
de ninguna manera obvios para una persona con conocimientos medios en el area de las

invenciones.

Por una parte, como 1o indica su titulo, D1 ensefia ‘fluidos funcionales’, definiéndolos
como fluidos lubricantes, especialmente fluidos de perforacion y fluidos de corte, fluidos
hidraulicos y fluidos para la transferencia de calor. Cabe resaltar que ninguno de los
fluidos descritos en el documento D1 esta relacionado con los fluidos divulgados en la
presente invencion. En efecto, el fluido de la presente invencidn contiene una mezcla de
surfactantes que estan dirigidos a remover costras a base de aceite de los pozos de
perforacion, o bien como parte de una lechada de cemento, que no estan relacionadas
con ningan “fluido funcional' de D1, En este sentido, consideramos que D1 no cuenta con
las ensefianzas o sugerencias suficientes y por lo tanto no vemos como una persona
versada en la materia se apoyaria en las ensefianzas de este documento para llegar a la

presente invencion y solucionar el problema técnico planteado en la presente solicitud.
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Con relaciéon a D2, notamos que su problema técnico es mas cercano al de la presente
invencién, puesto que divulga fluidos que se usan para limpiar pozos antes de la
cementacién. Sin embargo, las ensefianzas especificas de D2 se alejan significativamente
del contenido de la presente solicitud. Como se observa en el analisis del sefior
Examinador, el unico elemento en comdn es la referencia a un cosurfactante alcohol

etoxilado con una cadena de longitud de C¢-C45 y un HLB en un rango de 4-12.

Es ciaro que este documento solo exhibe un elementc similar al contenido en las
reivindicaciones de la presente invencion, y ademas no sugiere el uso de ninguno de los

otros elementos de la mezcla.

En consecuencia, un téchico medianamente versado en la materia en conocimiento de
D2, que soluciona el problema técnico mas cercano al de la presente invencion, tendria
que adicionar otros dos componentes a las composiciones alli ensefiadas para alcanzar el
contenido de la presente invencion. Ante la ausencia de sugerencias de D2 para utilizar
un tensoactivo no-idnico y un tensoactive aniénico en la mezcla, se veria en necesidad de
recurrir a otro documento, D1, que como ya se discutid no se relaciona de ninguna
manera con la invencién ni con D2. En otras palabras, no vemos como las falencias de D2
se pueden suplir con las enseflanzas de D1 que como ya se advirtié no esta de ninguna

forma relacionado con la mezcla de tensioactivos de la presente invencion.

Cabe resaltar, que una invencidén resulta obvia cuando existe una motivacion, ©
sugerencia en el arte previo para llegar a la invencion reivindicada; de la misma manera,
debe existir una razén l6gica por la cual una persona medianamente versada en la
materia llegaria a obtener la mezcla divulgada en las reivindicaciones. Por lo tanto,
considerando la diferencia de problemas técnicos entre D1 y la presente solicitud, y la
falta de sugerencias en D2 para utilizar la totalidad de los componentes reivindicados,
consideramos que no hay razén alguna para que el técnico versado en la materia
combine las ensefianzas de las anterioridades para alcanzar las composiciones aca

ensenadas.
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Por otra parte, queremos resaltar las diferencias entre los rangos de valores del equilibrio
hidréfilo-lipéfilo (HLB) entre los tensoactivos no-ionicos divulgados en la presente
invencién, y aquellos ensefiados en D1 y D2. Particularmente, en la reivindicacién 1 se
ensena un primer tensoactivo no-iénico con un rango de HLB entre 10 a 15, mientras que

el documento D1 ensefia un intervalo entre 2 a 18. Similarmente, para el segundo
tensoactivo no-idnico se ensefia un rango de 2 a 6, mientras que el documento D2 sugiere
un intervalo de 4 _a_12. Ambos rangos, aungque contenidos en las ensefianzas del arte
previo, resuitan mas especificos que los que se conocian en el estado de la técnica. Los
desarrollos e investigaciones realizadas por el solicitante han demostrado que los rangos
reivindicados son los que ofrecen mayores beneficios y ventajas, y no habian sido
sugeridos en ninguna de las anterioridades, por lo que esta caracteristica debe ser
considerada como otra contribucidon al estado de la técnica, y consecuentemente un

indicativo mas del nivel inventivo de la presente solicitud.

En este orden de ideas, consideramos que la unica forma en la que una persona versada
en la materia llegaria a obtener la mezcla de tensioactivos reivindicada con los valores
HLB reivindicados seria mediante un analisis en retrospectiva seleccionando los valores
especificos reivindicados frente a los amplios rangos descrites en las anterioridades.

Ahora bien, con respecto a los argumentos del sefior Examinador en ¢uanto a la “Ley de
Griffin®, teniendo en cuenta todo lo anterior no es claro como afecta el mencionado
método a que la invencién sea obvia, 0 una mera combinacion de D1 y D2. El hecho de
gque una persona versada en la materia sea capaz de calcular el valor del HLB para un
tensoactivo no idnico no hace que sea obvio combinar las ensefianzas de D1 y D2. Es
necesario conocer de antemano los valores de HLB a los que se pretende llegar para
liegar a dichos valores, junto con los conocimientos de D2 y D1. Es decir, el analisis
planteado por el sefior Examinador requiere un analisis en retrospectiva conociendo los

valores reivindicados, lo cual es imposible para el técnico medio en la materia.

Finalmente, es necesario mencionar que las composiciones reivindicadas si presentan
ventajas notorias sobre otras composiciones conocidas en el estado de la técnica.
Remitimos al sefor Examinador a los ejemplos 1 a 4, donde se evidencia un efecto
sinérgico con la combinacion reivindicada, particularmente en pruebas con aceite mineral.
A partir de estos ejemplos, se observa una mejora con la mezcla reivindicada. Pruebas
adicionales de este efecto sorprendente se pueden apreciar en ia tabla 4 que muestra una

remocion mejorada de costra a base de petroleo después de ser tratada con la mezcla de

tensoactivos reivindicada. De igual manera, se muestra evidencia adicional en las figuras
1y2.
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Con respecto a la adicidén de la mezcla en la lechada de cemento, también se observan
mejoras importantes que no se conocian previamente. Por ejemplo las figuras 8A y A
proveen evidencia fotografica de la cementacion mejorada de una lechada que contiene
los fluidos ensefiados en la presente invencion. Asi, el contenido reivindicado ofrece aun

otra contribucién al estado de la técnica.

En vista de los argumentos expuestos, consideramos que la presente invencién no se
puede derivar de manera cbvia a partir del estado de la técnica. En primer lugar porque el
documento D1 se aleja considerablemente de! problema técnico planteado y un técnico
versado en la materia no estaria motivado a utilizar sus ensefianzas para solucionar el
problema de la presente invencién. En cuanto a D2, no existe ninguna sugerencia para
utilizar adicionalmente otros dos componentes en la mezcla y D1 de ninguna manera

suple las falencias de D2.

En conclusion, de acuerdo a los anteriores argumentos se ha demostrado que la presente
solicitud cumple con el requisito de nivel inventivo en concordancia con la legislacion
vigente, por lo que se le solicita respetuosamente al Sefior Examinador revocar su

decision y conceder el beneficio solicitado.
Lo anterior tiene fundamento en las siguientes normas,

DERECHO:
1. Articulo 14 de la Decisién 486 de ia Comunidad Andina, el cual, a la letra dice:
“Articulo 14: Los Paises Miembros otorgaran patentes para las invenciones, sean de
producto o de procedimiento, en todos los campos de la tecnologia, siempre que sean
nuevas, tengan nivel inventivo y sean susceptibles de aplicaciéon industrial”.
2. El Articulo 48 del mismo estatuto que establece:
“Articulo 48.- Si el examen definitivo fuere favorable, se otorgara el titulo de la patente. Si

fuere parcialmente favorable, se otorgara el titulo solamente para las reivindicaciones

aceptadas. Si fuere desfavorable se denegara”.
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Por las razones anteriormente expuestas, solicito a ese despacho REVOCAR la decision
tomada mediante la Resolucion No. 60643 de! 31 de octubre de 2011 y tendiente a
obtener la concesion del Privilegio de Patente de conformidad con los articulos 14 y 48 de
la Decisidn 486 de la comunidad Andina, arriba citados.

NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la Secretaria General de la Superintendencia de Industria y
Comercio, 0 en su defecto, en mi Oficina de Abogado, situada en la Calle 70A No. 4-41 de
esta ciudad de Bogota.

Del Sefior Director

oy

JUAN PABLO CADENA SARMIENTO
T.P. No. 57.492 de! C.S.J.

C.C. 80.410.337 de Usaquén

Calie 70 ANo. 4 - 41

Bogota, 30 de noviembre de 2011
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